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INTRODUCTION

Le présent rapport sur 1l'étude des régimes alimentaiias
des poissons de C8te d?Ivoire es’ basé sur les résultats obtonvo
de décembre 1975 & janvier 1976, Durant cette période, 2308 ag—
tomacs ont pu &tre examinéds ce qui représente, compte tenu des
échantillons inutilisableé, un minimum de 3000 peissons récoliés,
Ia répartition de ces mwrélévements entre les différentes espéces
concernées est la suivante ¢ '

Petrocephalius bovei 843
Butrcpits mentalis 372
Alestes baremoze 472
flestes nurse | 279
Alestes imberi‘ 115
Alestes rutilus - 152
Divers | 75

2308

Le but recherché étvaitv de mettreren. évidence Ltéven-
tuelle influence des traitements insecticides, sur les invertd—
brés aquatiques. Tes espdces ci~dessus ont été choisies pour
leur régime alimentaire comprenant tout ou partie d'invertébrds
aquatiques., '

Les différentes stations d'étude sont celles retenues
pour la surveillance en C8te dfIvoire clest-a-dire :

-~ Tes staticns sur des riviéres traitées
' Bac de Gansé sur la Comod

Marabadiassa sur le Bandama
Niakaramendougou sur le Bandama
Pont froniiére sur 18 Léraba,

- Les stations sur des rividres non traitées

‘ | Semien sur le Sassandra
‘Danangore sur la Maraoué
Kouto sur la Bagoud.
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1 Méthodes

1e1e = Capture des poissons

Les poissons ayant fait 1'objet de cette étude ont
tous été capturés & l'aide de filets maillants, .

Cette technique de capture présente 1'inzonv8nient de
fournir des contenus stomacaux & tous les stades de la digestion.
I1 en résulte de grandes difficultés quant & l'identification
des proies et surtout quant & leur dénombrement.

Ia technique de p8che & 1'épervier (Castmet) procure
des échantillons en trés bon état, mais malheureusement, pour
les espéces concernées, son rendement s'avére nettement insuf-
fisant., .

Dans les conditions ol elle s'aveére efficace la péche
& 1'électricité peut &tre la technique idéale pour la récolte
des contenus stomacaux en bon état,

1e2s =~ Prélévement des estomacs.

Les ‘estomacs sont prélevés sur le terrain, Un premier
tri permet d'éliminer ceux qui sont vides ou qui présentent des
signes de décomposition avancée,

Les prélévements concernent la partie antérieure du
tube digestif depuis 1l'oesophage jusqu'aux caeca pyloriques.

Chaque échantillon est conservé dans une solution de
formol & 10%. Une étiquette mentionne l'espéce, la taille du
poisson exprimée en mm de 1ongueur standard ainsi que le sexe
lorsque celui-ci peut &tre déterminé.,

1e3e =~ Traitement des échantillons au laboratoire,

Le tri en laboratoire s'effectue a 1l'aide d'une loupe
binoculaire & faible grossissement, il concerne uniquement les
proies contenues dans la poche stomacale proprement dite. Les
proies sont identifiées et dénombrées (depuis mai 1975).

Le niveau général de détermination se limite & 1'or-
dre pour l'ensemble des invertébrés excepté pour les dipteéres
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nématocdres qui peuvent &tre facilement déterminés jusqu'ad la
Le stade de digestion avancé de la majorité des proics

famille .
ne permet pas de pousser liidentification plus avant

1ede = Utilisation des données.

Les données obtenues sont cxprimées & l'aide des mé-
>

thodes suivantes 3

1e441, —~ Le_pcurcentage d¥occurrenca.

traduit la fréquence d'une proie dans les estomacs

Il %
et est donné par la formule suivante ¢
.. _ nbre dieagtomacs dans iesquels la proie est présent..
% Oc - : — x 100
S nombre d'estomacs inventoriés,

Ce pourcentage permet de dégager les fréquences ali-

mentaires des poissons

d'occurrence relatif.

1e4eZ. ~ Le pourcentage

composition du régime ali-

I1 donne une 1mage de la
exprime la frégquence rela-

mentaire (Hyaes 1950), 3a fait, il
tive de chaque proie. On le calcule de la maniere suivante

occur.ciace d'une proie donnée
— x 100

é:cccu1ﬂncc de touves les proiles.
Rappelons que Je terme occurpanc&,equivalent de pré-

sence, désigne le nombre d'esvomacs dans lesquels une pr01e don~

née est representee.

3. — ILe vourcentage numérique.

Il permet d'obtenir la composition du régime alimen~

taire, L'effectif de chaque pr01e est ramené a l'effectif de

1'ensemble des pDO*GS ingérées.
La méthode n'est pas utilisable pour les végétaux qui

ne peuvent faire l7cbjet de dénombrements,
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1ebdo4. — Moyenne des invertébrés aguatigues ou ter—

restres par estomac.

Elle traduit 1l'activité alimentaire de 1'espéce con-

gidérée. Elle peut aussi 8tre in¥luencée par la quantité de

nourriture disponible,

1e4ebe — Indice de diversité de Shannon.

L'espece Petrocephalus bowei consomme un certain
nombre de proies d'origine aquatique, la diversité du régime

alimentaire a pu étre quantifiée a 1ltaide de 1l'indice de diver-—

'8ité de Shannon ¢

I==5gqi 1og2cﬁ. oli gi est 1l'effectif d'une proie

I est exprimé en bit.
I1 est raisonnable de penser que la diversité du
régime et la diversité de la faune disponible dans le milieu

soient liées,

2+ Caractérisation des régimes alimentaires

2+1s = Petrocephalus bovei

291;1- -~ Profil général

L'espece Petrocephalus bovei est presque exclusive-

ment prédatrice d'invertébrés aquatiques. Les tableaux 1 et 16
donnent la composition du régime alimentaire en pourcentages
d'occurence relatifs et en pourcentages numériques, calculés
& partir de l'ensemble des données recueillies pendant 14
mois. L'étude détaillde des contenus stomacaux a mis en Evie
dence la dominance d!'un certain nombre de proies qui repré-—
soptent chacune de 10 & 30% des occumrarces, leur importance
numérique étant plus variable, Ces proies fréquentes sont,.
dans 1l'ordre dfimportance, les Ephémeéres, les Chironomides,
les Chaoborides, les Cératopogonides et les Trichoptéres.

Pour chacun de ces groupes il s'agit essentiellement de larves,

veefeos
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P, bovei semble donc se nourrir de préférence sur le:fond.
_ Dtune manieére generale, le régime alimentaire de
‘Petrocephalus bove1 doit 8tre considéré comme constitué de

ldrves d’Ephemeres et de larves de.Chironomides qui repré—
sentent respectivement 35,6% et 22,2% du total des proies in-
gérées.

Sous la rubrique dive?s ont été regroupées les proies
d'brigine aquatique de moindre‘importance ainsi que 1es'ﬁroies
d'orlglne terrestre., Ces dernidres, treés rares, ne constituent
que O , 2% du total des pr01es 1ngerees. Parmi les pr01es dfori--
gine aquathue, le Zooplancton, les Hydracarlens, les Coleop~
teres, (larves et 1magos) ainsi que les larves d'Odonates ne
sont pas rares,

Signalons la présence de larves de Simuliidae chexz

les poissons des riviéres non traitées.

201626 = Influence:aes saisons (tableaux ?a et 2b).

De faibles différences affectent la fréquence et
1tabondance des proies dominantes en fonction des saisons. Ces
varﬂﬁtions-concernent essentiéllement les larves de Chironomides
et les larves de Chaoborides.. Les premidres sont beaucoup plus
abondantes én.saison des pluies, elles.constituent alors 33, 1%
du total des proies 1ngerees contre 11 9% en saison séche, Les
secondes sont ples abonaantes en saison séche puisqu'elles
representent ‘alors 25,6% des proies ingérées contre 11% en’
saison des pluies. Les larves d'Ephémtres bien qu'aussi fré-
quentes en saison séche qu'en saison des pluies, sont consom~
mées en plus grandes quantités dans le premier cas avec 41,9%
du total des proies pour une moyenne de 9 individus par esto-
mMACS,

.Ol/ona



Petrocephalus bovei

la - en pourceﬁtage d'oScurrence reéliatif.
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raBtoau NO 1 - Composition du régime alimentaire de

' T Nombre | Total !I ! T I ! !
¥ Station !! de loccurren o {IChiro !Cérato!Chaob.! Ephe !Tricho!Diversi
1 "~ Jlpoissons! c st' S ! I T 3
. 1] ¥ 1 1 1
tcomoé ~§, 310§ 899 ;: 13,0 E1O,24§17?6 1 28,7 ; 11,2 i19s2 |
, { 1 : 11 [] 1 1 ! ! !
fLeraba §i 82 243 1 16,0 ; 8,2 i 23,4 § 20,1 | 944 | 22,6 ,
{ Bandama - I t i ! ! ! ! -
1T aka o 19 67 3 11,9 3,0 8,9 2554 y 1644 4 3445 4
tBandama 11 T T ] T T T T T
\lerabadiassall 103 1 240y 30,4, 8,7, 0,4, 25,8 12,5, 22,1 4
- ; ) 1 1 1
{Sagsendra 1y 178 | 705 ;18,8 ; 10,1 | 9,9 ; 20,3 ; 11,2 ; 29,6 ;
1 — T Y T T 1 1 T T i
p Bagoué ip 151 i 486 i1 19,9 ¢ 13,6 6,8 .23,2 | 9,2 ; 27,1
1 PTOTIL T o T T T T T T ! ~1
|zénéral g 843y 2040 4y 17,7, 10,3 12,3 4 24,3 4 10,9 4 24,4
1b = en pourcentage numérique

! IT Nombre | o .- 1! Y 1 ! i !
t  Station 1!  de ! goﬁes 11Chiro !Cérato!Chaob.! Eph. !Tricho!Divers!
, llpoissons! P T R R e T
' 11 ] 1] ] ] ] ] ] '
 Comoé rp 165 ¢ 2233y 5,9 ¢ 4,7 42,5 | 2742 | 6,5 4 13,1
: I ] 7T 1 ] i ] i i
' Léraba 16 174 11345 1 3,47 = 24,7350 ; 2,3,
mmmma T ] l! T ] T ] 1 {
' T ] T ] T ! T ! g
I 11 : 1 j 11 1 l t ] ] H
,banoue 1y 151 " 1856 11 21,3 8,4 . 8,4 1 38,3 1 45 ;1 19,1
| ProTil 1 ! T ! T 1 ! BPVEPN
loénéral (p 999y 8730 22,2 | 5,3y 18,6 ; 35,6 ; 7,0 | 11,2 |
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Parmi les proies scecondaires, le Zooplancton ainsi
que les Hydracariens sont caractéristiques de la saison séche.
Dfautre part seuls les Ostracodes semblent avolr une prédomi—~

nance en saison des pluies.
Tableaux 2a et 2b -~ Composition du régime alimentairc
de P, bovei selon les saigons
‘a -~ en pourcentage dfoccurrence relatif

b ~ en pourcentage numérigue.

H

! Nowbre T posgy 1! ! ! T 1 J !
! a ] de { v 11Chiro 1Cérato!Chaobo! Eph. !Tricho!Divers!
! 1 1poissong | CCCULTeNCes 1, 1 1 P Pt
T T 1 1T 1 1 1 "1
[t 11 489 t 1516 11 14,6 1 9,9 ! 16,0 1 25,0 ! 10,2 1 24,2 1}
jseche i1 P 11 1 ! $ ! ! ¢
P T Y I N R T %
po01s 11 354 1 1124 ' 21,91 10,7 ! 7,3 } 23,4 1 11,9 1 24,7 1}
(pluies ' | L T T T T P TR
i T Nombre 1 Total T 1 T T T !
1 b 1t de 1 proies | Chiro 1CératolChacbol Eph. !Tricho!Divers!
i !!lpoissonst : 1t ! ! ! ! St 1
' Soison T T . I T T 71T 1 "
18 1t 205 {4506 1t 41,9t 5,01 25,6 1 41,9! 5,81 §,6 1
;seche ' ! T T T A A T T
'Sming TT 1 ) S S S T "t
prolson 11 354 1 4224 11 33,171 5,71t 11,0 t 28,81 8,3 1 12,9
jpluies ' ! R B T T T T

Les variations observées doivent &tre expliquées cn
fonction du type de proie considéré. En ce qui concerne 1é ZO O~
plancton et les Chaoborus, le cycle saisonnier propre de ces
deux groupes explique leur importance variable dsns les contc—
nus stomacaux. Quant aux autres groupes, et plus particulidre— .
ment quant aux Ephéméres et aux Chironomides, les variations en-
registrées sont probablement attribuables & des déplacemehts des
poissons, ces derniers se nourrispant d:ns e lit mineur du
flcuve en saison seéche et dans les gquelques zones innondées en
saison des pluiese.
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2.2, Butropius mentalis

202010 et PI‘Ofil &éléral

Les tableaux 3a et 3b donnent la compogsition du ré-
gime alimentaire de E, mentalis, Ces résultats ont été calculés

4 partir des données concernant l'ensemble des contenus stoma~
cauX,

Les proies sont réparties en six catégories, les trois
premiéres correspondent aux invertébrés aquatiques les plus fré-
quents (Chironomides, Ephéméres, Trichoptéres). Les autres cor-
respondent respectivement aux proies secondaires d'origine aqua-~
tique (Aqua.) aux proies d'origine terrestre (terr,) et aux vé-
gétaux (Vég.).

Les larves d'Ephémeéres sont les proies aquatiques les
plus fréquentes et les plus abondantes, Les Chironomides vien-—
nent ensuite avec-les Trichoptéres., Parmi les groupes secon-—
daires, on peut souligner la présence de Coléoptéres (larves et
imagos) de larves d'Odonates et-de quelques larves de'CératcpogQ—»
nides. o ‘ | _ | |
' Les invertébrés terrestres représentent unefﬁart i M-
portante du régime alimentaire de E. mentalis, I1 s'agit plus
particuliérement d'Hyménoptéres, d'Hemiptéres et de Coléoptéres.
Quelques Orthopteres, quelques chenilles de Lépidoptéres et
quelques Arachnides sont aussi consommés. '

Des poissons entiers ont été trouvés dans les estomacs
- des'plus grands individususervés, La fréquence peu élevée de .
cette proie dans les estomacs laisse supposer gque ce.ﬁFest_qu’é
_partir d'une taille de 180 & 200mm de longueur standard que

E, mantalis développe des tendances ichtyophages E

_ Les végétaux sont faiblement représentés, ils ne
forment que 6% des occurrences totalese Si on estime leur im-
portance en volume dans les contenus sfomacaux, celle—~ci est
dgalement tres faible, |

ves/eee



2:2.2, = influence des saisons
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Les tableaux 4a et 4b donnent la composition du ré-

gime aliméntaire de E, mentalis en fonction des deux gréndes

. saisons.

Il h?apparait pas de -différence trés net?é; La seule

‘variation décelable concerne les Trichoptéres qui représentent

'3,9% des occurrences en saison séche contre 10,8% en saison des

‘pluies mais cette divergcnce ne se retrouve pas sur le plan

quantitatif puisque les Trichopteéres ne constituent que 3,71 et

4,2% des proies ingérées pour les deux saisons respectives,

Tableaux 3 — Composition du régime alimentaire

de E, mentalis

3a -~ en pourcentage dtoccurrence relatif,-

!!‘Nombre

1 ' i1 { 1 1 1 { 1
; Station iipoig:ons§OCCE§;2icesg§Chi?o.§ Eph. §$ri§ho§Aqu§. gTer?. g Végo'g
{Comoé 1} 139 ] 302 |} 3,0 129,81 53| 7,9151,0 3,0
!Lérapa Vo142 ;305 1147,7 ;29,81 7,81 9,81 25,2} 9,5 |
iSassandra |, 52 | 134 1} 3,7 33,6 1 9,71 11,9} 34,3 } 6,7 |
e oma 39 TT 31 991 1 40,2 | 14,3 | 10,4 | 20,8 | 5,2 |
générel 11 372 | B18 1 9,1 (31,4 | T,8 | 9,5 35,8 6,2 |
3b -~ en pourcentage numérique
i Station §§ Noggre § Totgl iiChiro i Eph. gTrichoiAqua .iTerr. i///?//i
z llpoissons! Profes " m T TR T W
{Comoé :; 139 | 685 ,': 1,9 1 26,8 | 2,6 1 4,7 ; 63,9 //////}
{Léraba [y 111 641 (1 40,9 1 40,5 1 4,5 1 2,6 1 11,4 //////
iSassandra ;52 | 454 {1 2,6 1592 | 3,71 3,5} 30,8 //////!
Niake 1139 1 124 1 5,6 1653 8,9 6,41 13,7 //////]
oTral 11 341 1 1904 115,41 41,7 3,91 3,8 | 35,1 //////]
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Tableaux 4 ~ Composition du régime alimentaire de
Ee mentalis en fonction des saisons.

a =~ en pourcentage d'occurrence relatif,

! T Nombre T 'Y 1] i ! !

I . . . . ! !
! 1r ge 1 Total  yhmii0d ITricho! ! il
z !{Roisgonsgoccurrences!!Chlro | TR jiricholiqua. jTorTe | VoRey
1T o TT r T T J T ] ¥ !
'Saison deg 11 I L ! ! ! i ! !
{pluies p 202, 4% 4y 8,6 433,9,10,8 7,0 31,7, 7,9,

b =~ en pourcentage numérique.

! T Nombre 1 S E— T T ' T '
! 1t ae ! TO%@L  yyeyive 1O Eph. !TricholAqua. !Terr, §/§§§§/;
| llpoisgong] Profes 070 [ PRRe (TERORO A4UR. TERE. /!
T T z T x T T x T :
(Saison sécheyy 139 | 642 19,3 | 37,4 | 3,1 6,2, 33,9 //////;
|Saison des 11 T 1 1 ; T i T !
'vluies 1y 215 ! 1315 11 12,9 4 45,9 1 42 ! 2,6 1 34,3 !//////|

Parmi les proies secondaires dforigine aquatique, au-
cune variation saisonniére n'a pu 8tre mise - -en évidence.

~ De méme, pour les invertébrés terrestres qui ne présen-
tent pas de différence tant qualitative que quantitative entre
les deux saisons,

2¢3e = Alestes baremoze

243e1s = Profil général

Les tableaux 5a et 5b donnent les grandes lignes du
régime alimentaire de A, baremoze exprimées respedtivement en

pourcentage d'occurrence relatif et en pourcentage numérique,

A, baremoze posséde un régime assez varié, il consom-
me des invertébrds aquatiques, des invertébrés terrestres et des

végétaux.

»Leé invertébrés aquatiques les plus fréquents sont les
Ephéméres et les Chironomides. Les Trichoptéres, moins bien
représehtés,_occupént toutefois une place non négligeable., Il
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est intéressant de noter que pour ces trois groupes, il s'agit
& la fois de larves et d'imagos (de nymphes également pour lcs
Chlronomldes) ceci gitue .A. baremoze parmi les utlllsateurs

" des invertébrés de la dérive.

Les invertébrés terrestres reprééentent environ 25%
du total des.proies ingérées, Ce sont essentiellement des
Hyménoptéres, des Coléoptéres'et des Hémiptéres. Les Arachnides
sont assez fréquents et les termites (Isoptiéres) peuvent par—
fois &tre bien représentés notamment & 1'époque de l'essaimoege.
Les Hyménoptéres constituent 75% du total des invertébrés ter—
restres consommés.

~Tableaux 5 — Composition du régime alimentaire de

A. baremoze.

A5a ~ en pourcentage d'occurrenee relatlf

% Station. - . :i Noggre ;0003332%Cés':0h1r0.§ Eph,. :Trlcho¥Aqua. Terr, i Vég. i
! B ipoissons{ { ! . ! - oy i
Loomog _!§p1102 PYY t9,5 1 21,7 | 8,6 23,5 1 36,6 ] - |
‘Léraba 11 102 1 213 $ 15,5 1 23,0 | 2,3 ; 17,8 | 25,8 | 15,5 |
;ﬁgﬁggggiassa L 76 1et 4091 12,4 | 4,1 3,3 51,2 23,9,
ondom P50 251 M ooo,7 | 22,7} 4,4 ;4,8 | 21,9 | 23,5 |
[Sessandra | 42 9 {1 5,0 1 21y3 | 5,01 7,1 35,3 ;20,2 |
oo éral a2z L 905 a3, 21,6 1 5,0 12,5 1 31,8 115,06 |
- 5b - en pourcentage numerlque o
; — TINowbre T poray 1! ! T T sfa;éé/!
! Station 1! de t : !!Chlro ! Ephe ITricholAqua. !Terr. ! t
! ! poissons | proies 4y 1y ! 1 ! . A
Comoé HEEOR T ;; 10,7 1 49,6 | 0,9 | 15,4 ; 23,4 1//////
 Lérabe iy 86 1 503 P95 1 T4,3 1 1,0 {1 3,0 1 2,1 /111
e assal) 63 1 102 Ttes 5,7l 4,0 11,7 60,8 1//////)
'Sassandra 1} 42 | 13T 11 5,8 { 53,31 5,1 [ 5,1 30,6 //////]
lebnéral 11 374 | 2243 13,1 1 50,8 1 1,6 1 9,7 | 24,8 \//////}

..n/oon
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Les végétaux occupent une place relativement plus im-
portante dans le régime alimentaire de A. baremoze que dans

celui de E. mentalis. Toutefois le volume de nourriture qutils

représentent ne permet pas de les considérer comme un élément
essentiel de ce régime.

En résumé, nous pouvons dire que le régime alimentaire
de A, baremoze comprend essentiellement des Ephéméres & la fois

aux stades larves et imagos, des Chironomides aux stades larves,
nymphes et imagos ainsi que des Hyménoptéres. Les végétaux ne
représentent dans ce régime qutun apport seconddire,

2¢3e2¢ = Influence des saigons,

Les tableaux 6a et 6b donnent la composition du ré-

gime alimentaire de A, baremoze en fonction des saisons.

Bien que conservant toujours une importance primor-
diale dans le régime, lecs @eux groupes d'invertébrés aquatiques
les mieux représentés subissent des variations saisonniéres as—
sez marquées. Les Chironomides sont.plus fréquents et relative=
;ment plus abondants en saison seche, alors que les Ephemeres
présentent le phénomine inverse.

Pour les invertébrés aquatiques de moindre impoftance.
deé(conclusions précises sont diffieiles 2 tirer, mais il sem-
ble qu'une fois encore, les Chaoborides, le ZOOpiancton et les
Hydracariens soient des proies de saison séche. '

Ia consommation dtinvertébréds terrestres ntest pds
affectée de manigre s1gn1f101t1ve tant sur 1e plan qualitatif

.zque sur 1e plan: quantitatif.

Ia fréquence des végétaux ne varie pas significative-
ment en fonction des saisons. '

eeiSane
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Tableaux 6 -~ Composition du régime alimentaire d=z
A, baremoze cn fonction des saisons,

6a - en pourcentage d'occurrence relatif

T

T T i

Nombre I Total i1 f r ! ! H

1! de ! '1Chiro.! Eph. !Tricho!fAgqua. !Terr. ! Vég, !
1poissong}OCCWITeNcesS 1y Py o e e

P R T H rt a T 1 ! T T ot
.Saison stche;y 229 y - 471 16,8 | 18,7 | 5,9 1 17,6 28,2 1247
"Saison des 11 I 1 1 T i | ] 7y
131ui@8"- ' 243 ! 435 ! 2,9 ! 24,49 ! 3,9 ! _6!9 t 35,8 ! 18,6 !

6b -~ en pourcentage numérique

P
!

T
11

!lpoissons

Nombre

7T T T 7 ] T 1
Total i . : ; ‘7?////2
(¢] proies !! 110 p ric O! qu' X err ! ////!

L

1395, 16,5

Sums peut] semp oriet gu wip Ceww] ¢

1 . ! ;

T ! ] ! I g
§Saison séchey; 131 43,6 | 1,0 | 12,9 1 25,9 (//////;
153 T T T i z 1 z
luies 11 243 848 4y T 1 62,5y 2,6y 443y 22,9 /I,

‘Sur le plan quantitatif, un point important mérite
d'8tre souligné : la nutrition apparait plus intense en saison
séche qu'en saison des pluies avec des moyennes respectives deo
10,6 et dc 3,5 proies par estomac. Ces variations quantitatives
affectent ausgi bien les invertébrés aquatiques que les inver-—
tébrés terrestres qui conservent tous deux la m&mé importance .
relative dans le régimec. Lo saison de reproduction se situent®,
pour A, baremoze, au moment de cette baisse de 1l'activité ali-

mentaire, il se pourrait que l*explication du phénomeéne puisse

. se trouver & ce niveau.

2+4¢ = Alestes nurse

2¢4ele = Profil général

.Les caractéristiques principales du régime alimenbairc
d*A, nurse sont données par les tableaux T7a et Tbe.

Cette espéce consomme & la fois des invertébrés aqua-
tiques, des invertébrés terrestres et des végétaux.

Les invertébrés aquatiques les plus constamment repré—

~
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sentés sont, ici encore, les Ephéméres et lecs Chironomides bien
que lcur importance numérique soit trés. variable., Parmi lcs
proies aquatiques de moindre importance, certaines peuvent ap-
paraitre en grand nombrec de moniére épisodigue, comme les larves
d'Hémipteres. De plus, la diversité de ces proies est assez éle~
vée ce qui explique, en partie, leur pourcenfége numériquc ime—
portant. _

Dans le régime alimentaire de A. nurse les inverté-
brés terrestres occupent une place remarquabie par rapport a
celle occupée par les invertébrés aguatiques. Les proics les
plus fréquentes et les plus abondantes sont toujours les Hymé-
noptéres et les Hémiptéres.

Les végétaux sont rencontrés assez. frequemment dans
les cstomacs, mais. gamals en grandes quantltes.

2.4.2, — Influence des saisons

.Les différences existant dans le¢ régime alimentaire
d'A, nurse entre la saison séche ¢t 1la saison des pluies ne sont
pas trés significatives, comme le montrent les tablecaux 8a et 8b.

En général, il semblc que les invertébrés aquatiquces
soient plus fréquents en saison s&che qu'en saison des pluies.
Sur le plan quantitatif, seuls 9 poissons ont pu étre cxaminés
en saison seche, les résultats doivent donc &tre considérés avcc
précaution. BEn saison des pluics, les invertébrés.aquatigues
semblent &tre consommés en plus grandes guantités, en fait, ceci
est dffi 4 une forte consommation de larves dtHémiptércs par les
poissons du Sassandra , en aolt. |

cos/ane
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Tableaux 7 -~ Composition du régime alimentaire do

A, nurse

17 Nombre 1!

T

!

T . T ] ] ] T i
é- Station "::pOlgzonS'ocgaﬁiénceq;§Chiro i Ep@. iAqug. gTer?. i Vég. §
2523g%§§iassa§; 0 124 ;i 1055 i 742 § 5,6 i 30,6 i 4549_§
..., 11 i V‘l' M . 1 1 1
(Déraba 1 21 - 36 . 4 19,4 ;22,2 | 25,0 ;| 27,8 | 5,5
:uassandwa L0361 14y 1,9 7,0 1 43,8 1 36,8 | 4,4 |
 Bagous 32 9 i1 5,51 = 111,11 68,9 | 14,4
7b - en pourcentage numérique

i Station: ii Nog:re ! Total .::Cherai Eph. iAqua. iTerre '/é////,

!lpoissons! PFores 4, 11 ! /s
oamagiassalt 0| 6 11395 1 13,1 11,8 35,5 1//////]
Nemka 11 5T 1 63 1 4h7 (22,2 § 20,6 | 52,4 //////:
| Léraba HERTIE 12§ = 50,0y 8,3 41,6 1//////:
[Sassandra {1 36 ;386 1 6,7 3,11 71,0} 19,2 \//////}
;Bagoué ;; 32 i 192 ii 441 § - § 5,2 i 20,6 5//////§
ey e e ae an i
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Tableaux 8 — Composition du régime alimentaire

dtAlestes nurse en fonction des saisons.

8a —~ en pourcentage d'occurrence reldatif -
t TT Nombre 1 i H ! ! ! H
t Total .
! 't de ! {tChiro,! Eph. !Aquas, !Terr. ! Vég, !
! !!poissons!occurrencesli ! p. ! ' ! i g !
| S s ] 1 I r 1 | IS ! !
!Salson seche!! 83 i 119 01 15,9 " 1443 i 12?6 ! 29,4 i 2797
1Saison des ! ! A ! 1 a ! ! !
1 pludes g 196 378 4y 6,3, 8,27, 19,8 | 40,2 4 25,4

8b — en pourcentage numérique
! T Nombre | N & B ! ] ! 1
z 11 de ! To%&l ' yigniro | Eph. !Aqua. !Terr, !jééffé!
! llpoissons! FFOI®S 4y -y T4 T 4 !
t T T T1 ] 1 T T "1
pSaison seche,, 3 14y Tty 21,4 28,6 42,8 4//////,
1Saison d 1] ! - It B l ! ! i
!pi"t:;.iseg °° 11 196 ! 715 11 952 | 5,4 1 42,4 1 42,9 1//////1

Les invertébrés terrestres paraissent avoir la méme

importance numérique au cours des deux saisonse.

Ia fféquence des végétaux n'est pas.affechés par les

saisons.,

2.5, — Alestes imberi

2.5.1+ = Profil général

" Tes tableaux Qafet 9b donnennt les grandes lignes du

régime alimentaire d'Alestes imberi.

Le choix de cette espéce a été déterminé par sa posi-~

tion systématique proche de celle d'A, nurse, Ce fait laissait

supposer une certaine parenté dans les régimes et par conséquent

devait permettre de suivre, sur certaines stations, 1'évolution

du potentiel alimentaire avec 1l'une ou l'autre espéce selon les

captures. lLa comparaison des tableaux 7 et 9 nous améne & con-

clure que cette. intervertion des deux espéces n'est pas réali-

sable., En effet, bien que consommant également des invertébrés

ooo/o-o
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\
aquatiques, des invertébrés terrestres et des végétaux,
4, imberi associe ces diverses catégories de proies dans des
proportions qui sont différentes de celles du régime d'A, nursc

Clest surtout par ltimportance des invertdébrés aqua—
tiques que la différence entre les deux régimes se fait sentir.
Les Ephémeéres, qui sont représentées par des larves et des
imagos sont acsez fréquentes et représentent plus de 30% des
proies dlorigine aquatique.

Tableaux 9 -~ Composition du régime alimentaire
d'Alestes imberi

9a — en pourcentage d'opcurrence relatif

} 11 Nombre i !

1 1 1 !
© s . Total i 4 : SN
t Station I de ! fiChiro.! Eph. !Aqua., !Terr. ! Vég. !
! . I lpoigsong 100CUITeNCES 4 4 T ! Lot
tBandame o i i ! ] ! ! !
iHarabediagsal! 2 1 40 4y 10,0 4 22,5 4 15,0 y 27,5 { 25,0 ;4
. Ty ! Pl ! ] ] ! !
jLéraba 1 36 59 4y 5,1 4 15,2 4 33,9 ; 15,2 | 30,5 |
! » 11 ! o i PO ! ! T
\Sassendra ;14 39 17 10,2 | 25,6 | 15,4 | 15,4 | 33,3 ;
t 11 . ¢ ti i 1 . 1 1 1
jeomoé 1 B3 43 oy = 1325 4 16,3 , 44,2, 7,0
i X 1 ] | 1y ! ] ! ! !
1Profil 1 T 1! ! ] ! ! I
lgénérar 11 115y 254 - 4y 11,0 4 23,2 4 28,3 4 20,0 4 17,3

9b. .~ en pourcéntage numérique

R ] 14

1 ¥ T Nombre 1 i ! K| - j b
{ Station ! de ! ng?is }1Chiro. ! Eph. lAqua. !Terr, !;;55;é¥-
! 2 lipoissonst P S LA B TR E '
tBandama 1 ! g K} 1 U, o ! ] ¥
tﬁ;?a%adiassa!! 22 1 34 11 1407 1 29,4 4 17,6 4 38,2 V//////
i, 1t ! - t1 ! ! ! ! 2
| 1t t t 1 t ! 1 1
iSassandra 1 14y 51 1y 13,7 54,9 ; 11,6 | 13,7 //////;
S T { ! ] 1 ] t
jJeraoué = o 20 ;323 § 21,0 | 22,0 ;54,8 | 2,2 //////
tProfil i i ] ] . . ! !
lgénéral '] 25 i 532 1t 15,4 1 2742 1 41,1 1 16,1 1//////

cee/one
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Les Chironomides qui prennent encore une fois des
importances treés variables selon les stations, restent quand
méme le second type de proies aquatiques consommé,

Les invertébrés terrestres sont essentiellement des
Hyménoptéres qui représentent & eux seuls presque 51% des proies
d?origine terrestre,

Enfin les végétaux sont également assez fréquents.

2.5.2. = Influence des saisons

Ia fréquence relative des invertébrés tant aquaticues
que terrestres ne varie pas de manieére significative entre les
deux salsons.

Le prélévement de mai effectué sur la Maraoué a montré
wn fort pourcentage de larves de Trichoptéres qui explique
1ltimportance apparente prise par les invertdbrés aquatiques
secondaires dans le régime de saison seche.

Tableaux 10 — Composition du régime alimentaire
d'Alestes imberi en fonction des saisons,

10a - en pourcentage d'occurrence relatif

! I'T Nombre 1 Total 1 ! 1 ! ! !
! 1t de ! tiChiro.! Eph. !Aqua,., !Terr., ! Vég. !
! "p01ssons'OCCUIrences" ! i ! ! 1 ! g 1
! T T T ! T P !
jSaison séche,; 63 153 1 12,4 21,5 1 37,9 1 18,3 1 9,8
!1Saison des !l ! P ! ! ! ! f
| pluies 1 52 100y 8,9, 25,7 13,8 22,8, 28,7
10b ~ en pourcentage numérique
! TT Nombre 1 T z ! T z i
! t1 de ! Total o yrmpiro.t Epn. lAqua. !Terr. !éééfé/!
! !1poissons! Proies 4y - o] ! ! !
v T v I ] ! ! ! !
jSaison s&chey; 43 425 11 16,0 | 22,6 | 47,5 | 13,9 !//////!
tSaison des 1! T ! ] ] ] ] !
!piuies 11 22 107 ip 13,7 7 45,8 4 15,9 ¢ 25,2 e

coe/ons
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Sur le plan qualitatif, il est intéressant de noter
que les Ephéméres qui ont a peu prés la m€me fréquence rela-
tive pendant les deux saisons, constituent pres de 46% des
proies ingérées en saison des pluies contre 22% en saison séche.

2+e64 — Alestes rutilus

2.6.1. ~ Profil général

Le régime alimentaire de Alestes rutilus, dont les

tableaux 11 donnent les grandes lignes, est essentiellement cons-
titué de végétaux et d'invertébrés terrestres. Toutefois des
invertébrés aquatiques sont également consommés, Cette espéce
~avait été retenue dans le but de déceler d'éventuelles varia-
tions de la proportion dtinvertébrés aquatiques entrant dans

le régime,

En fait, il est apparu que les individus de moyenne
et grande taille, capturés dans les filets maillants, consom—
ment beaucoup moing dlinvertébrés aquatiques que les individus
de petite taille, . lesquels sont moins fréquents dans les cap—
tures. De ce fait, 1l'utilité de 1'espéce s'est trouvée amoin-
drie et son étude a été arrétée apres le prélévément dtaolt
1975 sur le Sassandra qui constitue par ailleurs le seul pré-
levement de saison des pluies concernant A, rutilus.

Excepté & la Maraoué*, les invertébrés aquatiques ne
représentent que peu de chose dans le régime d'A, rutilus.ce
gsont essentiellement des Ephémeéres et des Chironomides,

Les ~végdtaux: sont presque toujours présents en
grandes quantités, il s'agit la plupart du temps de débris de
feuilles ou de fleurs.

2.602¢ ~ Influence des saisons

Lt'étude de 1l'influence des saisons est basée, en.ce
qui concerne la saigon des pluies, sur un seul prélévement,
celui dtaolit 1975 sur le Sassandra. Les conclusions que l'on
peut tirer doivent donc &tre considérées avec prudence dlautant

vosfoec

* Te cas du prélévement de la Maraoud sera discuté plus loin
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Tableaux 12 - Composition du régime alimentaire ue
Alestes rutilus en fonction des saisons,

12a ~ en powr ~centage d'occurrence relatif

sete Som sows

L

srde Som geam

!

!! Nombre 1! it ! ! ] ] 't
Total T : . :
1 de H {iChiro.! Eph, !Agua. !Terr. ! Vég, i
1 1poiggong 10CCUrrences ! B P 1 !
I i - Ht ! ! [ ! i
jSaison séchey, 132 53 tr 129 1 4,9, 8,8 53,9 29,0,
tSaison des !! ! I ! H ! Voo oot
12b ~ en pourcentage numériqgue
'l Nombre 1} , H ! -t v f
1 de i Dotgl {!Chiro.! Epn, tAqua, !Terr, 'é/)ff/'
!lpoissons! Proies ! S . oo !
N 1 11 1 T - 1
ySaison seche§i¥ - 81 y 1632 vp 1,0y 29,6, 0,9, 68,4 ,/777//
1Saison dcs 11 ! o ! i ! ! !
Ipltles 1! 20 ! 329 1t 3,0 ! 1,8 ! »4:2 1 90,9 3/77799!

3. Influence des traitements insecticides sur les régimes ali~

mentaires.

3¢%. - Généralités

Ie fréquence et l'abondance relatives des proies
aquatiques dominantes varient, pour chacune des espéces étu~
diédes, en fonction des stations. L'examen des tableaux de com-

‘position générale des régimes alimentaires permet d*évaluer ces

variatiens (tableaux impairs de 1 & 11).

Tes Chironomides et les Ephéméres sont des proies
communes aux régimes degsix espéces étudiédes. Lesurs variations
peuvent-~elles étre liédes aux traitements %

Les Chironomides constituent une fraction assez va—
rlable de la nourriture. des espéces étudides, sans qu'il soit
possible pour autant de définir une tendance générale, Ainsi

les fortes consommations sont rencontrées tantdt & Marabadiassa
pour P. bovei, tantdt & la Léraba pour E, mentalis ou encore

& Niakaramandougou pour A, baremoze. Dans la majorité des cas,

cee/o0s
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ces consommations élevées ne traduisent pas un phénoméne régu—
lier mais on observe plutdt, sur l'ensemble des prélévements
effectués en un endroit donné, un ou deux pics de consommation,
les quantités de Chironomides consommées par ailleurs étant plus
basses sinon faibles. Un autre fait & noter est qu'il n'y a pas
toujours corrélation entre les pourcentages numériques et les
consommations absolues. Cl'est le cas par exemple pour A, baremoze
chez qui les.Chironomides constituent 31,7% des proies avec une
moyenne de O,9-individus,par’estomao & Niakaramandougou, alors

quts la Comoé ils ne représentent plus que;10,7% des proies,

mais avec une moyenne de 1,7 individus par estomac, L'extréme
variabilité des Chironomides dans les différents régimes en fonc-
tion des stations ne peut s'expliquer que par ltintermédiaire

du cycle d'abondance de cette proie. Il est possible en effet

que les fortes consommations enregistrées, qui concernent essen-
tiellement des larves, résultent de la coincidence des préléve—
ments concernéds avec des maximums d'abondance,

La consommation d'Ephéméres apparait commne plus régu—
liere que celle des Chironomides. Toutefois quelques indices
laissent entrevoir une influence possible des traitements. Dans
le régime de P, bovei, les plus forts pourcentages numériques
sont rencontrés au Sassandra et & la Bagoué avec respectivement
45,8 et 38,3% ce qui correspond & des moyennes de 9,5 et 4,7
proies par estomac. Les A, baremoze de la Léraba, de la Comoé
et du Sassandra en consomment également des quantités assez im-
portantes mais dans les deux premiers cas il sfagit d'un phéno-
méne irrégulier dans le temps alors que pour les poissons du
Sassandra, la proportion d'Ephéméres consommés est pratiquement
constante., Cette importance prise par les Ephémeres dans le ré-

gime des poissons des riviéres non traitées se conforme égale—
ment dans les cas de E., mentalis et de A, imberi, Seul le régime

alimentaire de A, nurse ne présente aucune dominance des Ephé-
méres au Sassandra., Dans ce cas leur importance est méme moin-~
dre avec malgré tout une moyenne d'individus par estomac qui
reste proche de celle des autres stations., L'interprétation des
résultats ci-dessus doit prendre en considération le fait que
pour -certaines espéces seules des larves d'Ephéméres sont con—
somuées (c'est le cas pour P. bovei) alors que pour d'autres

eoe/one
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les imagos peuvent représentér une part non négligeable de ces
proies. (A baremoze). Toutefois on peut penser que les imagos

en question doivent provenir en grande majorité du milieu

- étudié.,

Les Trichopteéres, qui ont une importance certaine
dans le régime de P, bovei, de F, mentalis et de A. baremoze

ne présentent en général que des variations de faible amplitude
gqui ne permettent pas de faire une différence entre les régimes
observés sur les stations traitées et ceux des stations non
traitées. Dans le cas de P, bovei oll les Chaoborides et les
Cératopogonides sont représentés, ces deux groupes ne présentent
pas de variations qui laissent supposer une quelconque influence

des traitements.

3.2. = fspect qualitatif

i'enalyse détaillée des régimes alimentaires, &
l*aide dcs pourcentages d'occurrence, (tableaux en annexe) per-
met de disposer des informatibns relatives aux proies secon-
dairec d’originé aQuatique. Si ces proies représentent peu de
choses dans 12 nutrition proprement dite des poissons, elles
sontzsuscéptibles, par leur présence « ou leur absence de
fournir des renseignements quanf 4 la richesse du milieu en

invertébrés aquatiques.

Un peut supposer que les préférences alimentaires
des poissons sont les m€mes dans les stations étudiées, De ce
ifait, la fréquence dans les cstomacs d'une proie recherchée
par un poisson, dépend directcment de 1l'abondance de cette
proie dans le milieu. Dons plus le nombre de proies dépas—
sant un pourcentage d'occurrence est élevée, plus la faune
dtinvertébrés du milieu étudié doit 8tre diversifide. ILe
tableau 13 domnant le nombre de proies d'origine aquatique dont
le pourcentage d?occurrence est supérieur & 10%'0ula été éta—
11i & partir des tableaux donnés en anncxe,

Les écarts maximums enregistrés entre les régimes
des poissons sur les riviéres traitées et non traitées sont
de trois & quatre proics, de tels écarts apparaissent également

o-o/oen
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entre les régimes des poissons d'une méme espéce sur différentes
stations traitées comme c'est le cas pour les A, baremoze de la
Comoé et ceux de Marabadiassa sur le Bandama, Il n'est donc pas

possible de considérer ces différences comme significatives
d'une influence des traiteunents larvicides.

! R SO 1
s 4 % ! 1 g
oA i1 Q1 ! -y =
et e a: o & -
Pl éiéﬂ gtg! g! ul ol rd
42
'l 90! 33! mag! m§! o Bl n 3
11 0Oy AH) 002y OGy V.Hy O Y
e O s O LI . P L )
Mg 1§ 1w 1wl o
- zz*&lzgxﬁ!ﬁi!ﬁi!ﬂ
1y Ao ! R T T
-, x 1 1 T 1
Comoé b el s o b2l
. ' o, ! ! ! !
Léraba 17 T ¢ 3 ¢ 3 ¢+ 3 4, 2 7 1
e 11 1 1 1 1
Bandama T T S R S
Merabadiassa 11 6 vy - ¢ 1 2 7 3 -
1 ! ! ! ! !
Niakaramandougou,, 9 | 3 | 2 ; 1 ; - P -
o " r. Pt ! ! '
Sassandra 11 1 3 1 3 1 5 1 3 1 4
. 1 ! ! ! ! !
Bagoue O T T S Sl S

.Tableau 13 -~ Nombre de proies dtorigine aquatique
dont le pourcentage d'occurrence dépasse
ou égale 10% ‘

(les cases restées libres indiquent que l'espdce n'a
pas été étudide sur la station considérée). |

363e = Aspect'QUantitatif

Pour une proie donnée, la quantité d*individus con-
sommée doit, comme pour la frdquence, varier en fonction de sa
densité dans le milieu.

Les moyennes individuelles des différents types de
proies par estomac étant pour la plupart trop basses pour four-
nir des_renseignements.intéressants, seules ont été calculées
les moyennes concernant l'ensemble des invertébrés aquatiques.

soc/oes



25./

Le tableau 14 donne ces moyennes ainsi que les pour—
centages numériques correspondants. On pourra noter que; au
moins pour les cing premiéres espéces, les variations de ces
deux paramétres ne peuvent &tre considérées comme significa--
tives et de toutes fagons ne peuvent 8tre expliquées par une
quelconque influence des traitements. Le cas de A, rutilus ne

peut 8tre sérieusement discuté en raison de l'insuffisance des
informations quantitatives dont on dispose. Enfin le préleve-
ment de la Maraoué concernant les A, imberi et les A, rutilus

pose un probléme méthodologique qui sera discuté plus loin,

I1 est possible dtaffirmer que, quelles que soient
les variations numériqueé individuelles des différents types
de proies, les espeéces de poissons étudides trouvent toujours
dans le milieu des gquantitéds suffisantes d!'invertébrés aqua-—

tiques.

Tableau 14 - Moyennes par egstomac et pourcentages
numériques concernant l'ensemble des
proies d'originie aquatique.

i ! ! ! ! !
1 ! ! 1 ! !
oS ! a3 S ! ! ! 0
R B L g 1 oy S
- . . L] . q) . H - H
! 2 o ! 5 R ! [ 1 0} ! o ! -
1 o > y 8 g ” n S " 05 nQ m P
: o o ! ) : o o : o = : o g : o =
i1 © ~. i1 O 2 4 £ QO 7 g g PoA g £ &
H [ H s_‘ . 0 - [67)] . n - 0]
L LI ! ot ! @ ! o ! o
- toA 1 g - . rg -
! : ! ! ! ‘ ! ! ;
] B . Y . . . .e 1 ' .
Com N . m fEN T m SN m ‘%N, m (%N bm g
. E B ! : : B : £ : B
Comoé 113,5¢100 | 1,7836,0012,5:76,6; = - ; 2,2}49,0;0,4 } 1,7
1| . ! ‘. 1 ‘. I ‘e 1 ‘. 1 ‘e
Léraba 10,9, " 5,1.88,5 5,1.87,8, 0,7;58,3; O,9;68,2i - . -
{ c e 1 ‘. t . 1 T : 1 ° 1 ‘e
Bandama I N : : : N : : : T, 3
Marabadiassai15’4j " i‘ -7 5 0’6:39’15 0’7:64’4; 0’9:61’75 T
‘o len '3 ! 3 : ! t ! 3 ! '3
Bendema Niaks - | - | 2,7386,2] 1,9764,7; 0,5147,5; - - |- % -
. 1 ‘e ‘o ‘. 1 ‘. 1 o ! I3
Sassandra ;20,8100 | 6,0369,0; 2,2}69,3; 8,6180,8] 3,1186,2;1,2 i11,7
£ 2 ! g ! : ] I IEY 2 ! t
Bagous 112,38 m 1 4,0%98,1; -~ P~ [0,508,3; -} « [~ .
, ! ‘o 1 ‘e 1 ‘. ‘. 4 ° 1 ‘.
Maraoué e § -3 - 15,8}97,8,20,9}92,8
-4 ' L4 Ll ' . ' * [

!
1

! !
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3¢4s — Cas particuliervde P, bovei s utilisation de
1'indice de diversité de Shannon. '

Petrocephalus bovei, en tant que prédateur presque

exclusif d'invertébrés aguatiques constitue une espéce indica--
trice de premier choix, Le nombre de groupes taxonomiques en-
trant dans le régime alimentaire de ce poisson a permig dtuti-
liser 1l'indice de diversité de Shannon. o

Rappelons que, & l'origine, l'indice de diversité de
Shannon traduit le degré d!indétermination entrant dans un échan-—
tillon. Cette indétermination augmente directement avec le nom-
bre de taxons représentés et inversement & la proportion de
taxons rares, En définitive l'indice nous donne une synthése de
1tinfluence de ces deux parametres.

Appliqué & 1'étude du régime alimentaire de.P. bovei
un indice élevé indique que ce régime est "équilibré%", clest-
d~dire qu'il comprend un certain nombre de proies d'importance
voisine. Par contre, un indice bas résultera d'un régime dominé
par un petit nombre de proies,

I1 est peu probable gqulune proie évitée par le poisson
apparaisse en ‘grande quantité dans le régime, méme lors de maxi-
muns d?abondance dans le milieu. En conséquence, les proies
bien représentées seront des proies activement recherchées par
le poisson. Quant aux proies rares, ce seront soit des proies
activement recherchees par le poisson maig ayant une faible den-
sité dans 1e milieu solt encore;des proies évitées par le pois-
son., Le tableau donné en annexe et concernant le régime de
P. bovei montre que quelle que soit la station, les proies
représen%éés~dans le régime sont toujours les mémes, Lorsque
la proportion de proies rares augrente dans le régime cela tra--
duit donc: pour le milieu une abondance moindre des pr01es
récherchees par.le p01sson et -non une 1mportance preponderante
prise par les proies évitées par le poissona
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! Nombre

] v ; ' 1 t

) . . Indlce M
! Rivieres '} Date t dé groupes ! !
! ! tTaxoiomlgueS!(enknﬁsﬁMoyenne! T !
! = z T ] ! '
; Vo5 16 S L T )
! ! : y ! ! i
; , VII 75 9 i 2,09; 1,9 0,30,
jComoe o i 1 ol I !
- SR ! ! ! i
! I 76 13 D 2,334 ! !
i x T f —7 a—
1 Léraba 1XT 751 8 11,931 1,93 1o
! ! ! ! ! ! t
l ' [ I : [] i 1

Bandama . . . . -t

Marabadlassa'XII 5 ; 11 L1130 1,131 -
1 T T g T ] t
P V75 16 1 25564 P
[Sassandre  IVIII 75;  f ! 2,89] 2,50 lo,34]
1- 1 i . ! 1 ! !
; XL 75 16 [ 2,50, Py

) * N [ 1

P e s | 13 | 2,43 b
! i i ] b3 1
{Bogout X 75 1 1a P 2,82] 2,55 ;0,18;
1 ! oo 1 ! R
| (XI5 o 14 1 240y L

Tableau 15 = Indice de diversité de Shannon pour
"le régime de P, bovei. '
(calculés & partir des effectifs des seules pr01es

)

dtorigine aquathue)

Les proies entrant dans le régime alimentaire d'une
espéce sont donc en majorité des proies recherchées activement
par. le poisson, L'importance de ce type de proies dans le régime
est fonction de leur avondance dans le milieu, Il en résulte
qu'un indice de diversité élevé pour le fégime‘alimentaire tra-—-
duira une diversité également élevée pour la fraction de peu—
plement cue représantent les proies de l'espéce considérée, Si
par ailleurs, on conserve l'hypothdse que les préférences ali-
mentaires des poissons ne varient pas entre les rividres, les
61fferences observées de 1lfindice de diversité traduiront des
dlfnerences paralleles de la faune utilisable par les poissons
dans les cours dteau étudiés.,
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Ie tableau 15 donne les valeurs de l'indice de divcr—
slte pour chaque prélévement ainsi que les moyennes par station.
On: constate que. les moyennes sont plus élevées sur le Sassandra
et la Bagoue, riviéres non traitées, que sur les riviéres trai-
tées, Il est donc possible de penser que la fraction duipeuple~
ment surilaquelle P. bovei préleve sa'hOurriture, est moins
diversifide sur ces dernitres. Le petit nombre d'échantillons
sur'leqﬁel porte cette étude ne permet pas d'énoncer une certi-
tude'statistique.’Par ailleurs, en l'absence dc données concer—
nant la faune d'1nvertebres des rivieéres avant le début des
traltenmnts, et d'apres ce que l'on sait de 1'écologie des invcr—
tébrdés aquathues, il n'est pas du tout certain que les faunes
des rividres faisant 1l'objet de cette étude aient jamais été
semblables tant quaiitativement que quantitatiﬁement.

4 ~ Discussion et conclusion

Plusieurs difficultés apparaissent 1ofsqu'il stagit
d'interpréter les résultats de cette étude en liaison avec les
traitements insecticides. Elles régultent de la méthode de.cap-—
ture, des particularités alimentaires des espéces étudiées, et

des cycles biologiques des proies.

En ce qui concerne les méthodes de capture, tous les
prélévements d'estomacs ont été faits sur des poissons capturds
au filet maillant, & l'exception du prélévement de mai 1975 sur
la Maraoué effectué & 1'épervicr entre 20h. et 22h.30 Dans ce
dernier cas on a pu obtenir des contenus stomacaux en parfait
état de conservation. D'autre part & 1'époque du prélévement
la Maraoué se présente sous forme de nombreux petits bras entre~
coupés de radiers, ce qui a favorisé. la présence de certains
groupes taxonomiques. En conséquence, les différences constatécs
entre les résultats obtenus & cette station et ceux provenant
des riviéres traitées, peuvent certainement s'expliquer par lcs
remarques précédentese.

Ltinfluence du milieu sur les peuplements d*imvertébris
est certainement un facteur & premdre cn considération dans la

comparaison de la surveillance, L'étude des variations dans le
temps du régime alimentaire, station par station, parait plus
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révélatrice des modifications pouvant survenir que la compa—
raison entre stationse Ceci est d'autant plus vrai que l'on
manque de données de référence sur la composition des peuplc—
ments d'invertébrés avant le début des traitements. Les résul-
tats obtenus dens les riviéres de référence permettent cepen-
dant de vérifier l'existence de variations.naturelles, telles
que les rythmeé saisonniers.d'aliﬁentafion, les cyecles biolo~
giques déS'pfoies,ileurs cyclegs d'abondance etCeees

En ce qui concerne la composition spécifique des
proies, on notera que les trois groupes'd‘inéectes‘qui sont bicn.
représentés tant dans la dérive que sur les substrats (Ephéméres,
Chironomides, Trichoptéres) le sont également dans les contenus
stomacaux. ILa prédation des Chironomides n'est pas constante
dans le temps car 1'on a observé des pics de consommation, Cecllc
des Trichoptéres et des Ephéméres parait plus réguliére. Il ap-
parait que la consommation en Ephéméres est plus importante
dans les riviéres non traitées que dans les riviéres traitées,
I1 y peut=&tre 13 unce relation avec les traitements insectiw
¢cides et les entomologistes ont par ailleurs constafé que ce
groupe d'insectes était particuliérement sensible aux épandages

en raison de son écologie.

En conclusion, 1l'étude des contecnus stomacaux des
poissons insectivores qui a porté sur un an et qui a débuté pcu
aprés le début des traitements, ne met pas nettement en évidence
une influence des épandages d'insecticides. Si certaines diffé-
rences ou modifications mineures pourraient & la rigueur &tre
imputables aux insecticdes, on n'a cependant pas observé de -
modifications profondes dans la composition des contenus sto-
macaux 4&g boissons des riviéres traitées, ces contenus sto-
macaux étant généralement comparables & cecux des riviéres non

traitées,

A ce gtade du programme, on peut donc estimer- que
1'insecticide actuellement utilisé ne perturbe pas gravement lc
comportement alimentaire des espéces étudiées, Il faudra cepen-~
dant vérifier si les quelques modifications mises en évidence
ne s'accentuent pas avec le temps, cc qui peut se faire par dcs
prélévements annuels réalisés 3 la méme saison. Il faut signaler
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également que les résultats de cette étude ainsi que ccux oxis—
tant déja dans la littérature tendent & montrer que les poissons
ont généralcment 4d'importantes capacités dtadaptation de lecur
régime alimentaire, Des modifications de faible importance de
leur stock alimentaire ne les affectent donc pase Il nten scrait
pas de méme. évidemment dans le cas d'ur.'ié' destruction masdive

de da founw dvinvertébrés, .
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