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1 -— INTRODUCTION

Ce volume contient une analyse des exploitations et des
propriétés paysannes de la Plaine de Tananarive, Nous avons partie
culiérement insisté sur le répartition géographique des parcelles
d'exploitation et de propriété des familles et des communautés rue~

rales dans le premier volume,

11 ~ Plan

Un autre aspecty celui de l'analyse chiffrée sera abor-
dé icie Une premiére partie sera consacrée aux espaces agricoles
gue nous définirons comme étant une opposition entre les zones des
tanety et des vallées et une division de la zone des vallées en

strates et sous-strates,

Dans un premier chapitre nous évaluerons, pour la zone
des vallées uniquement, l!'importance de la propriété paysanne par
rapport aux autres propriétés. Nous comparerons ensuite la répar-
tition de la propriété paysanne selon les espaces agricoles décou-
pés dans la plaine de Tananarive, selon les différents types d'u-
tilisation de la terre (notamment les cultures séches, maraichires
et inondées)et selon les différents modes de faire-valoire Enfin,
les modes d'acquisition des terres (héritage, achat, don) et les
modes de propriété (propriété indivise, propriété personnelle)
seront analysés pour chague espace agricole en fonction de la da-—
te dl'acquisition et de 1l'utilisation des terres. Une étude spécia~
le concernera 1l'héritage, elle permetira d'identifier les liens
qui unissent le légataire & 1l'héritier, 1'héritier au chef de fa-—
mille et les rapports entre ll'origine géographique de 1l'héritage

et 1'identité de 1l'héritier,

Dans un deuxiéme chapitre de cette premiére partie,
nous évaluerons pour la zone des vallées l'importance de 1l'ex-
ploitation agricole des exploitants résidant sur place. Nous ana-
lyserons les spéculations agricoles des différents espaces de la
plainey puis les associations de cultures, la taille et la situa-

tion topographique des parcelles.

Note ¢ On trouvera pe 11 les définitions des termes techniques
utilisés.




Nous développerons plus longuement que dans
le premier chapitre, une &tude du faire-valoir des terres : elle
concernera l'importance relative des deux modes de faire-valoir
et, dans le cas de faire-valoir indirect, les repports entre

propriétaires et exploitants, notamment la durée des bgux.

Lla répartition de l'espace entre les propriétaires-exploi-
‘tants, entre les exploitants, puis la répartition des riziéres
entre leurs exploitants fera l'objet de la deuxiéme partie de ce

volume.

Le premier chapitre sera consacré & la propriété paysanne,
le deuxiéme & l'exploitation; l'analyse suivra le m8&me plan dans
les deux cas : comparaison de la répartition par taille des pro-
priétés et des exploitations entre les différents espaces agricoles,
rapports entre la taille de la propriété ou de l'exploitation et
1'utilisation et le faire-valoir des terres, rapports entre le
sexe, l'Bge, l'origine géographique du chef de famille, les diver-
ses activités des membres de la famille et la taille de la propriété

ou de l'exploitation.

Dans le troisiéme chapitre, outre 1l'étude de la répartition
des exploitations dans les différents espaces rizicoles, des rap-
ports entre la taille des Burfaces en riziédres des exploitations
et leur faire-veloir, nous éveluerons les surfaces cultivées par
actif agricole et la production de riz par individu. Il était
essentiel de soulever ce dernier espect en fin d'analyse, car les
résultats constatés sont particulidrement préoccupants. 11 semble,
en effet, trés urgent de réaliser les aménagements hydro-alricoles
prévus, ne serait-ce que pour assurer l'équilibre alimentaire de

la populaetion ruraele de la plaine de Tananarive.

En annexe, nous présenterons une &tude de 1l'élevage et de
1l'équipement agricole des exploitations. Cette analyse rapide
doit &tre complétée par celle do la S.C.B.T. gui consiste en une étude
idontiquenmisplus approfondie sur échantillon d'exploitations plus

faible que le ndtre.



12 - Limites de 1'étude

On aboutirait & umne impasse sijon estimait gque cette é&tude

avait abordé tous les problémes agricoles de la plaine.

Nous avons dfi établir une hiérarchie dans l'urgence des
études & effectuer en fonction des programmes de restruecturation
des exploitations situées dans les zones concernées par les amé-

nagements hydro-agricoles.

L'objet de notre étude se limite aux exploitations agricoles
des paysans résidant dans la plaine de Tananarive. Les habitants
de Tananarive exploitant des parcelles dans la plaine n'ont pas
5té touchés par l'enquéte. En ce qui concerne la propriété, seule
la propriété paysanne est analysée, nous n'avons pas étudié la
propriété des non-exploitants qui peuvent résider dans la plaine,
& 1l'éxtérieur ou & Tanansrive. Enfin, les résultats de notre enguBte

peuvent &tre extrepolés . dans la zone des vallées uniguement (l).

Rappelons que la S.C.B.T. est chargée d'analyser les budgets
des exploitations, les temps de travaux et les rendements agri-

coles d'un certain nombre d'exploitations gque nous avons enqu@tées.

Nous présentons ci-dessous les modalités des deux enquétes
& mener pour compléter notre étude dans la mone des vallées di-

rectement concernée par les aménagements hydro-agricoles.

(l) Dans la zone des tanety, ils ne sont valables gue pour les
villages enqué@tés, mais ils permettent d'obtenir une image
gualitative de la zone.



- I1 faudrait établir un plan de sondage portant sur la terre
(et non plus sur les communautés rurales) et tirer un certain
nombre d'éclantillons-carrés d'un ou deux hectares (sur les
collines, dans les rizidres, dans les marécages) (1).
Un questionnaire identique & celui que nous avons utilisé pour
notre premiére enqudte permettrait de caractériser la parcelle
du point de vue des cultures, du faire-valoir et de la propriété
si l'exploitant est propriétaire. La principale difficulté
‘consisterait & retrouver le domicile de l'exploitant pour obte-
nir des renseignements précis et recenser les autres parcelles

cultivées ou possédées dans d'autres lieux ;

- Bn ce qui concerne la propriété des non~exploitants, deux epqué-
tes paralléles devraient &tre menées ; dA'une part, il serait
nécessaire de retourner dans les hameaux touchés par notre pre-
miére enqudte et d'interroger les propriétaires non-exploitents,
d'autre part, les propriétaires de Tananarive seraient repérés
par le dépouillement des r8les d'imp8t foncier, parmi eux les
propriétaires non-exploitants possédant des terre§ dans la plaine
de Tananarive seraient sélectionnés par un sondage au niveau des

contribuables. Leurs parcelles seraient localisées et mesurées

ensuite sur le terrain.

13 ~ Méthodes utilisées

Nous indiquerons ici les méthal es gue nous avons utilisées
pour obtenir les documents nécessaires au rapport concernant les

exploitations et les propriétés paysannes.

(1) Nous avons effectué des enqubtes sur guatre échantillons-carrés
de terres de 20 & 30 ha chacun. Ces échantillons étaient centrés
chacun sur l'un des hameaux dont nous avons &étudié toutes les
exploitations. Il est évident que les résultats obtenus restent
qualitatifs, mais ils seront utilisés comme référence. Nous les
analysons plus précisément dans le premier volume.



Les exploitations de chacun des 46 hameaux enquétés é&taient
groupées suivant leur taille (nombre d'individus constituasnt la
famille) et les paysans du hameau rassemblés & cette occasion
tiraient eux-mémes au hasard, & égale probabilité, un ou plusieurs

représentants de chaque groupe d'exploitants.

" Chague famille touchée par l'enqulte parcellaire était suivie
en moyenne pendant deux jours et demi. L'!'enguéteur,muni de feuilles
cadastrales du terroir ou de photos aériennes quand le cadastre
nlexistait pas (l), localisait les parcelles et remplisseit trés
strictement un questionnaire (2). Un menuel de conseils aux en-
gquéteurs a &été transmis & la S.C.E.T. en Février 1967. Les par-
celles étaient ensuite mesurées au papier millimétré sur lés

documents indiqués ci-dessus (3).
Chague exploitant montrait @

-~ toutes les parcelles en propriété guelle que soit la localisation
de la parcelle et quel que soit le membre'de la famille qui en

était le propriétaire;

- toutes les parcelles exploitées (en faire-valoir direct ou in-

direct).
Chaque parcelle était caractérisée :

- par sa localisation (tanety, basse - terrasse, vallée),

- par sa mise en valeur,

- lorsque c'était le cas, par les cultures de la saison'des pluies
et de la saison séche précédente, par l'agencement des cultures

entre elles : culture unique, cultures mélangées ou Jjuxtaposées

(l) Les sous—préfeétures de Tananarive-ville et de Tananarive-ban-
lieue sont cadastrées, celles d'Arivonimamo et 4d'Ambohidratrimo
ne le sont pas encore.

(2) Voir questionnaire en annexe du volume I.

(3) Nous pensons avoir sous-estimé de 5% environ la surface des
parcelles mesurées au papier millimétré. Nous avons pourtant
choisi cette méthode parce qu'elle est plus rapide gque celle

du planimétre ou celle gui consistait A aller aux Services
topographiques pour vérifier leseurfaces de parcelles dispersées
sur un trés grand nombre de sections cadastrales différentes.



avec ou sans culture principale, par la qualité du travail et
la destination de la production : simple culture séche ou

culture marafchére,

- par son mode de faire-valéir direct ou indirect et,pour ce
dernier cas, par son type de faire-valoir indirect (prét,
métayage, location, gage) par la durée du bail, la parenté
éventuelle avec le propriétaire ( ou l'exploitant si 1l'enquéte
toucheit le propriétaire) par la résidence du propriétaire’ ou

de ll'exploitant selon le cas,

- en cas de faire-valoir direct, des renseignements supplémentaires
vermettaient de préciser les modes d'acquisition de la parcelle
(héritage, achat, don), la date d'aequisition, la parenté éven-
tuelle avec l'ancien propriétaire, la résidence de l'ancien
propriétaire, les modes de propriété (propriété indivise ou

personnelle).

14 - Critique des résultats

141 - Valeur deg différents résultats

Nos enquétes dépendaient essentiellement de la bonne volon.é
de 1l'individu enqué&té et du sérieux de l'enquéteur et du contr8l ur.
Les résultats afférent A certains types de parcelles ou & certains
types de renseignements nous semblent sujets 2 caution, d'autres

nous appareissent dignes de confiance.

~ Résultats sous-estimés quantitativement (a priori) (l)

(l) Nous avons pu calculer cette sous-estimation dans la strate
Rive gauche. La S.C.E.T. était chargée d'une étude approfondie
dane 30 exploitations sur les 42 gue nous avions étudiées.Cettc
deuxiéme cenquéte orientée davantage vers 1l'économie agricole
permettait de mieux recouper les réponses du chef d'exploite-
tion et de contr8ler notre premiére enquéte.

Nous avons cowparé les résultats obtenus par la S.C.E.T. avec
les n8tres. Une sous-estimation de 6% de notre part a été en-
registrée.
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Parcelles en propriété non cultivées ou mal cultivées{frich-,
fombeaux,cultures séches sur tanety)®

Parcelles en propriété dont le faire~vaeloir est indirect,
Parcelles n'appartenant pas au chef de famille, mais 2 un
autre membre de la famille, notamment 1'épouse (1'enquiteur

s'adregsait presque toujours au chef de famille).

- Résultats & regrouper :

Parcelles sur basse-terrasse et sur tanety,

Parcelles de cultures séches et marafchérss.

Bien que, le plus souvent, des différences trés nettes opposent
ces types de parcelles, il nous semble possible que des en-
guéteurs aient eu des difficultés & classer les parcelles sui-

vant ces critéres.

- Résultats dignes de confiance :

Parcelles cultivées,

Type de faire-valoir et en cas de faire-valoir indirect (lors-
que nous touchons l'exploitant et non le propriétaire), type

et durée de bail, parenté avec le propriétaire et résidence

du propriétaire,

Type et date d'acquisition des parcelles, parcnté avec l'an-ien
propriétaire et résidence de celui-ci. Bn cas de copropriét”
type de mise en valeur de la parcelle (personnelle ou commur .u-
taire) et type de partage des revenus (revenus conservés par
la famille utilisatrice de la parcelle, ou partagés entre

co-propriétaires)-
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142 - Base chiffrée des résultats de 1'enquéte

"

Propriété paysanne n Exploitation
1]

INbre de!Nbre de! Surfaces“Nbre de!Nbre de!

!famifﬂ.es!parce’]lesenares nfamilles ! parcelles!

lrecensées!rec ersées‘ :: recensées! recens&s!

Surfaces
(en ares)

Sous~-strate
(1)

! !
1 !
! !
! !
! !
oa L 23 | 667 |3.152,61% 24 | 795 | 3.353,67
t B 31 1 345 12.118, 96" 32 1 491 ! 3.089,50 !
boc ' 99 1113 l7.672,73% 100 | 1.341 | 9.708,75 |
1D I 32 1 250 11.345,59" 33 1 271 ! 1.446,95 !
bog 21 ! 107 ] on,eal 23 | 223 ! 1.381,82 |
1T ! 17 ¢ 117 ! °765,09" 19 1 187 ! 1.149,88 !
! s ' ! " ! ! !
!Strates ! ! ! E ! ! !
|Rizicole ! ! ! " ! ! !
!dense ! 185 ! 2.375 14.289,89% 190 ! 2,898 117.598,87 !
\Rive gauche, 38 | 224 51.466,73§ 42 ' 410 ! 2.531,70 !
1 1 1 . n 1 1 1
yZones 1 1 i ! 1 1
\Vallées | 223 | 2.599 )5.756,621 232 | 3.308 ;20.130,57 |
!Tenety ! 5T 1 ! 1,171 114.081,56 !
1 1 1 !

880 s 852, 093 63

(1) Voir le découpage de la plaine p. 15

Dans ce tableau nous avons écarté les résultats obtenus dans
les hameaux étudiés exhaustivement : parcelles des guatre échan-
tillons~carrés de terres sur tanety et vallées, parcelles d'ex-
ploitants non tirés au sort. Ces résultats sont utilisés dens
le premier volume pour la synthése géographique. De mé&me, nous
avong ¢écarté les parcelles en double (plusieurs exploitants en-
qudtés utilisant la m8me parcelle, ou plusieurs propriétaires

enquétés possédant lo m8me parcelle).

Au total, en tenant compte des exploitations et des. parcelles
étudiées (y compris celles dont nous parlons asu paragraphe pré-
cédent), nous avons touché 392 familles ot redensé 8.075 par-
celles,soit une gupé¥ficie totale de 57.675,58 ares.



4

Les résultats présentés pour l@.zone.des volléen (ses strates e
sous-strates) peuvent &tre extrapolés. Le coefficient dlextrepo-
lation étant 50, il suffit de multiplier chegue résultat par ce
nombre pour obtenir le nombre de parcelles et les surfaces des

propriétés paysannes ou des exploitations de cette =zone.

Les résultats présentés pour la zone des tanety-né peuvcent &tre
extrapolés. A titre indicatif, notons que nous avons touché envi-

ron 1/200 des exploitations de cette zone.

Nous attirons l'attention du lecteur sur la valeur relative

des différents chiffres cités dans ce rapport @

-~ Notre erreur d'observation correspond & une sous-estima-
tion de 11% (5% dfi & une sous-estimation des surfaces lors de la
mesure, 6% dfil & un recensement non exhaustif de parcelles des

exploitations enquétées) :

- A cette erreur d'observation, il faut ajouter le coeffi-
dgent de variation pour les résultats relatifs & la zone des vale-
lées.Ce coefficient est de l'ordre de 5% (1) ;

- Les résultats extrapolés doivent donc &tre surestimés de
11% avec un(intervalle de confiance variant entre une surestima-

tion égale & 11 = 5 = 6% et une sutre égale & 11 + 5 = 16%.

D'autre part, les différents pourcentages présentés n'ont

pas tous exactement le méme objet ni le m&me valeur :

- Les pourcentages correspondant aux résultats de la zone
des vallées concernent l'ensemble des exploitations ou des pro-
priétés paysannes des habitants de cette zone ; les pourcentages
de la zone des tanety concernent les exploitations ou les pro-
priétés paysannes des familles enquétées (i1 est bieh entendu que
nous avons choisi des hamegux représentatifs, donc des exploita-~

‘tions e't des propriétés..n.-.ooov;-o---..o...o.v..on.---..-.-oo.

(1) Voir premier wvolume page 27
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paysannes représentatives)- Nous serons souvent obligés de
mettre en parslléle lcs pourcentages entre zone des vallées et
zone des tanety, bien que ces deux catégories de pourcentages
n'aient'pas la m@me valeur statistigue puisqu'ils ne concernent
pas des ensembles exactement comparables, mais la mise en paral-

1ldle des résultats des deux zones congserve un réel intérét;

- les échantillons de parcelles d'exploitations ou de pro-
priétés paysannes & partir desquels nous effectuons les pourcen-—
tages, n'ornt pas tous la méme valeur quantitative. Plus 1'échen~
tillon est faible, plus lew variations dues au hasard sont im-
portantes, plus il est fort, plus 1'échantillon est représentatif
de la réalité, d'une part. D'autre part, plus le nombre de postes
entre lesquels se répartissent les éléments de 1l'échantillon est
important, plus les risques d'erreurs s'accroissent. Dans la
mesure du possible, nous indigquerons 1l'importance guantitative
de 1l'échantillon sur lequcl nous avons effectué les pourcentages

afin de préciser au lecteur sa valeur représentative.

BEn ce qui concerme les parcelles, reppelons que nous effec-~
tuons les pourcentages sur les surfaces des parcelles et non sur

le nombre de parcelles.

143 -« Intér&t de ce rapport

Ce rapport a été rédigé deés la fin des enquétes sur le
terrain (l) et parallélement A la fin des dépouillements. Nous
n'avons donec pu dresser le plus souvent qu'un inventsire ordonné
de la structure des exploitations et des propriétés paysannes,
sans pouvoir préciser les caumes profondes des phénoménes consta-
tés, ni toujours mettre en lumiére certaines corrélations qui
auraient exigé de notre part une deuxiéme enqu&te de contr8le

aprés une longue synthése. Toutefois, nous avons tenté de pré-

(1) Un rapport préliminaire sur la strate Rive gauche a été
rendu & la S.C.%.T. en Octobre 1967.



senter les remarques les plus importantes, les questions non
résolues suggérées par les diverses structures étudiées et les
pistes possibles & suivre pour approfondir les causes de tel

ou tel phénoméne.

15 =~ Vocabulaire employé

Parcelle : Portion de terrain d'un seul tenant:

- utilis& de la m@me fagon sur toute sa surface, au moment de
1l'enquéte. La parcelle est cultivée (méme nature de culiture
et m&me association de culturegs'il y a lieu) ou non cultivée
(friche, tombeau, fossé 3 poissons, habitation etc...)
-~ appartenant & un m&me propriétaire ou m&me groupe de propriétaires,
-~ mis en valeur (quand clest le cas) par le méme individu ou
groupe d'individus. Lorsque la parcelle est cultivée ou plantée,

celui qui met en valeur est l'exploitant

Utilisation des terres : Nous avons retenu arbitrairement quatre
grands types d'utilisation des terres :

- la riziculture

- les cultures marafchéres

- les cultures séches

- les autres utilisations (habitations, fossés & poissons,

friche etc...)

Cultures maraichéres : Yarcelle de culturecs de légumes, de super-

ficie assez réduite généralemoent, située sur basse terrasse le
plus souvent,portant des cultures de cycle végétatif court. Les
soins apportés & emscultures sont plus nombreux et de meilleure

qualité que les soins apportés aux asutres cultures.

Cultures mélangées : Plusieurs plantes sont cultivées en ordre

plus ou moins l&8che ou en désordre sur unce méme parcelle.

Cultures juxtaposées : Plusicurs plantes sont cultivées chacune

dans un espace bien délimité de la parcelle. Il n'existe que



- 12 -

des petites parcelles de ce type; un grand champ portant plusieurs
cultures Jjuxtaposies est divisé en autant de parcelles qu'il y a

de cultures.

Culture principale : Dens une association de cultures (mélangées

ou juxtaposées) la culture principale occupe la plus grande partie
de la parcelle. Certaines parcélles de cultures essociées ne

contiennent pas de culture principale.

Exploitant : L'exploitant cultive ou plante une parcelle qui lui
appartient %ﬁ?dg%¥ciélgropriétaire lui a donné la jouissance pour

une ou plusieurs années.

Exploitation agricole : Dans notre enqudte, il s'agit toujours

d'une entreprise familiale orientée vers la production agricole.
La famille est composée d'individus qui travaillent sur l'exploi-
tation (les actifs agricoles) ou hors de l'exploitation (actifs
non agricoles) et d'individus & lea charge dees actifs. BElle utilise
un équipement matériel et prend scoin d'un petit élevage le plus
souvent. Elle comprend un certain nombre de parcelles cultivées ou
cultivables et des bAtiments d'habitation ou d!'exploitation. L'ex-
ploitant & la jouissance de toutes les parcelles de son exploitae-

tion sans avoir forcément la propriété des parcelles.

Propriétaire paysan : Le propriétaire psysan cultive au moins une

des parcelles qu'il posséde-

Propriété paysanne : Propriété d'un exploitant agricole. La pro-

priété paysanne comprend un certain nombre de parcelles cultivééds
ou cultivables ct des b&timents. Toutes les parcelles aeppartiennent
au propriétaire-paysan, mais celui-ci peut avoir cédé la Jouissance

d'une partie de ses parcelles & un exploitant.

Faire-valoir : Mode de mise en valeur d'une parcelle. Plusieurs

cas se présentent : un propriétaire gqui exploite sa parcelle la
fait valoir directement. Un propriétaire gqui céde la jouissance

de sa parcelle & un exploitant la fait valoir indirectement.

-~ '.

Echnntlllon carre : Aprés avoir quadrlllé sur une carte la zone a“
. w € -

etudler et numerotey chaque carré,on tire un, certaln nombre de carréb

.7 _L

de terre a l'lnterleur desquels toutes les parcelles sont étudiées.
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Location : Une parcelle est louée lorsqu'un propriétaire céde
pour une période précise ou imprécise la jouissance de sa par-

celle, contr: une somme en nature ou en espéces.

Métayage : La jouissance de la parcelle est cédée contre une

certaine part de le récolte : le quart ou le tiers ou la moitié.

Miise en gage : La jouissance de la parcelle est cédée contre une

certaine somme en neture ou en espéces. Ltexploitant garde la
jouissance de la parcelle esugsi longtempe que le propriéteire ne

lui rend pas le somme gagée.

Pr&t : La jouissance de la parcelle est cédée gracicusement A

l'exploitant pour une durée précise ou non.

16 - sbréviations

Zone des vellées : v

Zone des tanety s z7

Strate rizicole denge : RD

Strate Rive gauche : RaG

Rigm : R

Cultures séches : cs
Cultures marafchéres : M
Surfaces non cultivées : NC
FPaire-valoir direct : FVD
Fidire-valoir indirect FVI

Pré&t : P
Location : L

Gage s G

Métayage au 1/3 : M 1/3
Métayage au 1/4 : M 1/4
Propriété personnelle : Prop.pers.
Propriété indivise : - Prop. indiv.

Propriété indivise & axploiation personnelle :Prop. indivise expl.pers

- ” 3 . * - ] -i' —"— )
Propriété indivise & exploitation commumne : - commur.e



Héritage
Achat

Don

Métayage au 1/2
Erdsemble
Echantillon

Hameau
Commune
Plaine HP

Tananarive
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2 - STRUCTURE DES GRANDS ESPACES AGRICOLES
DE Lo PLATNE DE TANANARIVE

21 - Découpage de la plaine

Nous rappellerons briévement le découpage de la plaine de

Tananarive, décrit en détail dens le premier volume de ce rapport.

Un premier découpage (1) permet d'opposer deux zones § une
"zone des tanety" (86.056 ha) non intéressée directement par les
aménagements hydro-agricoles, mais dont 1l'économie est complémen-
taire de celle des vallées ; et une "zone des vallées" (22.879 ha)
dont 8.852 ha sont des riziéres, 4.186 ha des marécages et 9.841 ha

des tanety. la zone de Tananarive urbanisée ou & urbaniser occupe

6.915 ha.

Dans la zone des vallées, un deuxiéme découpage sépare la
strate Rive gauche (2.172 ha) au sud de Tananarive, strate pilote
intéressée en priorité par les futurs aménagements hydro-agricoles,
d'une strate rizicole dense (20.707 ha) regroupant 1l'autre partie

des vallées & 1l'ouest et au nord-ouest de Tananarive.

Un troisiéme découpage fait apparaitre les sous-strates
ce dernier est basé sur la combinaison des trois critéres : géo-

graphique, agricole, économigue.
le strate rizicole dense comprend
- la sous-strate & (6.779 ha) : en aval de 1l'Ikopa, riz de 2e sai-

son, actifs non agricoles inférieurs & 2,5% de la populetion;

- la sous-strate B (4.169 ha), en amont de la Sisaony, riz de 2e
saison, actifs non agricoles inférieurs a 2,5% de la population;

AN

(1) Voir carte ci-jointe.
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~ la sous-strate C (7.188 ha) (l), au centre de la plaine, riz de
lédre et de 2e¢ saison mélangés, actifs non agricoles inférieurs a

. 2,5% de la population;

~ la sous-strate D (2.571 ha) (1),au centre de la plaine, riz de
lédre et 2e saison, actifs non agricoles supérieurs & 2,5% de la

population.
la 8t ra t e Rive gauche comprend :

~ la sous-strate B (1.313 ha) (1) en amont de 1'Ikopa, riz de lédre
et 2¢ saison mélangés, actifs non agricoles supérieurs & 2,5% de

la population:

- la sous-strate F (859 ha) (1), en emont de 1'Ikopa, riz de lére
et 2¢ saison mélangés, actifs non agricoles inférieurs 3 2,5%

de la population.

(l) Les limites entre les sous-strates sont des limiites de villages
edninistratifs. Nous avons groupé dans un m8me cspace tous les
hameaux relevent d'un méme village. Le partage des terres est
donc earbitraire et dans des sous-strates trés enchev8&trées
corme les sous-strates C ¢t D d'unc part, B et P d'autre part,
nous regrouperons leursrésultats pour plus de précaution lors-
qu'il s'aegira de comparer les surfaces de ces sous-strates aux
surfaces des propriétés paysannes ou des exploitations.
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22 - STRUCTURE FONCIERE DES ESPACES AGRICOLES

Rappelons gque le propriétaire-paysan cultive au moins une
des parcelles de se propriété, d'autre pert, il réside dans la

plaine (et non pas en ville ou hors de la plaine).

Nous avons vu dans le premier volume que 66% des familles
de la zone des vallées étaient des familles d'exploitants (83% dans
la zone des tanety)il)Parmi ces familles, 96,12% dans la zone des
vallées et 92,06% dans le zone des tanety sont propriétaires d'au
moins une parcelle de leur exploitation. C'est la catégorie de )
mopriétaires la plus directement touchée par des aménagements

hydro-agricoles.

221 - Importance de la propriété peysanne dens le mone des vallées( .

Superficie de la zone des vallées (3)

(en hectares)

: ; Total : Tanety : Vallées: Riziéres i Marécages i
|Sous-stratesh | 6.779 | 3.525 ! 3.454 ! 1.156 ! 2.208 !
v Bt 4.169 1 1.426 1 2.743 1 2.276 1 467 1
: C, 7.188 | 2.877 , 4.311 , 3.200 | 1L.211 |
! Dt 2.571 ' 1.345 1 1.266 1 1.065 ! 161 !
: B, 1.313 ; 476 | 837 | 809 | 28 |
! F 1 8591 392 1 467 | 446 i 21 1
‘Strates  RD ,20.707 ; 8.973 [11.734 | 7.597 | 4.137 |
! RG | 2.172 | 868 ! 1.304 ! 1.255 ! 49 1
{Zone des vell&g22.879 | 9.841 :13 038 | 8.852 |  4.186 |
(1) Voir remarque page 9.

(2) Cette étude mne peut 8tre faite dans le zone des tanety, les
résultats Ae notre enqudte n'étant pas extrapolables dans cettc
ZONe

(3) Nous avons mesuré ces surfaces sur la carte IGN au l/lO0.000
(revue en 1954 pour la sous-strate 4, en 1960 pour les sutres
sous—strates) aprés avoir délimité nos sous-strates sur cette
carte. La S.C.E.T. effectue actuellement des mesures plus pré-
cises sur carte au 1.20.000 gque nous n'avons pas pu utiliser
puisque ce¢ travail n'est pas encorc achevé. Nos mesures &tant
effectuées sur une carte, rappelons gque nous n'avons pu tenir
compte des pentes sur tanety.
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Extrapolations des résultats donnés
par 1'engute sur la propriété paysanne
dans la zone des vallées

(en hectares)

‘Surface totale, Surfaces ! Surfaces! Surfaces

f
! a s cultivées!cultivées! non
! @68 propri S1 gur tanety! sur lcultivées
! ! ! lriziéres !
! z ' ! !
!Sous-stratesi ! 1.576 ! 471 ! 704 ! 401
: B . 1.060 ; 386 . 531 ' 143
! C ! 3.836 ! 801 1 2,567 1 468
5 D | 672 oo b s28 b 1a7
! B ! 351 ! 14 i 227 ! 110
; ro 383 o100 b a7 ! 97
!Strates RD ! T.144 ! 1.855 i 4,130 ¢+ 1.159
; RG | 734 o123 Y 408 b 207
'7Zone des veallées! 7.878 ! 1.978 !' 4,534 ' 1.366
! ' ! !

!

Pourcentage des surfaces possédées
prar les propriétaires paysens dans
chague espace agricole

Surface rizicole
en propriété/
Surface rizicole

1 )
,Surface totale en pro-
,priété/Surface totale

1

z ]
z !

' !

'Sous-stratesd | 23,24 ; 60,89
i B 1 25,42 ! 23333
; CetD | 46,19 ; 69,50
! E et F ! 33,79 ' 32,19
‘Strates ~ RD | 34,50 ! 54,36
! RG 1 33,79 ; 32,19
{Zone des valléess 34,43 i 51,22

¢ tmm e 4w sem

e 4w G0 S S S—m s=m pem *

1
}
!
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La, comparaigon des deux séries de pourcentages, ceux affé-
rents & l'ensemble de la propriété paysanne par repport & llenw
semble de chaque espace et ceux correspondant & la propriété pay=-
sanne rizicole par rapport aux surfaces en riziéres, nous permet

d'émettre plusieurs remarques :

La propriété paysanne occupe environ un tiers de la zone des
vallées avec des variations faibles (écart maximum 23); d'autre
part elle occupe environ la moiti & des riziéres de la zone des
vallées avec deg variations trés fortes entre les sous-strates

(8cart maximum 46).

Comment expliquer les différences entre les deux séries de
pourcentages et les variations entre les pourcentages de la
deuxiéme série ? Quelles sont les autres catégories de proprié-

taires qui possédent les surfaces restantes de la zone des valléec

Notong tout d'abord une sous-~estimation certaine d'une partie
des propriétés paysannes : il s'agit des friches et des marécages
que les paysans oublient de montrer aux enquéteurs, mais dont ils
revendiguent la propriété dés que des aménagements rendent ces
zones cultivables. Ces terres non déclarées feraient remonter

légérement la premidre série de pourcentages.

Deux autres catégories de propriétaires possédent de nom=-
breuses terres sur les tanety (hauts de tanety) et dans les ma-
récages :
~ dans les zones cadagtrées, c'est 1'BEtat malgache, successeur de

1'Btat frangeis, qui est propriétaire de toutes les zones non
cultivables. Ainsi, dans la strate B, nous avons effectué un
sondage dont le but &tait de vérifier l'appropriation des tanety
d'Ambhatomangs, Ifondro, Ambéhitraina et les marécages 4d'Ambolo-
tara et d'Antonamalala. Il a &té constaté que toutes ces zones
appartiennent & 1l'Btat malgache. Les zones cultivables ont été
appropriées individuellement dans la presque totalité des cas
lors de 1l'établissement du cadastre (1930-1940).
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- Dans les zones non cadastrées, les fokonolona sont propriétaires
des zones non cultivées des terroirs. Remarquons que les foko-
lona paient un imp8t foncier sur ces terres (exemple : & Ambo-
hibaonjo, hameau situé dans la zone non cadastrée et étudiée
exhaustivement, les paysans se cotisent et paient tous 25 frs

au Fokonolona pour 1l'impdt foncier).

Pour le reste,c'est & dire les surfoces riszicoleslprincipaleme

loc propric¢taires sont :

- soit des individus résidant dens le hameau (mais leur nombre
doit &tre faible. En effet, nous avions piis comme critére de
recensement . des exploitants tous ceux qui cultivaient au moins
une parcelle ec il est rare qu'un propriétaire résidant dans
un hameau ne cultive pas pour lui-m&me, ne serait-ce qu'une

parcelle),

- s0it des individus émigrés (le plus souvent en ville)possédant
des terres en friche, cultivées par des métayers, locataires
etcsc. ou cultivées par eux-mé@mes. Notons gu'un propriétaire
exploitant ne résidant pas au hameau, mais y séjournent plus
d'un mois, en une ou plusieurs périodes, est touché par notre

engqudte.

Nous expliquons la plus forte proportion de propriétaires non
paysans dans les zones rizicoles de la strate Rive gauche par la
proximité de Tananarive. Cette zone ne serait pas seulemént ap=-
propriée par des individus émigrés & la ville, mais aussi par

des citadins ayant acheté une riziére dans cette zone (l).

Pour la sous-strate B, nous essaierons de donner une expli-
cation plus gpécifique lorsque nous aborderons l'étude de l'ex-

ploitation des rizidres de cette sous-strate (2)»

(1) Voir page 29

(2) Voir page TO
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En définitive??dans les =zones rizicoles (directement intéres~
sées par les aménagements hydro-agricoles), nous surestimons de
11% (1) la propriété paysanne, son é&tendue atteignont 5.032 hajil
resterait 3.820 ha que nous n'avong pas étudiés. Il est probable
que ces surfaces se répartissent entre des propriétaires non-
exploitants du hameau et des propriétaires exploitants ou non-
exploitants résidant & Tananarive,dens la zone destanety aalrrs plainec.
Bn outre un petit nombre de parcelles de riziéres font partie

du domainec.

Nous présentons comme référence la répartition des rizidres de

3 Sekentillons-carrés entre leurs propriétaires. Le pourcentage

de riziéres appertenant a des propriétaires résidant hors des val-
lées oscille entre 12 et 13% dans les deux hameaux des sous-strates
A et B; il n'est que de 2% dans la strate C. Or, ces carrés sont
centrés sur des hameaux, donc dans des zones ol la propriété
d'individus résidant hors de la zone doit &tre particuliéreoment
faeible. Ce pourcentage serait & multiplier par 2,3 ou 4 dans les
zones marginales ol s'enchev&trent de fagon plus ou moins l&che

des terroirs de plusieurs hameaux.

Répartition des riziéres de 3 carrés-échentillons centrés
gur 3 hemeaux de la zone des vallées entre les propriétaires
résidant dang la vallée et hors de cette zone

! Régidence ! Carré ! Carré ! Carré !
! des ! d'Ambohiboanjo WAmbohinaorinald!'Antanjona !
! propriétaires 13.8t.£& hameau 23!S.st.B hareau 29! 8 .s5t.C amean 318
1 1 1 1
jdone des vallées 88,14 ) 87,13 ' 97,79 i
tHors zone vallées ! 11,84 ! 12,95 ! 2,19 !
! . Zone des tanety! 6,94 ! 4,82 ! 0,47 !
t « Hors plaine ! 1,50 ! (O ! 0 !
! . Tananarive ! 3,40 ! 8,13 ! 1,72 !
! Potel i 100 : 100 . ' 100 !
! Nb.échantillons 1| 282 barteTles , 201 parcelles, 213 parc.

' 11 ha ' 24 na ' 17 na :

(l) Surestimation nécessaire pour annuler les erreurs d'obser-
vation.
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222 -~ Utilisation des terres des propriétés paysannes. .

Répartition des typecs d'utilisation dd lo
ter~ i~ oppace ogricole ( pourcentages

T B T L W
! A AR |_Séches maralchlres).uitivées! !
5Sous-stratesi ) : 5 3 s 5 5 5
X A | 667 | 44,69 | 29,05 . 0,83 ;25,41 | 100 |
: B 1 345 1 50,09 ! 36,42 { 0 ! 13,47 ! 100 !
) ¢ 1.113 | 66,91 | 20,75 ;, 0,12 ! 12,20 ; 100 ;
: D !t 250 1 48,79 ! 28,47 ! 0,80 ! 21,92 ] 100 !
3 B ! 107 ! 64,74} 3,33 0,55 ! 31,38 ! 100 !
i F 1 117 ! 46,14 ! 25,59 1 2,94 ! 25,30 { 100 !
'Strates RD .2.375 | 57,77 | 25,66 ' 0,33 ! 16,23 | 100 !
! RG ! 224 1 55,04 ! 14,95 ! 1,80 ! 28,19 ! 100 !
'Zones vallées 2.599 | 57,51 | 24.66 | 0,46 | 17,34 | 100 |
tanety ! 880 ! 23,06 ! 60,75 ! 0,47 ! 15,71 ! 100 !

! ! ! ! ! !

A aem
emo  ewm

Deux remarques a'imposent :

- les spéculations dans les propriétés de la zone des vallées et
des tanety sont complémentaires (voir pourcehtages soulignés).
Cette complémentarité confirme la validité du découpage de le
plaine en deux zones, l'une orientée vers le riziculture ceceoi étan+

d€ 31'importance de ses plaines, l'autre vers les cultures séches
de .part gon relief accentué. Notons que les deux autres séries
de pourcentages : cultures marafchéres et surfaces non cultivées
(habitation, friche etc-..) présentent peu de varigtions d'un
espace agricole & un autre, sauf dans la sous-strate F ol les
cultures marafchéres sont importantes; nous analyserons ce
prénoméne dans le chapitre 23 .

(1) Il s'agit du nombre de parcelles sur lequel portent les pour-
centages dans chaque espace agricole.
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- Dans la zone des vallées, les pourcentages sont semblables
d'un espace & l'autre : les surfaces en rizidres occupent entre
44% et 66% des surfaces en propriété, les culture® séches entre
20 et 36% et les surfaces non cultivées entre 12 et 25%. Seule
la sous-gtrate E fait exception : la prbpriété paysanne présente
ici un déficit en cultures séches qu'elle compens: par une augmen-—
tation des superficies non cultivées. C'est une constatation

gque nous n'avons paees expliquée.

223 = Faire-valoir des terres des propriétés paysannes

Répartition des modes de fa1re-valozr .

pax espace agricole gpourcentages) (l)

: |Behentillon, FVD g1 I'Ml/3'Ml/4'T°tal'
'Sous-stretesA, 667  89,37!7,0410,12/1,47/1,98! 0 ! 100 |
! Bl 345 ?84 53?3 18;0 8710, 71!10,67' 0 1 100 1
: ¢, 1.113  ,86,35,3,33,0,56.1,00,8,24,0,47] 100 |
1 D! 250 !94 861 0 zo 58!0,14!4 401 O 1 100 1
: B, 107 §96,14§2,25§ o {0 /1,59;0 | 100 |
' I 117 191,7816,48! O 10 11,721 0 1 100 !
\Strates  RD, 2.375  ,87,54,3,81,0,52,0,98/6,86,0,25, 100 |
! RG! 224 !93,87!4,46! 0 10 11 661 0 1 100 1
:Zones vallées! 2.599 588,13:3,8730,47i0,89§6,3750,23§ 100 !
! tanety ! 880 193,6613,1510,2510,5911,8110,50! 100 !
1 1 !

! ! ; ! ! ! !

(1) Voir abréviations p. 13

Ce tableau fait epperaltre un des caractéres les plus impor-
tant 8 de la propriété paysanne : la presqgu’exclusivité du faire-
valoir direct sur les surfaces possédées. Le faire-valoir direct
oecille entre 85% et 93% des surfaces en propriété pour tous les
espaces agricoles de la plaine de Tenanerive. Parmi les types

de faire-valoir indirect, seuls les métayages au tiers et les
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pré&ts ont quelque importance (e rortiodliecrdans les sous-strates
B et C). Les locations, gages, métayages au gquart, sont quasi

inexistantg.

224 - Modes d'acquisition des terres

Les terres sont acquises selon trois modes ¢

- 1l'héritage que nous étudierons de fagon plus approfondie & la
fin de ce chapitre,

- l'achat,

-~ le donj;cglui~ci peut &tre le fait d'individus, de 1'BEtat francais
(avant 1'indépendance) ou malgache depuis 1960 gQuel quo soit

1l clieu ou des fokonolona dens la zone non cadastrée.

2241 - Répartition des mcdcs d'acquipgition dé.la
ferre par cspoce ogricolk’ .. (pourcentages

i |Bchantillon; Héritage, Achat | Don | Total |
:Sous-strates i : i i i 5
! At 66T 1 43,65 ! 19,49 ! 36,84 ! 100 1
5 B, 345 , 50,39 |, 41,85 | 7,75 | 100 :
! C ! 1.113 ! 61,44 ! 35,67 ! 4,88 1 100 !
i D, 250 | 75,82 ! 23,3 ., 0,85 | 100 |
! BY 107 ! 76,55 1 22,02 ! 1,42 ' 100 1
; P, 17, 57,54 | 40,42 ! 2,05 ! 100 !
'Strates RD ! 2.375 ! 57,16 ! 30,85 ! 11,98 ! 100 !
: RG : 224 66,65 ! 31,61 ; 1,74 , 100 |
lZones vallées! 2.599 ! 58,04 ! 30,92 t 11,02 1 100 |
i tenety ; 880 | 81,53 | 6,06 | 6,40 | 100 |

Le graphique et le tableau ci-dessus indiquent. trois espaces

agricoles différents du point de vue du pourcentage des acquisitions:
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- La sous-strate A dans liaquelle les dons sont presque aussi
importants que les héritages (36% des surfaces en propriété
regues en don et 43% héritées). Dans cette =mone non cadastrée,
les fokonolone ont récemment distribué entre les familles un

grand nombre de terres;

- Les autres sous-strates de la zone des vallées dans lesqguelles
les terres héritées sont les plus no.breuses (entre 50 et T5%
des terres), puis viennent les terres achetées ( entre 22 et
33% des terres dans les sous-strates C, D, B et entre 40 et 41%
dans les strates B et F). Les dohs de 1'Btat francais ou mal-

gaeche sont négligeables;

- La zone des tanety présente le pourcentage de terres héritées
le plus élevé (87%). Les achats et les dons sont 1& szussi
négligeables.

2242 - Rapports entre modes d'acquigition et utilisation
des terres

Répartition des types d'utilisation des terres
selon les modes d'acquigition (E urcentages)

! Zorie dee .walhées 2 Zone .des tanety !
1 e 1
° ! Bne- 1 ’ " Brne 1 X ! !

! | H
i semblg H 5 A ; D ggemb f H 5 & ; D !
'Nb. échantlllonéZ 599'1 559' 699! 341n 880 ! 732 ' 91 ! 57 !
Riz aeonns .v...'57,51158,80%67 92:22 41"23 05:20,75:47,27,53,21,

'Cul'tures sdches 124, 66'22 24121, 00'47 01"60 75!61 9ov4o 77'62 58!

Cultures marai-: ! ! “ : ;

chéres......”;oa,é 0,36 0,37 1,234 0,47 0,43’ 0,28 1,19,

'Surfaces non ! ! ! : " ! ! ! !

leultivées ..... !17,34:18,57!10,68!29,28;;15,71!16,90311,6'7! 3,001
] t

t 1 i
Total seereoen .} 100 ; 100 ; 300 | 100 § 100 | 100 | 100 ; 100 ,
! ! u !

! ! ! ! !
] ! ! ! ! " ! ! i !
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Répartition des modes d'acquisition selon
les types d'utilisation des tervres (pourcenta ges)

n
Zone des vallées " Zone des tanety

. . .'Ens. ! Rigy ! Cs ! M ! NC "Ens. ! Rig ! Cs _'M ! NC

'Nb. éch. [1.599/1.606] 994 | 72 | 630 ﬁ 880 | 339 !388 | 24 129 |

'HeruxagéSB 04'59 10'52 22145, 25!61,99 87, 53178, 44'89 31180,05!94,26 26
'achat .30,92.36,53.26,38!25,02%19, 08" 6,06,12,38! 4,07} 3,68! 4,5q

Don  111,02! 4, 36!21 30129,72118,92" 6,401 9,17! 6,60112,65! 1,22
‘ !

'Total | 100 | 100 ! 100 | 100 ! 100 ¥ 100 ! 200 ! 200 ! 100 | 100]

! ! ! ! ! ! " ! ! ! y 109

i § ! ! 1 1 | L i | 1 | t
: . : : H ) 20 . 2 . H H

s dm S=n cem sem
- een ¢=a sem

L'étude des deux tableaux emdner— .les conclusions suivantes,

valables pour les deux =zones

- Les achats concernent essentiellement les riziéres (67% des
achats)- Yes héritages sont moins spécifiquement orientés wvers
ce type de terres (58% des héritages sont constitués par des

riziéres)- . : - e BRtats ]

- Les cultures sé&ches occupent la plus grande partie des surfaces
acquises par don (part bien plus importente que dans les terres

héritées ou achetées);

- La plus grande partie des surfaces non cultivées sont acquises
par héritage (ce pourcentage est plus fort que celui des autres

types d'utilisation parmi les terres héritées).

Ces trois remarques sont essentielles pour comprendre la

structure foncildre de la plaine,cn effet,il apparaft que

- Les rizidres sont des biens cédés plus facilement que les autres
parcelles de¢ propriét'é . Elles ont une valeur marchande réelle:

un étranger, un citadin peut l'acquérir s'il 1o poie.

- les surfaces non cultivées (friches sur tanety, marais
etc...) n'ont pas de valeur marchende, elles sont conservées

dans le patrimoine familial;
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Répartition des modes d'acquisition de la terre selon les types d'utilisation
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-~ Les terres données sont situées sur tanety, elles n'avaient pas
ou peu de valeur marchande, mais l'acquéreur en avait besoin et
il 1l'a mise en veleur, y pratiquant méme trés souvent du marai-
chage, contrairement aux surfaces héritées qui restent en général

en friche bien que certoines d'entre elles soient cultivebles.

2243 - Date d'acquigition des terres

Un diagramme des dates d'acquisition des terres dans la zone
des wvallées permet de suivre l'évolution des modes dl'acquisition

des terres depuis 1900.

Date d'acquisition des terres selon
les modes d'acquisition ourcentages)

Zone des veallées " Zone des tanety

"

1195155 o+ oo no
51956—60-------
i1961-65.......
51966-67-------
iTotal

1 8 69'11 02| 4, 84' 7, 403 0, 71| 0 49. 4, 69., 0
'12 52'10,41117,50! 9, 62'12 88'12,87! 5,49'19,97!
119, 63'16 90|19 71'33 74" 7, 22| 1, 59|26 76|65 711
i 2,91} 2,54! 3,81} 2,32% 0,53 0,04 2,5o! 5,31!

100 t 100 ! 100« 100 ¥ 100 ! 100 z 100 1 100 1

! iE i
' ‘Bne. | B | & | D Bms. T W T & U D !
Nb.échantillons 2.599 1.559| 699 | 341 § 880 | 732 | 91 | 57 |
! Inconnu ! 2,901 3, 66' 0,63! 5,278 0,641 0,11! 5,71! 3,08!
(Avent 1900 «-.. | 0,725 1,25, 0 | O ﬁ 1,65, 1,89, O Lo i
11901-05 e cveven ! 1,00! 1,67! 0,11t O " 0,26! 0,291 O t O !
11906-10 ... .... | 0,68! 0,07} 1,79] o,7o§ 0,85, 0,97, O | O
1191115 cevve o 1 2,17! 3,141 1,131 0 # 0,011 0,021 0 I O !
11916-20 ...... | 6,80, 6,46, 9,87) O© ﬁ 3,90, 4,46, O . O
1192125 ««ec et ! 2,761 2,58! 4,061 O 04312 01'13 61| o 1 1,501
11926230 s n ... 4,50} 5,63) 3,99! 0 331 55,35,27! 8,77} 2,28]
1193135 ceveeve | 7,071 6,601 2 a4|21 44""0 62! 0, 66| 0,691 0 1
1193640 «v e 310,48510,36, 8,10.17, 80}20 72122,40116,04} 2,08!
11941=45 « oo + 17,961 8,09110, 54' 0, oan 3, 31v 2 08124 681 O 1
51946_50...---- 5913 9,56.11,04' 1,541 3,05 3.11’464 0 :

;

'

ocl.lll.!
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T Répartition des prorridtiis paysaennes sclon leur date et
leur rode dfscouigition

Héritaze

58 % des acquisitioas

>, Achat
N 31 Z des acquisitions
Don
11 %
dole aconnue  aranb 4900 4905 4840 4345 A3%0 4425 1930 4935 440 A4S 4350 {36%
EN SEMB LE
(Fourcentage" du total des superficies acquises) 1
- 40
—i 1 : o
dole dnconnue avontAdee 4908 AJ40 4345 4320 4925 4930 435 4940 A9KS 4350 A95% 4 111
HERITAGE
{ Pourcentage" des superficies héritdes)
40
i
]
= - 4
dali inmanuc 4905 4340 AN 4920 4925 830 4935 420 A4S 4350 AdsS Ty
ACHAT -3
(Pourcentage" des surerficies achetdes)
.
- 40
1
dofe inenve 495 4%40 20 4935 AShs  49kS 4950 4055 A8k 4346

DOW (?QWA’.@@WG " des superficies données



Malgré la faiblesse des échantillons desparcelles achetées
ou regues en don dans la zone des tanety, nous présentons en
paralléle les tableaux concernant les dates des acquisitions dans

les deux zones.
Que remarquons-nous ?

-~ Un accroissement normal du volume des acquisitions depuis 1900
jusqu'a nos jours dans la zone des vallées et dans la zone des

tanety;

-~ un accroissement des surfaces achetées et héritées entre 1915 et
1955 dens la zone des vallées, phénom@ne que nous expliquons

mal;

- le diagramme de dons présente deux sommets: l'un entre 1930 et
1940, l1l'autre aprés 1960 aussi bien dans la zone des vallées
que dans la zone des tanety. Ces deux phénoménes s'expliquent aisé
ment.En effet,nous avods dit-que le wvelume des.-dons individuels
était faible, les variations sont ~foretion . S
des dons de 1l'BEtat ou des Fokonolona. Entre 1930 et 1940, lors
de 1l'établissement du cadastre, 1l'Etat frangais a donné en .
grand nombre de porcelles-d dds individus,parcelles dont lesapro=
pridteivos rlels sont msal connus-ou ingonnuss{l) Boyr ailleurs, de-
puietdP dans les zones non cadastrées, les Fokonolona,associés
sux autorités administratives communales, distribuent périodi-
quement des terres aux familles qui en ont besoin. Nous lions
de phénoméne & la loi 60-004 (15 Février 1960) stipulant que
sur les terres inoccupées et inexploitées : @uXQuailes.s s'ap-
pligque la prescription de propriété de 1l'Btat, tout national
malgache gqui occupe un terrain depuis plus de 10 ans, occupa-

tion accompagnée d'une mise en valeur effective et durable,

(i) Notons aussi que pendant cette m&me période des travaux
de drainage ont été effectués dans un des hameaux enquétés
de la zone non cadastrée et 1l'Etat francais a donné ces
terres essainies aux individus habitant les hameaux les
plus proches (voir hameau 23).
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peut obtenir gratuitement un titre de propriété. Notons que ces
répartitions de terres n'ont pas lieu dans les zones cadastrées
puisque les terres cultivables ont été appropriées par des indi-
vidus entre 1930 et 1940. L'dtat malgache n'est possesseur que de

zones incultivables.

225 - Les anciens propriétaires

Notre enquéte nous & permis d'identifier en partie les an-
ciens propriétaires des terres que nous avons recensées. Nous
connaissons leur résidence et les liens de parenté qui les unis-

sent aux actuels propriétaires.

2251~ Répartition des propriétés paysannes selon
la résidence des anciens propriétaires

Répartition des licux dc r»ésidence dés
anciens prorriétrires par espnce ogricole

(pourcentages)

1
X Hameeu | Commune

'Nb-éch-' i ! Plaine et !Tana-
! ! ! Thors plaine!narive

Total,

;Sous strates,

)

]
! . ! !
! ! ' ) ! ]
! A1 667 1 67,601 9,231 17,09 t 6,06 | 100 |
; B, 345 | 64,75! 27,44 | 6,25 | 1,54 ;100
! C t1.113 t 59,591 28,30 ! 10,13 ! 1,95 { 100 !
3 D! 250 ; 82,72} 13,01 : 2,45 : 1,80 ; 100 :
! B 1 107 ! 71,641 8,64 ! 6,40 1 13,28 { 100 |
; Ploo117 69,94} 14,83 ! 6,97 ' 8,24 ! 100
IStrates RD | 2.375 ! 64,301 22,53 t 10,32 1t 2,78 { 100 |
; R¢ . 224 ! 70,75! 11,87 ! 6,70 ! 10,65 ! 100 !
'Zones valléed 2.599 | 64,95! 21,54 ! 9,98 1 3,52 1 100 !
f tenety’ 880 | 55,59' 40,74 ! 2,13 | 1,51 ! 100
' ! ! ! ' !




ZONE DES VALLEES -~ PRUFRIETES PaYSANNES

Répartition des lieux de résidence des anciens propriéteires vir strate et sous-strate

% des super=- 100
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1a base des sous-strates et strates est proportionnelle au nombre de Propriétaires.
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- Le graphique montre une remarquable stabilité de le propriété
paysanne du point de vue géographique;entre 55 et 82% des an-
ciens propriétaires résidaient (ou résident) deans le méme
hameau que l'actuel propriétaire. Si l'on ajoute & ces anciens
propriétaires du hameau ceux qui résidaient ou résident dans la
méme commune rurale que l'actuel propriétaire, le pourcentage
atteint 86% dans la zone des vallées et 96% dans la zone des

tanetys

- L'influence de Tananarive reste faible sauf pour lea sous-strate
E proche de la ville ot 13% des anciens propriétaires résidaient

(ou résident) & Tananarive.

2252 - Rapports entre la résidence de l'ancien propriétaire

et le mode d'acguisition

Répartition des lieux de résidence des anciens
propriétaires selon les modes d'acguisition

(pourcentages)

! Zone des vallées i Zone deg tanety

!
! i '

! '_Ens. 1 H 1A i__ D l_Ens.1 B 1__ & 1__ D
'Nb.scn.  !2.599 '1.559 ! 699 !3za1 laso !7s2 ! o1 57 !
1Hameau....164,95 181,27 157,63 166,70 || 55,59153,61 142,01 195 74
iCommune...§21,54 '11,77 !45,13 f 7,95 : 40,74144,42 !30,69 ! o !
tPlaine ou ! ! ! ! I ! ! ! !
thors pleing 9,98 1 5,60 1 8,36 125,33 3 2,131 1,34 111,29 1 4,25
fmananarivei 5,52 ' 1,34 18,85 ! o u 1,51! 0,62 '15,99 ! o !
1Total 1 100 100 y 100 100 §y 100 1 100 100 1 100
1 ) 1 1 1

! ! n !

- La plus graende partie des anciens propriétaires qui ont légué
leur terre, résident dans le hameau de l'actuel propriétaire,
aussi bien dans la zone des vallées que dens la zone des ta-

netys
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ZONE DBES V.LLBY 3 - PROPAIETIS PAYSANNES

Répartition-des lieux de risiierce des avciens propriétaires
selon les modes A'acquicition dep Lterres

-

des surfaces posesédées
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- Nous avons indiqué comme résidant dens le hameau,deux types de

donateurs: Etat et Fokonolona, pour cette raison le hameau re-

groupe aussi la plus grande partie des donateurs;

- En ce qui concerne la résidence de ceux qui ont vendu des terres

aux propriétaires enquétés,

égale du hameau et de la commune.

on note une importance & peu prés

Répartition des modes d'acguisition selon les
lieux de résidence des anciens propriétaires

(pourcentages)

!
!

'Bns. t H__1_C IP.HP. ! M " Bns.! H .! C IP.HP.! T !

! ! ] ! ' ' T 1 1 i ! !
INb.&chi2.59911.811! 536 ¢ 179 ' 73 " 880 ! 666 ! 138 ! 62 t 14 |
! i ! ! ! ! " ! ! ! ! !
Héri- ! ! 1. ! " ! ! ! ! !
,58,04,72,47,51,67,52,53,22,08,87,53,84,39 85,43 73,96 35,88,

;tage

Zone des vallées

Zone des tanety

lAchat !30,92!17,93!64,87!25,94!77,91" 6,06! 4,58! 4,56!21,30!64,11!

!
!

] 1 1 1
Don  ,11,02; 9,58, 3,44,41,51, O
Total ! 100 ! 100 ! 100 ! 100 ! 100
]

!

! ! ! !

" ! ! ! !
w 6,40,11,02, © 4,72, 0

" 100

"

100 ! 100 ! 100 1100
] ! !

© t=o smm o=o

- Ce tableau confirme les remarques précédentes touchant sux héri-

tages et aux achats;

Il les compléte

en ce qui concermne les modes de mutation des

terres effectués par les anciens propriétaires de Tananarive :

un trés grand nombre

d'entre eux (entre 64 et 77% dans la zone

des tanety et dans la zone des vallées)vendent leurs terres;

entre 22 et 35% ont légué leurs terres; aucun cas de don n'a

été signalé.,
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ZONAE DES VALLEES -~ PROPRISTES PAYSANNES

Répartition des wodee d'scquisition des terxrres

gelon lee lieux de résidence des anciens Erogr;éta;rgs
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2253 - Liens de parenté entre asnciens et actuels propriétel-:-

Importance des liens unissant l'ancien et 1l'actuel
propriétaire selon les modes d'acguisition

f

(pourcentages)
it f
5 Zone des vallées " Zone des tanety ‘
: 1

! ! Bns. ! H ! A ' D & Bns ! H ! _A 1 D !
] ] ] ] ] u ] 1 1 ]
Nb.éch. ,2.599 1.559 |, 699 , 341 ;880 , 732 |, 91 57
| Proprié- ! ] ! ! " ] ! ! :
Itaires ! ! ! ! H ! ! ! !
!parents 166,37 ! 100 118,00 125,87 " 88,76! 100 ! 12,28! 7,68!
i i 1 i " i i i !
'Proprié— ' ) 1 q i i i 1 ;
 taires : . ' ) " 1 i ] :
étrangers 33 62 | O 182,00 74, 12 » 11, 23' 0 87,701,923,
* " ¢ *
!Total ! 100 f 160 't 100 ! 100 @ 3100 ! 100 ! 100 ! 1CO !

] ! ] ! 1 !

! !

La grande majorité des mutations des terres sont effectuéen
entre parents (66% et 88% dane la zone des vallées ei zone des
tanety); ce fait est d{l au fort pourcentesge d'héritages parmi lec

modes d'acquisition.

Les héritages évidemment ont toujours lieu entre parents.
Quent aux achats et aux dons, il s'agit dans plus des trois-
quarts des cas, aussi bien dans la zone des vallées que dans la

zone des tanety, de mutations entre étrangers.
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Importance des liens gqui unissgnt 1'ancien & 1'actuel
propriétaire selon les lieux de résidence des anciens

propriétaires (pourcentages

l

'gers '3),62:22 39,§'_7_,__8_9_,38 54° __3_,_5_2"11 23 13,79+ 4,21140, 91,_6i,__
'
i

100 ! 100 ! 100 ! 100 ¥ 100 ! 100 ! 100 ! 100 ! 100
! ! ! . ' ] ! !

9

iTotal! 100
! {

!

5 Zone des vadlées " Zone des tanety i
z [ Ens.{ B 10 TERFIT ' Fns. LB 1 _C _ IP.HP. 1 T !
Mo.éch!1.59911.811] 536 | 179 | 73 1} 88O | 666 | 138 | 62 | 14
'Prop-. | | ; ! :: ! 1 1 ! !
{ parend 66,37117,61112,10161,45 146, 44'}88 76186,20195,78!59,08!35,88!
1

PI'OP- : | l | :: l | l g 1
etran : : : n : ! ! :
1

;

!

Il app%%éit dtunc Hedidre -
trés aigrogimpdiivercsgidre~ant,plus larésidence de l'ancien pro-
priétaire est éloignée de celle de ltactuel propriétaire, plus il
v a de chances qu'aucun lien de parenté ne les unisse (nous n'ex-
pliquons pas dans la zone des vallées le fort pourcentage dtanciens
propriétairas étrangers résidant dans le commune des actuels pro-

priétaires).

Entre 77 et 86% des terres ayont appartenu & un ancien proprié-
toire résidont dans le m8me homeau que l'actuel propriétdire sont
muté es 3 un perent. Lorgpue d'encien propriétaire habite Tananarive, dans

plus de la moitié des cas, il s'agit d'un étranger.

226 - Modes de propriéiés

Deux modes de propriétés coexistent : la propriété person-
nelle et la propriété indivise. Ce deuxidme mode de propriété en-
tratfne plusieurs types d'explaibation et de répartition des revenus
des parcelles : l'exploitation,si elle est directe, peut &tre le
fait d'un des co-propriétaires ou de l'ensemble des co-propriétaires

Les revenus ou la production de la parcelle peuvent &tre répartis
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entre 1'ensemble des co-propriétaires, ou quelques-uns, outout eimpl:
ment tonbervés. porr le; oo«propriétrire qui- ¢~ min- L5 pagyeedlo en valeur

2261 - Nombre de co-propriéteires per parcelles

~ Propriété indivise

" 1
rZone des vallées! Zone des tanety,

: —dd.

o

. ! !

P
]
v
a
[}

1
t
: . ' o "L ...
'Bchentillon ..eceeeececosns o ! 1 439 H 1 284 !
" 1 1
i i o ~: cumulé§ % i%fcumuléi
! 2 propriétaires par parcelle! 30,40 ! 30,40 § 32,74! 32,74 !
n ! 1
;3 e } 22,74 | 53,14 i 6,69, 39,43,
14 - 1 15,31 ! 68,45 " 13,73! 53,16 !
1 " 1
‘s " ' 7,65 ' 76,107 7,04 60,20 |
! ! ' u '
' 6 - ! 6,53 1 82,63 " 19,71! 79,91 !
n 1 1
i 7 -"- ; 6,;3 i 89,16 ﬁ 0,35, 80,26
1 8 - ! 1,80 ! 90,96 % 19,361 99,62 !
by e ' 0,67 ' 91,631 o ! 99,97 |
110 - 1 0,67 ! 92,30 ' 0,35! !
] 1 " 1
ill n_ i 1,54 i 93,84 E i 1
112 -"- I 5,40 ! 99,24 ! '
113 _n- | 0,45 | 99,69 % : :
114 - 1 0,22 1 99,91 ! !
! ! ! !

o o

C'est une co-propriété limitée dans un tiers des cas a deux
propriétaires pour une m&me parcelle et dens le moitié des cas, en

zone des vallées, &4 trois propriétaires pour une méme parcelle.
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2262 - Répartition des fodes de propriété . .. .. ..
par cgpace ooricole (pourcentgggg)
! ! ! Propriété ! Propriété indivise ! !
! 1Bch. !personnelle!lrplctation!Explitation!Total !
E % E Epersonnelle: commuhe 5 3
iSous-strates i i i i i i
; a 'oesrt 95,11 ! s,03 ' 1,84 00 |
' B ! 345! 86,18 ! 6,52 1 7,48 1 100 !
; ¢ i1.113) 81,27 | 9,82 | 889 | 100 |
! D ! 250! 73,78 ! 11,41 ! 14,80 1 100 !
; 5 | 107, 57,52 . 22,57 . 19,90 ! 100 !
: F 1 117! 60,08 ! 2,68 1 37,22 { 100
'Stretes RD 2.375, 84,35 . 7,95 . 7,68 | 100 |
i RG 1° 2241 58,86 ¢ 12,19 ! 28,94 1 100 1
‘Zones vallées 12.599, 81,97 . 8,35 . 9,66 | 100 |
! tenety ! 8801 74,07 1 22,58 | 3,33 1 100 |
1 1 ] q S

La propriété personnelle est largement dominante dans chagt -
espace agricolejentre 57 et 95% des acquisitions sont des proprié-.

personnelles.

2263 - Rapports entre les modes de propriété et les
modes d'acquisition des terres

Nous avons réparti les propriétés indivises en deux groupes:
d'une part, celles gui étaient explaitfes par un seul co-prepriétaize,

w +
po Y-rmga.rder les revenus de l'exploitation de la parcelle,

celui~ci
ou " .teg -portagexr . avec les autres co-propriétairesi: Alautre
part, les propriétés erplaiies en commun et dont les revenus sont
partagés entre tous. Les véritables propriétés indivises sont
celles dont les revenus sont partagés entre co-propriétaires; ellec
n'texcédseraient pas 10 & 15% dans la gone des vallées, si 1l'on
ajoute & la propriété d'expletmtion indivise une pertie des pro-

priétés d'utilisation personnelle.
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Eode de propriété. Propriété rersonnelle utilisée par une seule fanille

E Copropriété utilisée par une seuie famille

Copropriété utilisde en comuun {ou laissée en fricﬁe)- par les coproprié-
= , . taires

Ia pasg des sous-strates et strotes est proporticmmelle gu nombre de propriétaires
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Répartition des modes de propriété selon les modes
d'acqguisgition ipourcentages

E Zone des vallées " Zone des tanety E
! TBps. ! H_ 1 A 1 D 0 Bns.! H T & 1D 1
Behantillon ... 12.599,1.599; 699 | 341 § 880 , 732 | 91 | 3T
!Propriété per- ! ! ! ! 4 ! ! ! !

tsonmelle «+«..+ !81,97172,14194,47198,0,873,35172,44165,86193,02!
! t n 1 1 ]

{Prop. indivise.. ;18,01,27,84, 5,52, 1,29326,64,27,55,5.,13, 6,97,

leaxzplofntion ! ! ! ! ! !

! personnelle .. 8,35112,63! 3,291 O 1823,31124,57129,49!

!

1

1
t
' ! ! ' ! 2 ! ! !
—expl-commune-- ' 9'66|15.2l| 2’23' 1,293 3’33‘ 2,98' 4,63' 6,97
. H ! . " : . :
]
f

ITotal eeeesesss ! 100 ! 100 ! 100 ! 100 ¥ 100 ! 100 ! 100 ! 100
! ! ! ] ’ ! ! !

as

¢ bem Smm cmw sms sem

Répartition des modes d'acguisition des terres
selon les modes de propriété (pourcentages

!

' 4one des vallées n Zone des tanety

. )

! ! ! Prop. Prop.indivige - ! Prop. ! _Prop.indivise
! !Ens. !person.! expl. ! expl. | Ens.'!person.! expl. ! expl.

! ! ! pers. !communel ! ! pers. !commune
! i ! 1 " i 1

Bch. [2.599, 2.160 205 | 234 » 880 , 596 248 | 36

!

n : .
91,36 "87,53! 86,56 ! 92,07 178,19

¢ s=m Pem rem cmm e sm st Frep e g s s

1
1
1
1
1
H !58,04! 51,66 ! 87,81
]
!
!
!
!

G V=S G tew tmw tmm emm
tws V-m tem V= bem sy V= pme

Lo, ' n v !
[ A 130,92, 34,82, 12,18, 7,15 ! 6,06, 5,39 | 7,92 , 8,41
' ! ! ! !

t D 111,02! 13,40 0 1,47 » 6,40! 8,03 0 113,38
'Total 100 | 100 100 106§ 100 | 100 100 | 100

Nous ne tiendrons pas compte des superficies achetées et
données dans la zone des tanety (échantillon faible)dgut let caracté-
rigtiquenrsont - opposées & celles des surfaces achetées et données

dans la zone des vallées-
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Que mettent en valeur les grephiques ?

Une majorité trés nette des propriétés indivises dans les

héritages (27%) per repport aux achats et aux dons(5 et 1 %)

etyce qui confirme cette remarque,une importance bien plus grande

des héritages dans les propriétés personnelles (51 %).

-é

Répartition des t

de la terre

es dlutilisation des terres

selon les modes de propriété ourcentages

"

Zone des wvallées "

Zone des tanety

!

i .. ! Prop. !iPropeindiv! ! Prop, ! Prop.indivise!

Tl Eiés !perSOni;?éxbﬁiéxpl." Ens.lperson. ! expl. g expl.!

! ! *Ypersicom; ! {person. {commune

INb. | ! I g n 1 l : !
lech. ,2.599 , 2.160 ,. 205 234 , 880 , 596 | 248 : 36,
R, 157,51 1 61,15 6%;35}24,88"23,051 21,82 | 29,50 § 6,85 !
1ICS 124,66 | 24,74 120,42§27,36“60,75! 66,36 | 49,56 § 3,19 |
M 1 0,46 ' 0,48 | O,86§ o " 0,471 0,51 I 0,37 0 !
INC 117,34 1 13,60 l17,45§&2,75"15,71! 11,29 1 20,55 §89,95 !
[Total! 100 ! 100 1 100 ¥ 100 " 100 ¢t 100 ! 100 100 !
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L .

% des surfaces A0

possédées
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Acgquisition : personnelle ———Mindivissé Ansemble

Utilisation persconnelle —3 indivise

surfoces non cultivdes

&—
m Rigziculture - Cultures merzfchérecs
E Cultures siches D

La base est proportionnelle wux surfacec dppromeies personnellement et en co-propriété:
(emploisetion personnelle ou indivise) :

nyg-
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Répartition des modes de propriété selon les
types d'utilisation de la terre !Eourcentaées)

1 ]

'1ndf;J18 01'13, 9'1u 05'15 66'35 »95 25,&1'30 I9'18.97'18 49‘4 .
l-expl {
! pers' 8 35' 8, 99' T, 00115 66' 8, 51 122, 58'29 34'18 82‘18 49'30 15!

]

' Zone des wvallées n Zone des tanety 1
! 'Bng._ ! R eS8 ' M ' NC " mng.! R 1 CB ! M 1 NC !
INb., ! ! ! ! ! n | ! ! L !
léch. 12.59911.606! 994 ! 72 | 630 " 880 ! 339 ! 388 ! 24 | 129 !
! 1 1 1 1 n ! | ] i 1
EProp.; ; : 1 1 i ; 1 ! 1 i
'pers.'81,97;86,69;81,92'84 33,64, O4L74 07,69,79, 81 02,81, 50 53 28,
1Prop. ! 1 1 1 | vv l | v | i
i

]

]

]

! !

i
*@xpiv ! t ! " ! ! ! ! f
| com., 9,66, ¢ ,30111, 06, 0 |27,44! 3,33, 0,85, 0,15! 0 !16,56_!
!Total! 100 | 100 ! 100 ¢
! !

100 t 100 u 10G !t 100 ! 100 ! 100 ¢ 100 !

! ! ! ! " ] ; ! !

e propriété indivise avecexploitation commune de la propriéi
estfﬁnétion?egurfaces non cultivées. En effet, c'est ce mode de
propriété qui comporte'le plus fort pourcentage de surfaces non
cultivées (47 et 89% dans la zone des vallées et la zone des
tanety). D'autre part, parmi les différents types d'utilisation
de la terre, ce sont les surfaces non cultivées gui comprennent
le maximum de propriétés de ce type (27 et 16% dans la zone des

vallées et la zone des tanety).

Ce phénoméne s'explique aisément : les surfaces non culti-
vées comportent un trés grand nombre de friches p&turées ou non
p8turées. Ces terres sont trés peu utilisées et restent donc

dans la patrimoine commun.



% des surfeces 100
poseédées
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Cult. Maz Surf. n/
sdches §§§‘°‘ﬂ-t ivées Ensemble

Propriété personnelle utilisée rar une seule famille
[:::] Co~propr%été utilisée par une famille

D Co-propriété utilisée en commun

La base est proportionnelle aux surfaces niédildafa~ -+



2264 - Répartition des modes de propriété selon
les dates d'acquisition

Un graphique de la courbe des acquisitions montre 1'évolu~
tion de la propriété indivise depuis 1900. Elle n'est nullement

en régression et suit grossidrement 1'évolution de la propriété

personnelle-

Date d'acquigition des terres

selon les modegs de propriété
1 " Jl 1
: Zone des vallées " Zone des tanety .
! ! 'Person~! G 1P -1 R
. !Ensemble!nzilzn !Ind1v1se"Ensemble!n:§iZn !Ind1v1se! .
! ! i ! " ! ! !
tBehantillon! 2.599 ! 2.160 ! 439 v 880 ! 596 ! 284 !
'Tncomnu | 2,90 | 1,8 ' 4,41 . 0,64 ‘0,8 ! 0,06 !
tav. 1900 ! 0,72 ! 1,40 ! 0,88 " 1,65 ! 2,11 ! 0,40 !
! ! ! ! " ! ! i
;1901~05 , 1,00 [ 1,23/ 0,02 , 0,26 ;0,35 | O ;
106-10 1 0,68 ! 0,85 ! 0,01 " 0,8 ! 0,31 ! 2,31 !
'11-15 2,7 o267t 0 L 0,00 'o,02 oo :
116-20 1! 6,80 ' 8,27 ! 0,42 * 3,90 ! 1,34 110,95 !
! ! ! ! " ! ! !
121-25 . 2,76 , 3,36 ; 0,11 , 12,01 , O (45,10
126-30 ! 4,50 ' 3,84 ' 7,36 " 31,55 141,85 1 3,20 !
t 1 1 ] "
131-35 ' 7,07 . 7,44 . 5,47 , 0,62 ! 0,72 | 0,35 !
136-40 ! 10,48 ' 10,49 ' 10,65 " 20,72 124,29 110,87 !
t41-45 ' 7,96 ! 8,24 ! 6,75 | 3,31 !2,26 ! 6,21 !
146-50 ! 9,13 ' 8,85 ! 10,35 " 3,05 !t 1,57 ! 7,15 !
1 ! '
'51-55 . 8,69 | 5,28 | 2351 , 0,71 ' 0,44 '1,48 !
155-60 1 12,52 ! 12,49 ) 12,65 " 12,88 114,42 | 8,64 !
1 t
16165 ' 19,63 | 20,54 | 15,64 , 17,22 ‘8,98 ! 2,37 !
160-67 ! 2,912 ¢ 3,19 ' 1,69 » 0,53 ! 0,41 ! 0,85 !
'Total ! 100 , 100 ! 100 , 1200 ! 100 ! 100 ‘!
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ZONE DES VALLEES - pgp,prrpioN DES PROPRIETES PAYSANNES

SELCN_ LEUR DATE ET LEUR MODE
/ DE PRACVYRIAT..

18% des wvuperficies sont en
propriété indivige;

, { % par rapport au total S { |
’ ‘ de la propriété pa.ysanne)
N\
82 % des superficies sont - 40
en propriété personnelle.
. - M - -0
delt inconnue arank 4900 4865 430 4945 4920 4925 4930 41935 4940 4945 AG50 4955 A960 A9eS
DATES D'ACQUISITION : ENSEMBLE * pourcentagddu total des =10
supes . icies(personnelles et '
indivises)
40
I ' | A R me——
°

dafe inwnnee b 4890 4305 4940 4845 1820 1525 4920 1835 4240 ABMS 4950 4855 4960 4965
DATES D'ACQUISITION DES PROPRIETES FERSONNELLES

‘pourcemae' du total des superficies en <20
propriété personnelle.

i -“'

C 1 M— 0

dole \nconnue  aran900 1806 1940 4845 4920 4825 4930 4985 4940 4945 4850 4955 4860 {95
DATES D'ACQUISITION DES PRCPRIETES INDIVISES
‘pourcentagf du totel des superficiss em propriété indivise.
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227 - Les héritages

Un certain nombre de précisions supplémentaires permet
d'aﬁalyser]hnmdes principaux modes d'acquisgition : lL'héritage.
En effet, plusieurs gquestions se posent
- Dwiuproviennent les héritages ? Quelle est 1l'importance du legs

en fonction des liens gqui unissent le légataire & l'héritier ?

- Quit bausfigtedes héritngrss ® Quels sont les liens entre l'héritier
et le chef de famille ? Quel est le gsexe de l'héritier ? Existe=t-
il des rapports entre le type d'héritage (persomnel ou indivis)
et 1l'identité de 1'héritier ?

- Existe~t-il des rapports entre l'origine géogrephigue de 1'héri-
tage et l'identité de 1l'héritier ?

- Comment se répartit la propriété entre . sexe masculin et caexe f£é-
nin ?

Trois graphiques répondent & ces gquestions.
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2271 = Lieng unissant les légataires et héritiers

Origine femiliale de l'héritage

Le graphigue et le tebleau di—déssous permettent d'évaluer
l'importance de l'héritage regu parltindividu selon les liens qui

l'unissent au légataire. (pourcentages)

1 1 1
' Zone des vallées , Zone des tanety,
1 1 q
; Echantillons ® 6 0000 0030 ens ¢ o oo 10559 ; 732 ;
!~ Génération des grends-parents: 10,34 ! 28,27 !
i 1 1
N - grands-parents scesecccceess 10,34 ) 28,27 .
.' L] grand-pére ® e 8 00 000000000 5,51; 4’15 ;
) e grand'mdre escsecccccons 4,26, 24,12 |
; . Bexe non Précisé .ceececeens 0,57, 0,10 |
- Génération précédente «¢+o.... 82,87 ! 69,99 I
i 1 g
; had Parents ® ® ® 5 8 80 ® 80 B e O S e M . ; .6_6‘._’_1;- i
. PEYTE ecoeescscescn ceeeanas ( 53,23, 56,84 |
; . mére ® ® 8 00 0 00 00 000 00 000 000 . . . 14’51; 5’10 t
. + sexe non précisé e.e..ee. . 5,46, 5,01 |
! - Oncle et tante ceseceenene 7,28 ! 1,98 !
! e ONCLlE ceceseacoocaas oo 3,231 1,70 1
! . tante ceccceiiceineecanens 4,051 0,28 1
1 1 q
' - Beaux-parents .ceececccosss 2,39 . 1,06 ;
; . beau-pére es esseoto s 1,54; 0,05 .
' . belle=mETe cecsosssooascocs 0,13, 0,04 |
' . sexe non précisé ......n 0,72, 0,97 ;
! ! !
,~ Contemporains .s.ceseosceass . 6,67 ; 1,57 ;
! - ConjOint ® ® . 0 0 00 50 0 00 0 o0 0 0 3’36 ! l, 57 !
! e BPOUX +otoosesesssnnenscas 3,361 1,14 !
! « POUSE cececoen e evocane 1 0,43 !
1 1 1
. - Préres et S0€UTrS sceeecocns 2,61 . '
; . FTETE eieriieniann. ceees 2,551 ;
; . soeur ® 0000 06006000 805 c0 0 0’06; ;
! - Beaux-fréresg,belles-soeurs 0,70 ! !
! +» beau~-frédre .ecciececcanna ' 0,501 !
! e belle-SOUTY ¢:eceessoances 0,20! !
! ! !
- Descendants sscescsccccecsocson 0’01 ! [
1 1 g
; - Enfants 06 0000000060500 000008 O’Ol ; ;
i . fils @ ® 89 000 0= s e a0 00 00 O’Ol i i
! Totl8l eceestcessscssncnncons 100 ! 100 !
! ! !
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Urigire des héritages

é.10!§§% des terres sont légués per les ande-

I
|

|
i
1
t

L ]
' E sexs masculin

i 13,28 dec terrcs
‘ront légués per

les paxents

y) h g 2'29%(5@%2'

sont légués

v - — les beaux-p
v ) rents

O.ZOﬁ d

: e terres i

J—— légués
2,61% des terres mont 3,36% des terres les bea
légués par les frércn sont léguée~parm frérep

et soeurs . le gonjoint belles so

| sexe non précisé
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Un héritier regoit de son pére plus de la moitié de son
héritage. Le pourcentage oscille entre les deux-tiers et les
trois-quarts, si l'on réunit le pére et la mére. De sa lignée
directe (grands-parents, parents, enfants), il regoit la quasi
totalité de son héritage:83,55% dans la zone des vallées et

95,22% dens la zone des tanety.

2272 - Identité de 1l'héritier. Ses liens avec
le chef de famille

Le graphique et le toblenu ci-dessous .présentent la .
répartition de l'héritage d'une famille ménage moyenne entre ses
membres.

Répartition de 1'héritage entre les membres
d'une famille ménage (pourcentages

!Liens unissant 1l'héritier

1 1
lau chef de famille (1) Zone des valléea Zone des tanety!

1 1

: Behantillons e«-.cess ceeecoans 1.559 ' 732 .
- Génération des grands~parents ! 1,19 !
! - grands-parer.ts 60 e easoec e ! 1’19 i
i . grand-pére @ e 8 0 0008 0 08 0 ! 1,19 !
i 1 1
= Génération précédente ....... 4,67 , ;
g - parentsS ececccccscecoecconae 4,00 ' :
: e PETE ececvcvosesescasacas 1,67; '
; e MEYE oecosesecoes caesss s 2,33i i
' - Oncle e.t .tan.te 5 & 0 & 8 09 aa e 0,20 ! !
i ﬁ tante ceccccstsstssacas 0,20! H
1 -~ Belle-m@re cccceesooocssse 0] 1 i
|~ CONtempOrains +ee-+s.is-eis 94,99 147 80,573 ,
s - Conjoint ceceesevcennsacns 94,256 i 80,53 i
o BPOUX ecevscovecacscanan 70109! ) 66,56 ;

! . BPOUBSE cescesasscscncas 24,17, 13,97 )
¢ - Fréres et sceurs ..eo-... 0,73 ) :
! e SOCUY esecsecssoasase ceeae 0,73, ;
: 1 !
= Descendants lére génération.. 0,24 ! 18,17 !
I had Enfants ® @ 0 $ 00 e 68 0 & 000 0o o 0’17 ! 18,17 {
; e FA1B eeceetcncascanns .o 0,17} 0,20 1
' . fille R EEEEEEEE TS 0’09! 17’97 !
1 1

! - Gendre,belle-fille seeves- 0,07 ' )
! .« gendre ceeosasaseceens 0,07; '
1 1 1
- Descendants 2&me génération.. . 0,11 )
i - petits~enfants «ecoccnecos ' 0,11 Y
1 « petit~fils cececacens oo ' 0,11 |
, Total ceaenenenes Ceeees .. 100 X 100 :

(l) Le chef de famille est, soit 1'é&poux dans la majorité des cas,
soit 1'épouse.
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Répertition des lériteras onire les umembreg
- d'une mEro fanille

——mET T T —

. 0,47% des torres aort ot
=0 hérités par la belle;m"fe QE} — 2’5?% des terres ec
) - 1 077 des ompes hérités par la mdre
P R I LBRY

Flpditdn . par

FD-SY
HorE

24,17% des
terres sont
hérités par
Lvépouse

10,73% des t
© =ont hérit

. par la 80¢

Légende: pe—mgiéritage
‘ EEEaiindivis

‘ . Héritayg
T70,09% des terres sont ) parsonn
hérités par le chef de ‘
famille

Type d'Léritage regu par les héritiers
=o =3

Légende - Héritag
3 nant de¢
térieurx
Hériteg
4 nant du
' * . 3 -

Notons que : Lieu d'origine. des héritages mea?

0,43% des terres sont acquie par la tunte, le fils, la fille ou le gendre
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L'héritage est partagé presquB an totalité entre 1'époux
(chef de famille sron. gépfre) . _ - ¢ o) et son épouse. Celui=-ci
recoit entre 66 et T0% de l'héritage, celle-ld entre 13 et 24%
de l'héritage. lLes autres membres de la famille ne sont pratique-

ment pas représentés.

2273 -~ Répartition de la propriété entre les sexes

Lt &ventail
des tcmreo héritées por des-hommes se oituppentre 68 ot-72. % dans
la zone des tanety et dans la zone des vallées. Nous comparerons

ces pourcentages avec ceux des terres léguées par les hommes :

BRépartition de 1'héritage selon le sexe du légataire
(pourcentages)

Zone des vallées Zone des tanety

!
!
!
!

! !

! ! !

Echantillons «eeeeeesvees 1.559 : 732 f

ISexe MASCULIN «veeensnren i 69,93 ! 63,88 !

'Sexe £EMININ eeeeeeeeeees 23,21 f 29,97 :

iSexe non précisé ... e... i 6,78 { 6,08 i

T R P 100 ; 100 :

Soat »omoniés. .. a4 100 les héritages dont le sexe du légataire

est connuit

Sexe masculin «.eceecevenn 75,08 68,06
Sexe féminin .cecevecen.. 24,91 31,93
Total eecevceacscncosannna 100 100

Ce sont pratiquement les m8mes pourcentages+sOue signifient
ces résultats : La terre n'cst pas partagée a égalité entre les
enfants d'une m&me famille; les fils regoivent entre les deux~
tiers et les trois-—quarts des terres, les filles entre le tiers
et le quart.Cependant, nous pensons que lesterres héritées par
les femmes sont certainement sous-estimées : en effet, nous inter-—

rogions le plus souvent le chef de famille qui pouvait oublier
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de déclarer les parcelles appertenant & son épouse, ou affirmer
qu'elles lui appartenait et qu'ellesg lui étaient léguées par ses
beauzx-parents. D'autre part, nous allons '- montrer dans un pro-
chain paragraphe —%n grand nombre d'épouses ne sont pas originaires
du hameau de leur mari et if@PQ?%£%ma1 gu'une part des parcelles
éloignées du hameau n'aient pas été déclarées par le chef de fa-
mille Par négligence.

2274 - Répartition de 1! hérltage de chaque membre

Aome fomille~ménage
priété

P urcentrges

- .
(Liens unissant , Zone des vallées " Zone des tenety

j1'héritier au chefq

1
;4o famille tProp. Prop.

lvers. !lindiv

'Prop. ! Prop.!

Ech.
oh lpers. !indiv

Total"Ech.

] : ] 1 1 " !
.- Généraftion des .

grands-parents
~grands-parents. |

«grand-pére

"
n
1]

n 19

93,21, 6 78

]

1
1 1 1
| 1 1
1 t 1
! ! ! !
!-Génér.précédente ! ! !
- parents ! ! ! "
.pére ! 31! 100 ' O 100 n
. mére ! 34!95,77! 4,221 100 "
- Oncle et tuﬁtei :

'

1

1

i

!

1

1

i

. tante 5, 85 77, 14 22,

!
5! 100
i

100

- beaux-parents

.\belle-mére 0 100 n

.~ Contemporains ;
- Conjoint :
» époux 1152, 71 11,28,88,

. épouse 311 73,22, 26 , 17,

-Fréres et soceurd !
. soeur 1 15t O

!
!
1
!
i
i
!
!
!
!
!
1
!
f
1
!

61,92,38,07,
70,42 29 57

100
100

100 462
100 ,225

100 100 »
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q
i
1
' 0
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100 100

100

100
100

1
!
1
!
!
!
4, 100 | O
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]
!
1
]

0 100
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« petit-fils !
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Seuls les pourcentages relatifs & des échantillons importants
(pourcentages affércents 3 1'époux et & 1l'épouse essentiellement)
sont représentatifs ; on note que chaque héritier regoit un pour-
centage & peu prés égal d'héritage en propriété indivise et

en propriété personnelle.

2275 - Origine géogrephique de l'héritage

(pourcentages)

! ! Zone des vallées " Zone des tanety !
| ] 1" 1
,Llens unissant ;N 'H si-! H ! " 'Hpgi- ! H ! )

b. Nb. !
(1'héritier au-che#f,. foh 'tué glhors To “éch 1tué s/!hors !Tctal'
yde famille :  lle e du " "1le terd du ! X
1 : !ro:urditeno:i 4 ! roir !Memoir! ,
e
'-Génération des ! ! ! ! " ! ! ! !
! grands-parents ! ! ! ! " ! ! ! !
! -grands-parents ! ! ! ! n ! ! ! !
!  .grand-pére ! ! ! ! n19 ! 100 t O ! 100 !
! ! ! ! ! " ! ! ! !
'-Génératlon precé—! ; : ) Ei : ; : .
y dente ! ! ! ! n ! ! !
| ~parents ' ! 1 1 n ! ) 1 1
y pére . 31,89,32,10,67,100 } N ' ' .
y -mére i 34;84,48'15,51;100 ﬁ i i i i
! ~oncle et tante ! ! ! ! " ! ! ! !
! . tente ! 5! O t 100 !100 ¢ ! ! ! !
! ! ! ! " ! ! ! !
 —beaux-parents ' ) . X q ) .
1 «belle-mére ) 5, 75 98'24 Ol 100 , ' . .
!~-Contemporains ! ! ! ! fi ! ! ! !
! ~Conjoint ! ! ! ! " ! ! ! !
! .époux 11.152190,77! 9,221100 n462 194,88 ! 5,11! 100 !
! .épouse ! 311!39,05!60,941100 1225 176,63 123,36! 100 !
t ! ? ! ! " ! ! ! !
: -Fréres et soeurs! . ) " n . X ' )
, -soeur , 15, 100 ; O 100 5! g ; i ;
!-Descend.lére gén.! ! ! ! " ! ! ! !
! -enfant ! ! ! ! " ! ! ! !
! fils ! 4! 100! O 1100 % 1! 100 t O !t 100!
! .fille ! 1f 100t O 1100 » 24 ' 100 ¢ O t 100 !
! —gendre,belle-fill ! ! ! " { ! ! !
! le ! ! i ! " ! ! i !
! ! ! ! ! !

.gendre ! 1t 100 ¢ 1100 "
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(suite)

! ! ! ! ! " ! ! ! !
!-Descend.2e géné. ! ! ! ! " ! ! ! !
! wpetits enfants ! I i ! " ! ! ! !
I .petit=-fils ! ! ! ! n 1t 100 ' O ! 100 !
! ! ! ! ! " ! ! ! !
! Total 11.559180,86119,131100 "880 !75,45 124,54! 100 !
! ! ! ! ! " ! ! ! !
Pour ct grephiquoe égelement., nous ne commenterons que les pour-

centages
(chef de
totalité

meau (90

relatifs & l'origine géographique des héritages de l'époux

famille en général) et de son épouse. Alowrs- que la quasi

des terres de l'époux @pt située

sur le terroir du ha-

et 94% des terres), celles de l'épouse viennent de 1'ex-

térieur pour une bonne part (23 et 60% des terres). ®e phénoméne

signifie quen général c'est l'épouse qui se déplace pour aller
résider dans le hameau de son mexi..

que ce pourcentage est sous-estimé,

-

-

.

la 70>

i1or

Rappelons que nous pensons
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228 = CONCLUSIONS PARTIELLES

- La propriété paysanne de la zone des wvallées occupe environ 62%
des espaces rizicoles de cette zone (aprds surestimation nécessaire
pour annuler l'erreur d'observation). 38% des surfaces rizicoles
appartiendraient donc soit & des propriétaires non exploitants de
cette zone soit & des propriétaires rééidant dans la zone des ta-—

nety, & Tananarive ou hors de la plaine;

- 57% des propriétés paysannes sont cultivées en riz dans la zone

des vallées contre 23% dans la zone des tanety ;

- De 88 & 98% des propriétés paysannes sont mises en faire=valcir
direct ;

-~ L'héritage est le mode d'aoquisition le plus important s 58% des
acquisitions dans la zone des vallées, 87% dans la zone des ta-

nety 3

- Kes achats (moins nombreux que les héritages) s'effectuent es—
sentiellement sur les r.ziéres qui, seules, ont une valeur mar—

chande appréciable ;

Les terres données sont mises en culture sdche le plus souvent,
tandis qu'une part notable des terres héritées sur tanety ne

sont pas ou peu mises en valeur ;

= La propriété paysanne reste stable du point de vue géographique :
86 & 96% des anciens propriétaires résidaient dans le hameau ou

la commune de l'actuel propriétaire ;

-~ Les achats et les dons ont lieu entre étrangers pour plus des

trois—quarts des surfaces acquises ;

~ La propriété indivise est liée, d'ume part, & 1'héritage (27%
des surfaces héritées) trds peu aux achats ou aux dons, d'autre

part aux surfaces non cultivées ;

~ 8P & 90% de 1'héritage sont issus de la lignée directe de 1'hé-

ritier
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- Dans une famille moyenne, l'héritage est apporté par 1l'époux
(entre 66 et T0% de l'héritage) et par 1l'épouse (entre 13 et
24% de 1l'héritage). Une part importante de 1'héritage de 1'épouse

est située hors du hameau;

- De deux-tiers &_ - trois-quarts des hériteges appartien-

nent aux individus de sexe masculin.
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23 - STRUCTURE DE L'EXPLOITATION DES BSPACES AGRICOLES

Dans ce chapitre, nous abordons 1l'étude d'un. autre type de
structure des espaces agricoles : celui de l'exploitation, c'est-a-
dire de la mise en valeur de cet espace et non plus de son eppro-
priation.

Cet espace est mis en valeur, d'une part, par les propriétaires-
exploitants résidant dans la plaine (ces individus mettent en va-
leur eux-m&mes 88 a 93% des terres gqu'ils possédent, nous l'avons
vu dans le chapitre 22), d'autre part, par des exploitants non
propriétaires résidant dans la plaine et, enfin, per des exploi-
tants, propriétaires ou non, ) résidant & Tanenarive ou

hors de la plaine.

23] -« Utilisetion des espacesagricoles

2311 - Les cing grands secteurs d'utilisation

23111 ~ Importance de l'exploitation des paysans+résidents
dans la zone des vallées (ls

Bxtrepolation deg résultats donnés per l'enquéte

sur l'exploitation des paysans résidant dans la
. zone des vallées (en hectares)

pnDens les vallées " Sur les tanety !

! !
! Poteqh Ri- !Fossés! HCultures!Cultures!Surfaces!
! hzidred @& !Marais) séches !marafch.! non !
! " 'poissand n ! lcultivéed
] " 1

'S/strates A: 1.6770 809} 23 0O N 468 10 ' 367

-

B! 1.545% 8701 2 0 124

!

!

!

!

! ! 1

! ! ! !

! '31 % 518 ! !

! ! ! ! ! ! !

: ; 20 ®a1.017 | 8 |, 432

! ! 8 » 190 ! 6 t 138

1 . .

; B, 691% 494, 3 | 2 i e ! 17 ! in

! t 5 % 106 !t 40 't 101

1

: 159 p2.1935 ! 24 ! 1061

! t 7 "™ 170 1 57T 1 212
! ! 1
! 1 1

66 1 2.363 81 | 1.273

Ft 5758 3231 0
‘Strates RD | 8.79915.412' 50
! ! " !

! 'RG ! 1.2661 8171 3
iZone vallée%10.065ﬁb.2295 53

Ted B 4 (D e CB b G GmE o=® smm s=m smm 4=

(l) Voir les surfaces de chaque espace de la zone des vallées p. 18
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Pourcentage des surfaces exploitées par les paysans-

régidents dans les différents espaces agricoles de
la _zone des vallées

; . Total ! Vallées " Tanety |
! ! " o !
! !SurfaceliSurface!Surf.fossé!Surf.expl!lSurface !Surf.expl!
! !expl./ ﬂexploitdpoissons/ Imarais “cultwéa@tanety/ !
! Isurf. "en riz/!surface !surface [surface!surface !
! !'totale lsurf.riimarais Imarais "tanety !tanety !
! ! "picole ! ! n t !
! ] n ! ! n ! !
;S/strates, n \ 1 " 1 1
. A | 24,73 % 69,98 ; 1,00 , 1,00 % 14,37 | 25,41
! ! 4 ! ! " ! !
! B!t 37,05 ) 38,22 ! 0,42 ! 7,06 " 36,32 t 45,02 !
! ! " ! ! " i !
, CetD, 57,141 89,62 , 1,82 , 3,86 h 28,91 | 42,42
! E et P 1. 58,28 " 65,09 ! 6,12 ! 20,46 " 26,15 1| 50,57 !

1 n ! 1 n i i
BStretesRD 42,49 ! 71,23 . 1,20 | 2,65 1 24,70 | 36,53 |
! ! " ! ! " ! !
! RG! 58,28 ? 65,09 ! 6,12 ! 20,46 ! 26,15 ! 50,57 !
! ! n 1 1 " 1 !
bone val-, " ' ' n : .
Llées , 43,99 1 70,36 1,26 " 2,84 »r» 24,83 | 37,77 |

Si nous surestimons de 11% les surfaces extrapolées (pour
annuler 1l'erreur d'observation) on constate que 78% des riziéres
et 44% des surfaces totales de la zone des vallées sont exploitées
par des paysans résident sur place.

Nos observations porteront sur plusieurs ..pé€riocs de

résultats. .
Leg rigiéresg : T8% des rizidres sont exploitées par des

peysans habitant la zone des vallées, 22% seraient donc exploitées
par des individus résidant & Tananerive, dans la zone des tanety

ou hors de la plaine.

Ces pourcentages sont valables avec une certaine marge d'er-
reur ! & titre de référence, nous présenterons deux documents @
tout d'abord l'exemple de la répartition des rizidres de 3 échan-
tillons~=-carrés entre exploitants résidant dans la zone des vallées
et hors de cette zone; ensuite le rappel d'une évolution du faire-
valoir des terres dans la zone des vallées, é&volution constatée.

par les autorités administratives locales.
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Répartition des rizidres de trois échantillons-carrés centrés
sur 3 hameaux de la zone des vellées entre exploitants rési-
dant dans le zonedes vallées et hors de cette zone

Ambohineaorina
(strate B - | (Strate C -

Ambohiboanjo Antanjonae

(strate & -

] !
! !
! !
' !

!
! !
! ! !
_hemeau 23) | hameau 29) |——_hameau 31)
INombre de parcelled 283 ! 261 ! 213 ]
1Burface de 1'échan-! ! ! i
1431700 seceovnooes | 1l he ! 24 he ! 17 he !
! ! ! ! H
IRésidence des ex- ! L ! !
!'ploitants : ! ! ! !
1 ! ! 1 ]
-~ Zone des vallées, 98, 95% X 95, 68% X 100% \
!~ Hors de la zone ! ! ! !
! des vallées ... ! 1,03 ! 4,31 ! 0] !
! o+ Zone des tanety! 0,16 ! 4,31 ! !
! . Hors de la ! ! ! !
1 plaine seees. ! 0,30 ! 0 ! !
! . Tanamarive... ! 0,57 ! 0 ! !
! t 1 1 1
;— Total eesececes ; 100 ; 100 ; 100 '

De 95,68 & 100% des surfaces sont exploités par des payéa;,

résidant dans la zone des vallées; un gros écert sépare ces pour-
centages de celui obtenu par les extrapoletions. Rappelons, cepen=
dant, que ces échantillons~carrés sont centrés sur des hameaux.

Ce sont donc des poftions de territoire dans lesquelles les exploi-
tants venus de l'extérieur sont en infime minorité. Ils seraient
bien plus nombreux & la limite des zones mises en valeur par plu-

sieurs hamesux.

Quoi qu'il en soit, le mise en culture de 22% des riziéres
de la zone des vallées par des exploitants domiciliés hors de cette
zone nous parailt élevée, cependant des autorités administratives
locales nous ont plusieurs fois prévenus au cours de notre pré-
enqute d'une diminution du métayage et d'un accroissement du
faire-valoir direct chez les propriétaires domiciliés notamment
& Tenanarive. Ce phénomdne serait & lier avec l'ordonnance 62-043
(Septembre 1962) modifiée par la loi 64-0093(4 Juin 1964) qui

|
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donne aux exploitants non propriétaires un certain nombre de moyens
leur permettant d'accéder & la propriété de la terre qu'ils culti-
vent, méme contre la volonté du propriétaire. Bien qu'il he soit
pas facile & un exploitant d'accéder & la propriété en s'appuyant
suyr cette loi, il semble gue les propriétaires plus ou moins bien
inforhés aient préféré aux risque du métayage le faire-valoir direct
avec emploi d'ouvriers agricoles pour le labour, le repiquage et la

récolte du riz.

Le cas de la sous-strate B

Nous nous souvenons notamment de l'importance du phénoméne
pergu par les autorités des communes A'Ampitatafika, Fenoarivo et’
Androhibe situées dans la sous-~strate B ol les rizidres ne sont gue
tréds peu cultivées par des exploitants résidents (38%). Il semble
gue cette @Zone soit en partie appropriée par la bourgeoisie tana-
narivienne gqui, depuis quelques années, a modifié le mode de Taire~-
valoir de ses terres en raisonde la loi récente que nous venons de
présenter. La faible implantation des exploitants-résidents sur les
rizidres de la sous-strate Bese tratuit mrweimportante mise en culture
des tanety de cette zone : 36% (la mise en culture des tanety des
autres sous-strates ne dépasse pas 2&%)Or;a sous-strate B comprend
une part importante de tanety incultivables, certainement plus
conséquente que dans les autres sous-strates, donc si l'on comparait
les surfaces cultivées sur tenety par les exploitants-—-résidents aux
surfaces cultivables, le pourcentage de mise en culture serait bien
plus élevé et l'écart entre la sgous-strate B et les autres sous-

strates serait encore plus grand.

La mise en culture des tanety

ille est faible dans 1l'ensemble : entre 24 et 28% (sauf dans
la sous-strate B); ce pourcentage s'abaisse méme a 14% dans la sous-
strate A. Bn fait, ces comparaisons entre surfaces cultivées et sur-
faces de tanety restent grossiéres. Nous attendons les mesures de
la, S.C.B.T. pour comparer les surfaces cultivées aux surfaces

cultivables de chaque sous-strate.
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La péche

C'est une activité complémentaire importante. Dans tous les
espaces agricoles, sauf dans la sous-strate B, les exploitants
creusent des canaux dans les marais pour y constituer des réserves
de poissons (notons 8 ce propod® l'importance des fossés & poissons

dans les marécages du confluent de l'andromba et de l'Ikopa)-

23112 - Répartition de l'utilisation des terres

per egpace agricole

(pourcentages)

1 ! A ‘1Surfaces non cult !
! 1Cultures!Cultures ! Foases!Surf.non ! !

! séches !marafch.! & !mise en !Total!
i

lpoissod valeur ! !

;Ech. Riz

'

1
!
!
1
1
!

1

i

i

! 1 1

! ! ! ! ! ! ! !
 s/strates, ! ' ! ! ! ; !
! At 7951 48,20 1 27,91 1 0,61 v 1,40 v 23,85 1 100 1t
! ! ! ! ! i ! ! !
! B i 49l! 56,32 ! éédﬂl : 0] ! 0,14 ! 10,02 : 100 :
! C 11.341! 69,06 ! 20,94 ! 0,16 ! 0,48 { 9,33 ! 100 !
! ! ! ! i ] ! ! !
. D : 271! 52,60 ) 26,25 1 0’87 i 0,20 : 29;91 ; 100 :
! E ! 2231 71,54 ! 9,24 ! 2,42 ! 0,43 ! 16,31 ! 100 !
: F! 187! 56,11} 18,41 6,96 o ! 18,50 ! 100!
|StratesRD!2.898! 61,49 ! 24,91 ! 0,28 ! 0,57 ! 12,57 ! 100 !

1 1

, RG, 410, 64,53 , 13,40 |, 4,48 | 0,23 | 17,33 | 100 |
1Zones ! ! ! ! ! i ! !
! vallées !3.308! 61,88 ' 23,47 1 0,81 ! 0,55 t 13,30 1! 100 !
i i { 1 i 1 i
| tenety 1.171, 31,35 ;| 54,72 , 0,44 , 0,19 i 13,27 , 100 ,

Nous opposerons trois types d!espaces agricoles @

- Les sous-strates C et B dont environ 70% des surfacem exploitées
sont cultivées en riz. Dans la sous-strate C, ce fort pourcentage
entralne une réduction des surfaces non mises en valeur qui
n'occupent que 9% des exploitations (c'est le plus faible pour-
centage enregistré). Dans la sous-strate E, on note une baisse
dans le pourcentage des surfaces de cultures séches : 9% des sur-
faces des exploitations (ctest le plus faible pourcentage de la

plaine).
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Répartition des surfaces exploitéea
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] Rigiéres (61,88%)
i Pisciculture (0,53%)
=] Cultures merefchéres (0,81%)

uIIﬂ Cultures séches, §23 47%)

[ ] Surfaces non mices en eulturs(13,30%)

Répartition des surfaces exploitées
gelon leur localisation

Eégg‘Terraaaes des tanety {51,49%)

=] Pentes: des tanety (31,37%)
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- Les sous=-strates A, B, D, B dont la moitié des surfacem exploitéer
sont cultivées en riz (entre 48 et 56%). Dans la sous-strate A,
on enregistre un pourcentage beaucoup plus fort de fossés a pois-
sons (1,40% alors qu'il ne dépasse pas 0,48% dens les autres sous-
strates) et zussi une augmentation des surfaces non cultivées
(21%), ce pourcentage se retrouve & peu prés identique dans la
sous=-strate D. Dans la sous-strate B, ce sont les cultures séches
qui prennent de 1l'importance : 33% des surfaces exploitées (1e
plus fort pourcentage de la zone des vallées). Quant 3 la sous-
strate F, c'est la seule dans laguelle le culture marefchére’ occie
6,96% des surfaces cxploitédée . La proximité de Tananarive est
une des causes de cette orientation de l'agritulture, mais non
pas la seule, car dans les sous-strates C, D, B aussi proches de
la, ville les pourcentages de cultures marafchéres par repport aux

surfaces exploitées oscillent entre 0,16 et 2,42%.

- La zone des tanety dont les riziéres n'occupent pas le tiers des
surfaces exploitées. Ici ce sont les cultures séches qui prennent
la plus grande importance pour ce qui est des surfaces 54% des
surfaces exploitées. Nous verrons que dans cette mone une trés
grande part des cultures séches sont en fait des plantations

d!'eucalyptus.
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2312 - Leg cultures des plaines et des vallomns

Année 1966 -~ Année 1966-67

Seison des pluies
- (Octobre & Mai)

Saison s&che !
(Mai & Octobre) !

! ! 1 1
! ! 1 1
! ! ! Zone! ! Zone !
" ,Zone &Svallées,t nety! ,Zone des vallées | tanety !
! ! ' % ' % ! ! v %t %t
; ( BEErapo= 1497 | 512 |  Bxtrapo-, 15171 572 |
! lations o, 1y gon.t g tetions . 1 son.
1 I i 1 1 1 1 1 1
'Jachére 1 71,14, 1,14, 0,0B'Jachére ' 71,14 |, 1,14, 0,08,
'Parcelles ! ! f | Parcelles! ! ! !
'en repos(1»5 654, 42'90 78'91 75'en repcgz) 306,78 ! 4,921 0,48!
t 1 1
Peplnlére ' : Y ; ) )
'R1 (2) ; 272,61; 4,37, 0,19;31 (3)  ;2.792,19 | 44,83 1,14,
!Peplnlére ! ! ! IR2 . i ! ! !
1R2 (3) ! 207, 72' 3,331 7, 82'repiqué 12,060,96 1 33, 08 98, 27'
] 1 1 i
;Tomate . 22 37 0 351mgna%)R21/xqgmpe 997,45 , 16, 01 0 !
tTotal ! 1
7 1

6.228, 26' 100 ! 100 !Total 16.228,52
! !

100! 100 !
! ]

! !

- 5.850,60 ha de riz sont cultivés par les exploitants de la zone
des vallées. C'est presqueexclusivement la seule production des
plaines et des vallons. lLes superficies cultivées en tomates sur

cette m&me zone,en contre-saison, ne dépassent pas 22 ha.,

- Les jachéres sont quasi inexistantes : 1% seulement des surfaces
rizicoles dans la zone des vellées, 0,08% dans la zome des

tanety.

- Le repport entre surfaces en pépiniéres et surfaces en rizidres
est de 10 environ. Une pépinidre de 1 are est nécessaire pour re~
piquer 10,24 ares de riz de premiére saison dans la zone des val-

lées et 12,56 ares dans la zone des tanety.

(l) Parcelle non utilisée pendant la saison agricole-

(2) R1 : riz de premiére saison
R2 : riz de deuxiéme saison

(3) Nous avone inscrit les pépiniéres de riz de deuxiéme saison en
saison séche, bien qu'elles occupent la parcelle jusqu'en Dé-
cembre,pour plus de commodité dans la présentation des résultatc.
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Une pépiniére de 1 are de riz de deuxiéme saison permet de re-
piquer 9,92 ares de rizidre dans la zone des vallées et 5,75 ares

dans la zone des tanety.

Répartition du riz de lére et 2&me seisons
entre les espaces agricoles de la zone des vallées

(pourcentages)
: copomisllonst L | B2 B2 non vepiqué,
'S/strates A, 204 ) 0,42 34,58 0 )
! BI 235 ' 7,78 1t 30,37 1 0,15 !
f c, 474 | 63,55 | 18,05 ' 99,84 ;
! D! 96 1 11,77 ! 1,20 1 0 i
i B, 129 . 8,44 12,05 | 0 :
! F! 75 i 8,00 ! 3,71 ! 0 !
'Strates RD,  1.009 . 83,55 | 84,23 | 0 !
! RG! 204 ! 16,44 ! 15,76 ! 0 ]
 Zone vallée% 1.213 ; 100 i 100 : 100 i

Répartition des diverses cultures de rig
par espace agricole

(pourcentages)
! ! ! ! i R2 non ! !
' 'Nb- éch. i R1 ' R2 ' R 2 1 Total 1
! ! ! ! ! repigué ! !
1 ] 1 ! i 1 1
.8/estrates 4, 204 | 1,65 | 98,34 | 0 ;100 |
! B! 235 1 25,72 ! 74,09 ! 0,18 ! 100 !
)] 1] 1 1 1 f 1
X c, 474 | 56,46 | 11,84 | 31,68 , 100
! Dt 96 t 92,96 ! 7,03 ! 0 ] 100 !
! ! ! ! ! ! [
! E, 129 , 48,68 | 51,31 0 , 100
! P! 75 U 74,47 1 25,52 i 0 ! 100 !
1 1 1 7 i 1 1
;Strates RD,1.009 | 46,04 , 34,26 ' 19,68 . 100 '
! RG! 204 ! 58,55 ' 41,44 ! 0] i 100 !
1 ! 1 1 1 1 1
‘Zones wllées;1.213 . 47,72 , 35,22 . 17,04 , 100
! tanety! 498 ! 1,15 ! 98,84 ! 0] ! 100 !
! ! ! ! ! ! !
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Répartition du riz de premiére et deuxiéme
saigson et du riz non repiqué par sous-ctrate

Riz de deuxidme saison Riz non repigué

Hiz de premiére saison

AT

LL = .

EED Sous-strate A m Sous-strate D
E Squs-strate B N Sous-strate E

777 Sous-strate C B Sous-strate F

des rizidres de premiére et deuxidme saison

Lee cercles sont proportionnels aux surfaceb

DY . T T T R S
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Les zones des vallées et des tanety s'opposent par des _
possibilités rizicoles différentes. Dans le zone des vallées,
le riz de premidre saison occupe presgue la mé&me surface que le
riz de deuxiéme saison (riz repiqué et non repiqué regroupés).
Dans la zone des tanety le riz de deuxiéme saison est exclusif .

(sguf 1,15% de riz de premiére saison).

Dans la zone des vallées, nous avions séparé les sous-strates
A et B des autres sous-strates, car leurs exploitants ne culti-
vaient pas ou trés peu de riz de premiére saison,dl!aprésilen ré-
sultats de la pré-engqute.Ceci & €td confirmé peur la sous-strate A
(1,65% des surfaces rizicoles en riz de premiére seison, pourcéen-
tage trés proche de celui de la zone des tanety). Dans la sougs-

strate B, le riz de premidre saison occupe 25% de la surface (1).
pourcentage bien Supérieur a celui de la pré-enquéte)~

SBoulignone que le riz de premidre saison n'test cultivé que
dans les plaines,;inondées pendant la saison des pluies, asséchée
en saison séche (sous-strates c, b, E, F), tandis que le riz de
deuxiéme saison est cultivé dans tous les espaces agricoles et dans

des sites trés différents:

- dans lee vallons étroits qui débouchent sur les plaines plus ou
moins bien drainées par L'lkopa et la Sisaony (sous-strates A,
B, C, D, B, F). Les pépinidres se regroupent prés de petites
sources permanentes. On attend que la saison des pluies soit
bien amorcée pour effectuer le repiguage (Décembre). Le riz
est cultivé sous plie. L'eau est retenue dans les rizidres en
terrasses par des diguettes; le trop plein coule dans les ri-

ziéres situées en contrebas.

(1) Les renscignements dornés par les autorités administratives
et agricoles de la sous-strate B, lors de le pré-enquéte,
n'étaient pas - -¥xocts pour le village administratif de Feno-
arivo qui aurait 4dfl faire partie de la sous-strate D.
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- sur les bourrelets de berge de 1l'Ikopa & 1l'amont (sous-strates
E ot F). C'est une culture & moitié inondée, & moitié sous
pluie. Le niveau d'eau des canaux d'irrigetion est plus bas que
le niveau des riziéres au début de la saison des pluiess, Le
débit est calculé en fonction des casiers rizicoles situés &
ltaval et qui seraient submergés par un trop gros débit. Une
fois ges casiers rizicoles récoltés (en Février-Mars), le débit
des cauaux est augmenté et submerge les zones en contrebas, le
niveau de l'eau des canaux est alors assez élevé pour irriguer

en partie les riziédres du bourrelet de berge;

- sur les zones mal planées de la rive droite de 1'lkope su
confluent de la Mambe (sous-strate C). Ces zones,autrefois mal
drainées et utilisées pour la p&che, peuvent &tre cultivées de-
puis les trevaux de drainage. La pisciculture a disparu, elle
est remplacée par la culturec du rizm de déuxiéme’ ' soison non repi-
qué dont les rendements sont trés faibles. Il n'est pas possible
de cultiver du riz inondé (de premiére saison) dans une zoue
mal planée, ni de constituer des pépinidres puisqu'il n'y a pas
de canaux d'irrigation. Le riz est donc semé & la volée au début
de la saison des pluies (Octobre), il est récolté & la fin de

cette saison (Mai).

2313 - Les cultures de tanety

Dans 1o zone des vallééds le riz cultivé par les exploitants-
résidents occupe pendant la saison des pluies 5.850,60 ha dans
la plaine et les vallons; le maniocc occupe pendant cette méme
saison 1.351,90 ha sur les tanety : c'est la seconde grande culture
de la plaine. Les autres cultures de la zone des vallées ne dépas~
sent pas la centaine d'hectares (& 1'exclusion des plantntions
d'eucalyptus;161 ha et des champs de patetes:132 ha). On reldve
dans la zone des vallées 11 variétés de légumes, 10 variétés de

cultures fruitiéres, 4 variétés de légumineuses climentaires.
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Aingi, si lo faible mise en culture des *tanety (l) agt un élément
négatif, la diversification de la production agricole et son
orientation vers les fruits et légumes sont des éléments positifs

dans le bilan de l'agriculture de la zone des vallées.

Notons l'importance des parcelles en Jjachdre pendant une ou
plusieurs années et celles qui sont en repos pendant une saison.
Leur surface s'éldve 4 315 ha cn ssison des pluies, 443 ha en

saison séche.(2)

Rappelons que l'importance des surfaces de telle ou telle
culture n'est qu'un aspect de la wvaleur économique de cette?

culture; d'autres critéres seraient & analyser :

- le cycle de la plante (ainsi pour la manioc dont le cycle s'étale
sur deux ans, il fepudreit diviser les surfaces par deux pouxr
évaluer les surfaces récoltées chaque année, tandis que pour
certains légumes, les carottes par exemple dont le cycle est
de deux mois, les surfaces seraient & multiplier per deux, trois

ou quatre);
~ les rendements de la culture;
- la veleur nutritive de la plante;

- les possibilités de commercialisation etc.e.-

(l) Un gquart de ces surfaces est mis en cultures par les hebitants
de la zone des vallées.

(2) la différence de 128 ha entre les deux saisons indique une trés
forte augmentation des parcelles en repos pendant la saison
séche.
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Cultures de tonety

Année 1966

Année 1966-67

! ] Saison séche ] Saison des pluies

1
5 :Zone des vallées ,f°n:t§?*20ne des vallées, Z;ﬁzéiés
. . (.- 1" > e
! I Bxtra- | i “ Bxtra~ ! 1
! Ipolation! % t % IUpolation! % ! %
! t{en ha) ! ! n en ha) ! 1
! ! ! v n ! !
. ! ! ] " ! !
! ! I ! " ! !
yBois : : : n ! :
1 Bucalyptus i 153,86t 6,29 1 54,77 " 161,001 6,58 1 54,77
1 Bambous ! 6,021 0,24 1 n 6,021 0,24 1
Mimosas ! [ r 3,70 1 ! ! 3,70
1 1 ! 1 " ! 1
| Pruits : ; .' : .' 1
! ! ! ! ! !
!Ananas ] 62,981 2,57 1 0,81 " 67,751 2,77 1 0,78
!Orangers ! 74,451 3,04 1 0,27 } 59,861 2,44 1 0,22
!Bananiers i 14,55t 0,59 1 0,53 1 14,941 0,61 ¢ 0,26
!Bibassiers ! 3,17 0,12+ 0,01 § 3,17 0,12 ! 0,01
1P&chers ! 1,12t 0,04 1 0,02 1,121 0,04 ¢ 0,02
IManguiers ! 0,85t 0,03 ! 0,32 0,85t 0,03 ! 0,32
!Pommiers ! 0,58t 0,02 1 " o0,58¢ 0,02 1
tPampl emousdeard 2,031 0,08 1t 0,14 1} ! ! 0,29
iFraisiers ! 1,86t 0,07 ¢ " ! !
!Citronniers ! ! ! " 0,07! ! 0,15
1 f 1 1 1" 1
Laféiers ; ; | 0,01 E 0 67' 0,02 : 0,01
! ! ! ! k ! !
! ' ! ! i ! !
!Tubercules ! ! ! n ! !

1 7
'Manioc 11.340,05, 54,86 | 15,94 11.351,90/ 55,31 . 17,85
 Patates , 109,93, 4,50 ; 1,41 ; 132,59, 5,42 : 1,04
 Pommes de terre, 9,12, 0,37 ; 2,58 1} 8 72' 0,35 ' 2,58
! ! ! ! "
!Légumes ! ! ! n ! !
1 i 1 1 ": 1 i
, Seonjo ) 71,51, 2,92 | 1,58 } 73 70I 3,01 ; 1,20
Brédes . 44,70, 1,82 | 0,76 % 34,93 1,42 , 0,71
' Oignons , 9,45 0,38 [ 1,60 U 9, 14' 0,37 , 2,16
Carottes , 0,93, 0,03 | 5 7,580 0,31 ,
Tomates , 11,41, 0,46 , 0,10 & 6,40, 0,26
 Concombres . 0,80, 0,03 | " 3, 25 0,13 :
' Choux ; 0,76' 0,03 ' 0,04 & 317" 0,12 , 0,10
lArtlchauts : ; N " 1,91i 0,07 :
;fetits pois | 0,24 0,01 , n ; : 0,03
'P01reaux ' 1,21, 0,04 | B 0,48, 0,01 :
| Asperges : 0,54, 0,02 | " N :
,Choux-fleurs ' . . 0,02 % Y : 0,02
i
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Cultures de

tanety (suite)

j
;Léggmineuses'

alimentaires,

tArachides !
'Haricots !
1Voanjobory
tLentilles

1
lGraminées

tCannes a
Isucre
Mals

y

;Fleurs
'Dalhia

1
Jachire et
1 ZOROS

i
1
i
]
i
i
1
1
!
!
]
1
1
]
1

1
;Totaux

2.442,67: 100

7,531 0,30
5,931 0,24 1
9,341 0,38

18,14

€m0 sem S0 7O Gmm 10 G s W YTH oy e gmg S~ O

0,15
1,45
0,07

0t 1
" ;
" ;
" 40,701
n 32,691
n 17,65!

1

1 Ov56!
it 7
n :
tt §

" 55,411
t 37,391

1" P
1 .
1 t
" :
] 1
" 4
1 1
1t ’
1 !

i 315,75
12.443,93"

1,66

0,72
0,02

12,91

100

ot $m0 Smm = s smm S0 pmo Om3

00 g 40 om0 ¥=B a0 =0 4= semd eew

1,86
2,27
1,07
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4 0NE DES VALLEES - EXPLOITATIONS

Utilisatidn des vallées et des tanety pendant la
- gaison des pluies .

(les cercles sont proportionnels aux surfaces ex-
ploitées dans les vallées et sur les tanety)

g -

2
ey =\
++++++ 3
f

Bois:6,82% (eucalyptus 6,567%)

m Fruite:6,05%

: parcelles en jachére : 1,14% ETuberculea : 61,08%(manioc 55,31%)

@ Parcelles en repos : 4,92% ' Légwpes ¢ 5,70%

N Graminées : 3,54%

Ml ri- de 12re saison 144,825

riz de 2e saison :33,08% .
e '[D:D Légumineuses i 3,73%

] riz non repijué 6,0 . ;
pig :16,01% I——'.Parcellen-en jachdreé et en repos:l12,.9%



Utilisation des vallées et des tanety pendant la saison séche

(1es cercles sont rroportionnels aux surfaces:
exploitées dans les vallées et sur les tanety)

V.. LLEES

T, NuTY

i

Tﬂ

RNy 9N
++ 4> > b B/

++ :;y

+++
+
+f»
G

Bois : £,5'%(euculyptus ~.29)
@Fruits : 0,56%

m Pe;.rcelles‘en repos : 90,78% E Tubercules : 59,75% (manicec 54,737 )
Pépinidres riz lere saison : 4,357% ’Légumes : 5,73%

g Fépinidres riz Ze saison s 3,353% Graminées : £,22%

D Parcelles en jachére : 1,14% []]:ﬂ Aut?es légum‘es : 0,92%

@iiiiiii I 0 aiﬁ E | Jachére : 18,14%
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23131 = Variatiohs saisonniéres des surfaces cultivées

Les superficies mises en culture varient d'une saison a
l'autre, 2.000 ha en saison séche, 2.128 ha en saison des pluies,

dans la zone des wvallées.

Leg changements de saison affectent les cultures annuelles

ou bi ou trianmmuelles.
On enregistre :

- une forte augmentaetion des surfaces cultivées en saison des
pluies pour les arachides, haricots, voanjobory, mais, carottes,

concombres, artichauts, ce qui semble normel,

- une forte augmentation des surfeces cultivées en saison séche
pour les brédes et tomates. Nous n'expliquons pas ce phénoméne,

mais il est notabley

- Pour lees sutres cultures (dont le cycle est inférieur & un an),
les variations ne sont pas suffisamment importantes pour qu'elles

soient liées au changement de saison.

23132 - Localisation des cultures

Nous avons précisé la loceslisation de chaque parcelle:sur
les pentes de la tanety ou sur les basses-terrasses & la limite
de la tanety et de la vallée,cxrle situation topographique dfun
champ et la proximité de l'eau déterminent en partie le choix de
la plante qui pourra y &tre semée, bouturée ou repiquée. 77,36%
des cultures sont effectuées sur pentes et 22,63% sur besses-ter-
rasses dans la zone des vellées; dans lo zone des tanety, le pour-
centage s'éldve encore : 96,27% des surfaces cultivées sont loca-
lisés sur pentes et seulement 3,72% sur basse-terrasse. Cette
différence est due au fait que les basses-terrasses sont localisées
le long des larges vallées de 1l'lkopa, Sisaony, Andromba et Mamba;

le long des ruisseaux elles disparaissent ou alors ce sont des
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Répartition des cultures
selon leur localisation (1)

! 1% de superficies cultivées "% des superficies cultivées! !
! !s/pentes de tenety par rap-ﬂs/basses—terrasses p/rappmﬁ! !
! 'port au total des surfaces lau total des surfaces cultid !
! ! cultivées sur tanety " vées sur besses-terrasses !Total!
! 'Zone vallées ! Zone tanety !'Zone vallées ! Zone tanety ! !
!
1
!
1
1

!SaisoniSaison!Saison!Saison)Saison!Saison!Saison!Saison!
!géche !pluies!séche !pluiesiiséche lpluies!séche !pluies!
1 1 " 1 : 1

! ! !

) ] ! 1
Bois ' " . '
!Bucalyptus ! 100 100 n 0 g 0 1 100
!Bambous { 100 - " 0 ! - ! 100
Mimosas ! - ! 100 ) - ! 0 1 100
! . ! ! ! ! " ! ! ] !
yFruits 1 1 1 ! i 1 q i 1
! ! ! ! ! " ! ! ! !

! Ananas ! 90,96! 87,881100,001100,00" 9,03t 12,11t O ¢ O ! 100
!0rangers ! 80,57! 71,84! 23,86! 17,80" 19,42t 28,15! 76,13! 82,19t 100
!Bananiers ! 53,091 48,69! 56,251 22,64% 46,901 51,31! 43,741 77,351 100
!Bibassiers 1100,001100,001 - ! - 0 1 0O 1 e ! - 1 100
‘Manguiers L ' - 1100,001100,00™" - ! - ! o ! 0 1 100
! ! ! ! ! i ! ! ! !
] ] ! ] ! n 1 ! 1 i
. : : ! ( n Y : ' '
Tubercules i ‘ f ; \ : ; |
!Manioc ! 83,03! 82,54! 92,51! 93,02" 16,96! 17,45t 7,48/ 6,971 100
|Patates !.70,37! 71,87! 90,92! T77,73! 26,921 28,121 9,07! 22,261 100

!Pommesde tarre! 85,56! 86,07! 99,54! 99,54" 13,43! 13,92! 0,45! 0,45! 100
! ! ! ! n ! ! ! !

1
! . ! ! ! " !
!Léggglneuses! 1 ] ! 1 1 1 ! !

! !

Po e s SmO S cmD =0 OB emp =B 0mO =0 som Vew =) 4G smm dem Tmm Smm S=A yrm Lmw MR SeO emh =B smm FUO G =R 0= G C=® OSm OB Scw SB omm mw =3 Amw Cmp puw

|Arechides ! 54,441 64,071100,001100,00" 45,551 35,921 O | O 1 100
'Haricots ! 34,03! 50,36! 92,52! 92,17" 65,96! 49,631 7,47t 7,821 100
!Voanjobory !100,00! 77,05!100,00!100,00" O ! 22,941 O 1t O 1 100
! ! ! ! ! " ! ! ! !
jGraminfes ! ! ! n ! ! ! !
iICannesd sucre! 46,78¢ 54,15! 93,09! 94,61" 53,21! 45,84t 6,90!: 5,38! 100
IMa¥s 1 83,431 86,591100,00! 96,19" 16,561 13,40t O | 3,80! 100
g i ! ! s " ! ! ! !
(Légumes ! ! ! ! n t ! ! !
‘Soanjo . 37,47, 27,63, 54,05, 46,39% 62,52, 72,36, 45,94, 53,60 100
Brédes ., 16,82, 16,33, 76,02, 77,05 83,17, 83,66, 22,84, 22,94 100
1 Oignons . O , 0 . 95,00,100,001100,00,100,00, 5,00, O : 100
Carottes ., 65,77.100,00, - | - " 34,22° O |, - | = | 100
j Tomatés , 94,65, 64,55, - | - ! 5,34, 35,46/ - = - | 100
' Choux , O 12,91, O , O 100,00, 87,08,6100,00,100,00, 100
,Concombres o o -, = #100,00,100,00, - - , 100
tdacheére et ! ! ! ! ES ! ! ! !
t“repos ! T4,24! 76,691 95,07! 91,64" 25,75! 23,301 4,87t 8,35t 100
! 1 i n i .

y__ T !

fl) Les cultures dont les surfaces extrapolées ne dépassent pas 2,5 ha,n'on.
pas été retenues dans ce tableau. (e m ce qui concerne la zone des
vallées)
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petite champs trés étroits construits par les paysans, au~-dessus

des riziéres & proximité de 1l'eau.

Dans la zone des vallées, tousg les légumes sont cultivés
sur les basses-terrasses naturelles formées de colluvions fertiles;
seules les carottes et les touates sont aussi cultivées sur les
pentes. Au contraire, les plantations d'eucalyptus, les arbres
fruitiers (sauf le bananier), les tubercules (manioc, patate,
pomme de terre), certaines légumineuses (le voanjobory), certaines
graminées (le mais) sont totalement cultivés sur les pentes de
tanety (que ce soit dans la zone des vallées ou dans la zone des
tanety). Quelques plantes présentent une certaine ubiquité et on
les retrouve dans des proportions peu différentes, aussi bien sur
pente que sur basgse-terrasse: ce sont les bananiers, certaines
légumineuses (haricot et arachide), la canne & sucre et deux

légumes : les carottes et les tomates.

Les pentes des tanety rassemblent les maxf-3dixidmés des sur-
faces en jachére dans la zone des vallées et méme nes neuf-dixiémes
des jachéres dans la zone des tanety. Les basses~terrasses aux
surfaces réduites sont - les zoncs les plus densément cultivées
toute ll'annéc; elles portent des plantes aux cycles courts (nom—
breuses récoltes de légumes dans l‘année) et qui sont vendues au
moins en grande partie (et non totalement autoconsommées comme le

manioc).

23133 - Cultures_ séches,cultures merafchéres

A l'opposition cultures sur pentes de tanety, cultures sur
basses-terrasses, correspond pour une part l'opposition cultures
séches, cultures marafchéres(l). Ainsi,94,68% des cultures marafchéres
sont situés sur basses-terrasses et 77,36% des cultures séches
sont situés sur. les pentes des tanety dans la zone des vallées.

Dans la zone des tanety, 87,61% des cultures marafchéres sont sur
basses terrasses, 96,96% des cultures séches sur pente. La part

relativement importante des cultures marafchéres (12,38%) sur

(1) Voir définition p. 11
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les pentes dans la zone des tanety s'explique par le petit nombre
de basses-terrasses. Au contraire, dans la zone des vallées, on
trouve de nombreux champs de cultures séches sur les basses-
terrasses (22,63%), ce qui prouve que ces zones sont sous-—
exploitées: ces champs représentent «75 ha qui pourraient &tre

exploités en cultures maraichéres.

Quels soins donne-t-on aux culturcs ? Les légumes :brédes,
oignons,; carottes, choux, concombres sont exclusivement ou
presqu'exclusivement des cultures marafchéres. Les saonjo,
tomates sont cultivés souvent sans soins spéciaux. Toutes les
autres cultures : fruits, tubercules, légumineuses, graminées

gont des cultures séches.
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Répartition des cultures(%z deux groupes :
cultures séches et cultures maraichéres

1% de superficies en culturedl%? de superficies en cultures!
!séches par rapport au totallmaralichéres par rapport au !
!des surfaces cultivées sur total des surfaces cultivéed
'tanety nsur tenety !Total
'Zone vallées ! Zone tenety "Zone wallées ! Zone tancty !
!Saison!Saison!Saison!Saison)SaisoniSaisgnn!Saison!Saison!
!séche !pluies!séche 'plules"séche [plules'séche plules'

o tmm e 3=

tmn =B tem tmm G} ¢=e e tmw seo S
TR}

7 tem 4 4D yem e 9O e mm Sem e eme

1 ] ' !
5015 | 1 i ) .
‘Eucalyptus 100 ; 100 n 0 : 0 . 100
;Bambous ) 100 ; - n 0 ' - ; 100
JMimosas ; - 1 10 " - 1 q y 100
Pruits ! ! ! ; n ! ! ! !
'Anenas '100,001100,00¢ 91,40! 91,088 O 1 0 ! 8,59! 8,91! 100
!Orangers 1100,001100,00!100,001!100,00% O t O ' 0 1! o 1t 100
!Bananiers 1100,00!100,001100,00!1100,00%" O ! 0 ! o ! o ' 100 .
!Bibessiers !100,00!100,00{100,00!100,00% - LN ! o 1 O ! 100 :
IManguiers ' - ' - 'lOO OO'lOO OO" - L ! 0 ! 0o t 100 !
! 1 1 n ! ! 1 ! ]
(Tubercules ' ; ; " X . i , ;
Manioc ' 99,71} 99,76'100,00!100,008 o0,28' 0,23 o . 0 ;100
Patates ¢ 99,90, 99,68,100,00,100, oo" 0,09, 0,31, o0 , O , 100,
;Pommes de ' . ) ) '
1 ] ! 1 ' ] i
‘terre '100,00!100,00'100,00{100,008 o ! o ' o , O 100
'Légumineuses! ! ! ; n ! ' ' ! v
'Arachideg 1100,00! 99,681100,001100,00" O vt 0,31! o 0 ! 100 !
!Haricots 1100,00! 85,85! 93,14! 95,31 O ! 14,14' 6,85! 4,68! 100 !
'Voanjobory !100, 00'100 OO'lOO OO'lOO cor o0 1 0 ! O t 0 1 100 !
] ! W 1 ! ] ! ]
Graminées y ' ' ' " . . ; ' :
,Cannes & suczg 98,94; 98, 98 100, OO 93, 08ﬁ 1,05, 1,01, 0 . 6,91; 100 |
Mals , 97,59, 96, 24 100, OO 100,00n 2,40; y 75, 0 | 0 , 100 |
| Légumes ! ! ! ! :: ! ! ' ! !
!Saonjo ' 74,66! 74,97! 84,78! 80,08“ 25,331 25,02! 15,21! 19,91! 100 !
'Breédes ! 16,64! 16,49 77,15! 82,55 83,35! 83,50! 22,841 17,44! 100 !
!'0ignons ! o ! o ' 97,00!100, OO“lOO 001100, OO 2,991 O ! 100 !
!Carottes ! 14,43 - ! I " 85,561 - - i - ' 100 !
!Tomates ! 94,65! 67,89! - ! - no5,341 32, lO' - ! - ! 100 1
!Choux ! o0 ! 12,91t O 1 0 "100,00! 87,08!100, OO'lOO OO' 100 !
'Concombrns ! O ! 0 ! - ! - "lOO 001100, OO' - ! - ! 100 1!
Jachére ot : : : “ : : : : :
igégéé Ty 99'21i 98,97i 99,95, 99,54ﬁ 0,785 1,02, 0,04g 0,45; 100 |
! i

! ! L !

(1) Les cultures dont les surfaces extrapolées ne dépasgsent pas 2,5 he n'or
pas été retenues dans ce tableau(en ce qui concerne les cultures de
la =zone des vallées).
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23134 -~ les associations de culture

Les parcelles ne portant qu'une seule culture sont en
mojorité; elles' o c c up e nt T3 & 80% des surfaces cultivées,

selon les zones et selon la saison.

De la m&me fagon que nous avons rapproché culture sur basse-
terrasse de culture marafichére et culture sur wente d& culture séche,
nous liong, mais d'une fagon plus l&8che, culturecs associées A

cultures marafchéres et cultures unigues & cultures séches.
Types d'associations de cultures selon les modes de cultures (%)

t Cultures séches 3 Cultures merafchdres !
!Zone vallées !_Zone tanety IZone wallées ! Zone tanety !

!Saison!Saison!Saison!SaisonllSeison!Saison!Saison!Saison!

Iséche !pluies!séche !pluies)seéche !pluies!séche !pluies!
1"

'Wb.ch.; 790 | 870 | 346 411 B 70 70 la26 ! 26 ]
t . ! . : . ! !
1ICU (1) ! 80,891 _74,34! 93,691 89,96% 51,321 49,96! 52,241 53,67!
1 1 { 1 n 1 1 1 !
| CEM 3,02, 2,63, 0,33, 0,51 8,14, 9,83 o , 9
1 0

t

1

i
!
!
! ! "
1CM ! 11,13! 12,20! 0,261 0,45% O !0 1 O
1
teps !
!
1
!

1
! 4,16) 7,24, 4,85, 6,67§ 38,68} 35,64, 5,86, 6,31
1ca 0,771 3,571 0,84! 2,38% 1,841 4,55! 41,89! 40,00!
'motal 100 } 100 !100 ! 100 ¥ 100 ‘! ’ ’ ’

! i 100 y 100 1 100

!

La moitié des cultures marafchéres est effectuée sur perceller
de cultures associées, alors qulun quert seulement des cultures

séches affecte des parcelles de m&me type.

Parmi les associations, nous soulignons une différence es-~
sentielle entre les cultures séches et marafchéres. Le mélange de
plusieurs cultures domine dans les cultures séches (ll a 12% des
surfaces de la zone des vallées) tandis que le seul type d'associa-
tion est la juxtaposition de plusieurs cultures avec une culture
principale pour les cultures marafchéres de la zone des vallées
(35 a 38% dees surfaces) et juxtaposition de plusisurs cultures
sans culture principale dans les marafchers de la zone des tanety
(40 a 41% des surfaces).

(1) CU = culture unique
CPM = cultures mélangées cvec une culture principale
CM = cultures mélangées gans ="
CPJ = cultures juxtaposées wvee une culture principale
CJ = cultures Jjuxtaposées.sans -
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Iypes d'associations de cultures selon la localisation

des parcelles (pourcentages

- bt G0 e o=w

! Cultures sur pentes "Cultures sur besses-terrasses!

'Zone vallées ! Zone tanety lZone vallées ! Zone tanety !

!Saison!Saison!Saison!SaisonjiSaison!Saison!Saison!Saison!

's@che !pluies!séche !pluiesfséche !pluies!séche !pluies!
1 ! !

'Nb.gch.| 637 | 698 | 311 | 373 , 223 | 242 | 61 | 64 |
1oy ! 78,551 74,591 94,02! 90,50" 81,37! 69,35! 73,59! 66,21!
\CcPM | 4,56, 2,67, 0,34, 0,52, 1,59, 3,71, O , O
1CM ' 11,98! 12,28! 0,27! 0,38" 5,431 9,871 O 1 2,391
‘ers ! 3,96! 7,56 4,51 6,28, 11,25! 10,94} 14,42 17,58’
163 1 0,931 2,88! 0,84! 2,29" 0,34! 6,11! 11,98! 13,81!
\Totel | 100 ; 100 , 100 ; 100 , 100 ; 100 | 100 | 100 |

! ! ! i !

Si 1l'on mesure l'importance des cultures associées selon

1la locealisation de le parcelle, on note seulement un pourcentage

un peu plus fort de cultures associées sur basse-~terrasse (entre

20 et 34%) que sur tanety (entre 10 et 25%).
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Répartition des cultures (1) en deux groupees @
cultures uniques et culturses associées

!
f
?
f
i
i
f !
1
7
§ =
!
!

Zone tanet

1% dessuperficies de parcel-n%fdes supcrficies de parcel+s
!l1es de cultures uniques parlles de cultures associécs
!rapport aw iotal des sutrfaceslpar rapport au total des
lcultivées sur tancty
1Zone valléeg !

!
!

4one tonety !

!

"surfaces cultivéecs s/tanety!Total!
nZone vallées !

I1SeigoniSaison!Snison!Snison!iSeison!Saison!Snison!Saison!

séche!pluies! séche!pluies! séchelpluies! séche!pluies!

!

! | 1 1 1
1Bols X " ! ! ! !
Bucalyptus |, 75, 47 75,19, lOO OO|100 OO" 24, 52! 24, 80' o) Y , 100
, Bambous ;100,00 lOO OO y O ! O . - 7= 7 100
Mimosas , - - 100 OO'lOO OO" - - , 0 . O , 100
1Fruits ! ' ! ! " ! ! ! !
!Ananas ! 57,08! 51,05! 34,71! 30, 423 42,851 48,941 65,281 ©9,57! 100
10rangers ! 52,71! 15,46! 85,191100,00% 47,281 84,53t 14,80t O 1 100
iBannniers ! 39,48! 38,45! 82, 58' 58, 98' 60,511 61,54! 17,41! 41 Ol' 100
!Bibassiers ! O ! O - "lO0,00!lO0,00! - ! 100
Monguiers L LI ! 65, 55! 65 553 - 1! - ! 34,44! 34 44' 100
sTuberculgs : ! 5 " 5 s i
Manioec , 89, 98 86,55, 83, 99 81 133 10,01, 13,44, 16, OO 18,86, 100
;Patates ' 45,54, 45,57, 78, 14 67,47" 54, 45| 54, 42 21, 85 32, 52' 100
;Pommes & terrg 90 73, 90, 31 100, 00" 100, OO" 9,26, 9, 68 0 ; 0 1 100
ILégumineuses! ! ' ' " ! ! ! !
tArachides ! 49,531 40,131100,001 65,723 50,46! 59,86! O ! 34,27! 100
!Haricots ! O 39,74! 90,91! 31,96"100,00! 60,25! 9,08] 68,03! 100
!Voanjobory ! O ! 27,47!100,00! 48,76”100,00! 72,521 0 ! 51,23! 100

"

!Gromlnées 3 5 " : f

,Cannes & suc rq 85,50, 78, 59 71, 84 56,03" 14, 49 21,40, 28,15 453, 93 100

Mals , 35,97, 6 91 O ; 60,29% 64, O2' 93,08;100,00| 39, 70 100
!Léggg s ! ! ! o) s: ! ! ! !
!Saonjo ! 68,25! 65,04! 44,38! 75,23 31,74! 34,951 55,61: 24,76! 1DO
!Brédes ! 40,26! 34,84! 17,55! 14,49! 59,73! 65,15! 82,44! 85,50! 100
'0ignons ! T7,46! 20 78! 97,091 97,66 92,53! 79,21! 2,90! .2,33! 100
!Carottes ! 0 ! O - ! - 3100,00!100,00! - ! - ! 100
!Tomates ! 94 65' 33, 43' - ! - N 5,34! 66,561 - ! - ! 100
!Choux ! 12,91t 57,621 0 ®»io00,00! 87,08! 42,321100,00! 100
{Concombres !lOO OO' 22,581 - - n 0 ' 77,41 - LI ! 100
! q q ! ! " ! ! ! !
! i ! ! _n ! ! ! !

(1) Les cultures dont les surf ces
n'ont pas été retenues dans ce

des vallées).

extropolées ne dépassent pas 2,5 ha
ableau(pour ce qui conccrne la zone

1B cmm S SmD sed CEE Smm 4w em EE 4B =R S =B ST ey w SR b Cmm B re3 P Smw SR =0 Gmm SEE 0D fmm s SmE el cem C=D pmm Smm P Smm Ve G
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Les noocociations. interviennent plus fréquemment eantre

certalnes culturegs @

- les eucalyptus, les bambous ou les mimosas, certains tubercules
(manioc, pomme de terre), la canne & sucre sont le plus souvent

cultivés seuls sur une parcelle;

~ Les arbres fruitiers (orangers, bibassiers), les légumes (oarotte,
tomate, choux, qoncombre), les légumineuses (haricot, voanjobory)
ou le mais sont le plus souvent cultivés en associetion avec

d'autres cultures.

D'autres plantes sont parfois isolées, parfois asgociées :
ce sont les ananas, les bananiers, les patates, les arachides, les

saonjo, brédes et oignons.

I1 nous est impossible de présenter une liste des associa-~
tions de cultures dans le cadre que nous nous sommes donnés. Ainsi,
nous classons . dans plusieurs catégories l'association de deux
m&mes plantes :

- suivent le soin donné aux plantes (crltures merafchdres ou
séches),

- guivaent l;ordonnance des plantes sur le parcelle (cultures mélan-
gées ou juxtaposées),

-~ guivant 1l'importance de telle ou telle culture (culture principale

ou non).

Compte tenu de nos 6 types d'association de culture, nous
avons recensé
-~ Dans la zone des vallées :

1° cas:en saison séche " : 68 associations différentes sur
100 parcelles

2% cas:en saison des pluies :108 associations différentes sur
161 parcelles

= Dens la zone des tanety :

3° cas:en saison séche ¢+ 37 associations différentes sur
45 parcelles '
4° casien saison des pluies : 56 associations différentes sur

T3 parcelles
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68 sssociations

108 associations

37 associations

.56 agsociations

Nous awvones presque autant de types

parcelles .

49 groupaient 2 cultures
19 groupaimnt 3 cultures(l)

76 -l 2 -
32 e 3 "o
25 N 2 o
12 -Na 3 -
44 - 2 _n_
12 - 3 -

d'asgssociations que de

Une liste des associations de cultures rencontrées sur

plus de deux parcelles a &été établie pour chagque zone et chaque

saison de culture, sans tenir compte de nos 6 types d'associations.

(l) Si une parcelle portait plus de 3 cultures, on ne notait que
les trois principales cultures.
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Liste des associations de cultures
rencontrées_sur plus de

deux parcelloes engubtées Sl!

ZONE DES VALLEES

" ZONBE DES TANETY !

Ry

.+ 38 assodimntions 55 mosocistions " 25 associations
_ne se trouvent;gue gsur une seule parcelle

26 assoc.

1
! Saison séche ! Saison des pluies | Saison séche !Saison pluies!
! 54 associations ! 80 associations) 29 associat.! 39 ess.difi!
! différentes ! différcntes “ différ. !dont29cass.dd
ldont 35 ass.de 2 plantddont 49ass. dc2 plantshdont 17 ass .2p'.lan:ts' 2 pl.!
! 12 g | j g | ! m n_ 3 JU | :: -t } -t ! lo as l!
! INb.par! INb. ! !Nb. ! '"lﬁb!
! lcelles! !parou !parc! tp.!
'Manioc-patate--«! 11 !Manioc-patate ! Saonao-bréde' 5 'Manloc-and 6!
i 1 1 1 3. t
Manioc-oranger- -, 8 (Meanioc-mais..., 9 "Manloc-ananaq 4 Mamha ax! 5,
! ! t ¢ " !
'0Oranger-bananier! 7 Manioc-oranger! 8 "Manioc-patatd 4 !Man--mals! 51
! 1 ! ! " 1 1ot
Bréde-oignon -+« 6 ,Patatc-haricot| 8 !Menioc- saonx% 3 |Men-saonjo, 4,
. . . . " . . .
'Manioc-ananas .- «! 5 WManioc-haricot! 7T ! ! 1Man.brade! 4!
! ! { 1 " | i v
iManioc_saonjo “ o i 5 '!Oranger-bananiq:‘ T ss i '!Ma.’fs-]:aziooti 4;
!Menioc-voanjoborst 3 1!Manioc-arachidd 6 ! ! Manioc~par
! ! ! 4 :: ! ttate sl 3
!Oranger-ananas - ¢! 3 I'Manioc-aznanas ! 4 | ! Manioc-ard |
! ! ! ! . { lchidee .ssl 31
IManioc-bananier ! 2 I!Menioc-saonjo ! 4 1 i Manioc=pad !
! ! ! ! " ! ttate~-mais! 3!
!Menioc~-canne & ! ! ! " ! ! U
lgucreiescsesoocel 2 Manioc-patate ! 3 U ! 1Man.canhe! !
! ! ! ! u ! 13 sucre..! 2!
!Manioc-brédees..! 2 IManioc-bananier 3 | ! Maig-ara-! !
! ! ! ! " ! lchide....! 2!
IManioc-haricot..! 2 !'Manioc-canne a! " ! Mais- o
! ! lsucr@ecceceases! 3 1 ! 'Oignon...! 2!
1 1 1 " 1 1o
'Oranger—patate--, 2 |Oranger-mais , 3 | \ 'Harlcot- v
! ! " ! o!
'Oranger-saonao ! 2 !Bréde-haricot ! 3 % ! !arachlde t ot
1 ! 1 1 1 ! T
Bréde-tomate----, 2 | Manioc-bréde.., 2 | . . : X
! ! " ! !
1Can.sucre-patate! 2 1Man.-voanjoboryl 2 ! ! ! L
! ! 'Oranger-saonjo! 2 ! ! L
! ! ! ! " ! ! LI
! | !Oranger-carotﬁi 2 ﬁ ! , P
; " Orang.-anenas 2 " ' ; "
1 1 1 Oranger-choux 1 2 |': 1 ! 1 §
' ) 1Oranger-oignony 2 " 1 1 v
! ! tTomate-ananas | 2 1 ! ! 11
1 1 10renger-patate+ n f ! 1 1
! ! lanenas 129 ! 1 1
1 1 \
!

l) Dans la zone des valléés, si nous extrapolons, il s'agit d'a55001at10n<
gque l'on peut rencontrer sur plus de 100 parcelles. Nous n'avons pas
indiqué les surfaces totales de chaque association, car aucune ne dé-
passe 35 ha.
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2314 ~ Taille des parcelles

Nous étudierons les trois grends groupes de parcelles @
- Parcelles de cultures inondées (riziéres et pépiniéres)
~ Parcelles de cultures gur tanety

- Parcelles non cultivées-

23141 - Les riziéres et les pépinidres

Taille moyenne par espece agricole len ares

! Ro I1R2 non Nb & h!Pépiniére! Pép.

Nbeéch., R1

! i v 1
' ' ' B irepigus! ' _R1___1R2 1

1
|S/strates &) 204 24,09) 7,02, - - Pa,ee |
! B! 235 ! 5, 43' 8,L8! 1,55Q) 59 t 1,62 ! 1,72 !
! ! ! ! ! ! ! !
; C, 474 ;12,03, 4,83, 79,67 , 261 | 1,63 | 2,09
! pt 96 1 7, 64' 4,98t - ! 36 1 1,94 ! 1,63 !
; sY 129 7,36 7,64; - | 43 | 1,74 | 2,76 |
' Fi 75 18,431 6,961 - 1 37 1 2,74 ! 1,63 !
!Strates RD, 1.009 110,09, 6,67, 73,88 | 445 |, 1,72 | 1,87 |
! RG! 204 ! 7,85! 7,47! 1 80 ! 2,00 ! 2,09 !
\Zone vellées, 1.213 | 9,54, 6,79} 73,88 | 525 '} 1,72 | 1,99 |
' ! 1120 1 2,19 ! 2,97 !
! ! ! ! z

tanety! 498 7,231 8,831 -
t !

Malgré les différences entre les s/s'trates, on remarque qQue
les rigiéres de deuxiéme saison sont plus petites que celles de
premiére saison. Dans les sous-strates C et D, le riz de premiére
saison est dominant, les riziéres de deuxiéme saison sont localisées
unigquement dans les vallons, leur taille moyenne est alors de 4

ares. Dens les autres sous-strates,les rizidred de douxiéme
saison sont cecesocooas 66 ceseacsneeensacen e escoaaas s sensecssn

(l) Une seule parcelle de riz de premidre saison

(2) Deux parcelles de riz non repiqué-
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aussi localisées sur les bourrelets de berge (E et F) ou dans les
plaines de la Siseony et parfois de la basse-Ikopa (4 et B),la tcille

moyenne cst nlors plus- élevée : entre 6 et 8 ares.

A l'exception de la sous-strate B (l), toutes les rizidres

de premiédre saison ont une taille supérieure &4 8 ares.

Quant aux pasrcelles de riz non repiqué, elles atteignent

79 eres en moyenne.

La taille des pépiniéres de riz de premidre ou deuxiédme

saison ne varie guére et oscille entre 1,5 et 2 ares.

Une courbe de la répartition par taille des rizidres dans

le zone des vallées et des tanety est intéressente & double titre:

- deans la zone des vallées les riziéres de premidre et deuxiéme

saison sont presque aussi nombreuses les unes que les autres,

- dans le zone des tanety celles de deuxiéme saison dominent

nettementj

sussi, l'on enregistre dens la zone des vallées un sommet entre
2 et 3 ares (8,95% des parcelles) et dans la zone des tanety un
sommet & moins d'un are (0% dees parcelles). Dans les deux zones

la moitié des riziéres mesuire moins de 7 ares.

L T “ - 4

(1) Lee rizidres de Premiére saison sont petites : 5,43 ares.Nous
n'expliquons pas ce phénomdne. Rappelons que toutes ceg rizid-
res sont situées ou nord d!'Ambaniavaratrao (voir carte hameaou

25).
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Répartition des riziéres par taille

(pourcentages)
! ! Zone ! Zone !
[I ! des ! des !
5 3 5 vallées 3 tanety 3
R e B R
1 1 & 2 ares X 7,63 ; 9,83 i
' 2 a8 3 ares ! 8,95 ! 9,60 !
34 4eres 8,76 : 7,72 §
''4 a 5 ares ! 8,19 ! 5,62 !
‘54 6 ares | 7,44 5 6,08 !
16a 7 ares ! 5,84 ! 5,62 !
! 72 8ares | 5,74 : 5,85 ;
'8 a 9 ares ! 4,61 ! 3,98 !
5 9 & 10 ares 5 4,24 i 2,81 5
110 & 11 ares ! 4,14 ! 3,74 !
ill ad 12 ares 5 2,92 i 2,81 5
112 & 13 ares ! 3,39 ! 3,51 !
113 a 14 ares | 2,16 ! 1,653 ;
114 & 15 ares ! 2,35 ! 1,63 !
515 a8 16 ares 5 2,35 5 2,10 E
il6 a 17 ares ! 2,73 E 2,10 !
517 a 18 ares : 1,03 § 1,17 i
118 & 19 ares ! 2,54 ! 2,10 !
519 a 20 ares s 3,77 E 1,87 E
Iplus de 20 ares! 6,40 ! 92,05 !
| Total : 100 : 100 f




ZONE DEUSB VALLETS - EXPLOITATIONS

Répartition des rizidres selon leur teille (1)

%o percelles

A0y
%0,

8o, “ T

700

€0,

J
J

59

 —
0412348561891 4 44 46 48 2 A 2% plus de 2€any

Taille des parcelles en ares

(1) Les parcelles portent des pépinilres ne sont pacs représentées dans ce graphique.
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23142 ~ Cultures sur tanety

Les parcelles n'ont pas été classées par teille,comme cela
a été feit pour les rizilres, mais il est présenté un ensemble de
moyennes tenant compte des différents facteurs qui intervienmnent
dans la taille des parcelles, aussi bien dans le zone des vallées

que dens le zone des tanety.

La taille des parcelles est quatre fois plus grande (15,47
ares en moyenne) dans la zone des tanety que dens la zone des val-
lées (4,57 ares en moyenne). Cette différence n'existe, en fait,
que pour certaines catégories de parcélles H

Taille moyenne des parcelles de :
(en ares)

Culture merasfchére Culture séche
Zone des vallées saison séche ( 2,25 4,87
-"a sais.pluies ) 2,31 4,71
Zone des tanety Saison séche ( 2,41 19,30
-"a sais. pluies ) 2,24 17,67
Culture sur basse Culture sur
terrasse pente
4one des vallées saison sache ( 3,77 5,01
-"- sais. pluies ) 2,30 4,73
Zone des tanety saison séche ( 3,85 20,92
- saison pluies ) 3,89 18,96
Culture unigue Culturesese~"
Zone des vallées saison séche 4,20 ( 8,12
. sais. pluies 4,01 ) 7,03
Zone des tanety saison séche 12,29 ( 9,80
-t sais. pluies 18,03 )10,35

Les parcelles de cultures marafchéres, celles situées sur
basses~terrasses mesurent 2 & 3 ares, les parcelles de cultures

associées 9 ares environ, gquelle que soit la =zone.

Les ¢écarts importants intéressent les parcelles de cultures
s&ches, celles localisées sur pente de tmnety et les parcelles

de culture  unique. Leur taille est de 44 5 ares en moyenne
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dans la zone desrwallées, 17 & 20 ares dans la zone des tanety. En
outre, quelle que soit la zone, on Enregistre une augmentation de
la taille des parcelles en fonction du type de culture et en fonc-
tion de la locelisation de la parcelle (les petites parcelles cor-
respondent aux cultures maraifichéres et aux cultures sur basses-ter-
resses, les grandes aux cultures séches et aux cultures situées sur

pente de tanety).

Le tableau ci-dessous présente la taille moyenne des parcel-

les des principales plantes cultivdées seules sur celle-ci (l)

.

Zone des vallées Zone des tanety

1 1

Isaismséche!saison pluiesisaison séchel!saison pluied

(en ares} { (en ares) ! fen ares) ! (en ares)
1

B

'Plantations

eucalyptus 11,0 11,00 163,67 163,67

Pruits
ananas
orangers
bananiers

2,24
6,54

2,%0
2,64

1’64

ITubercules
! Manioc
! patate

1
(Légumineuses
1
1

4,40
2,45

arachide
, haricot

y voanjobory

1Graminées

! Canne & sucre
I Mais

1

;Léggges

. Saonjo sec
Saonjo inond§ 1,45
Brade "o 1,83

Oignon ) -

3,25

N
-
~
Ie)

3,25
1,33

3,24
1,33

1
1
1
1
1
1
!
!
!
1
1
1
f
!
!
!
1
1
1
1
1
!
1

6,56 13,65

G S S gem CTP ek G Gw T Yl ST R b S G Y ped Gmw S8 et omw 4 G cmm

!
1
1
!
1
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
]
!

mp ous ey 2=

(l) Nous avons fait la moyenne pour toutes les cultures unigues
rencontrées sur plus de 5 parcelles, en dessous de 5 parcelles
la teille moyenne n'était guére significative.
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On retrouve dans les deux zones des tailles moyennes trés

proches :

- pour 1l'ananas .cecececccceascasosana (parcellesde 2 ares)
le MBNIOC ceceevscesannceasses (parcelles de 4 & 6 ares)
l'arachide eeceecesse teesseoes. (parcelles de 1 & 5 ares)
la patate sevesececsccesessss (parcellesde 2 & 4 ares)
la canne & SUCYE svessesesesse (parcellegsde 3 ares)

le saonjo (culture séche) .... (parcellegde 3 ares)

le saonjo (culture maraichére) (parcelle de 1 are)

- la taille des plantations d'eucalyptus varie éwuormément d'une
zone & l'autre : elle est 15 fois plus grande dang la zone des
tanety qQue dans la zone des vallées. Rappelons que les eucealyptus
occupent 54% des cultures sur tanety, ce fort pourcentage expliquc

donc que la taille moyenne des parcelles de la zone des tanety

soit larfoment supériecure & celle de la zone &es vallées.

23143 ~ Les parcelles non cultivées

Leur taille moyenne ne varie gudre d'une sous—-strate & une

autre

-~ les parcelles sur lesquelles sont b&ties les habitations mesurent
de 1,66 a 8,55 ares;
- la taille des tombeaux varie de 0,83 & 4,92 ares;

- les fossés & poissons ne dépassent pas 6 ares.

A cB8té de ces parcelles de dimensions réduites, les friches
sur tenety et les parcelles de marais ont des dimensions supérieures
entre 5,59 et 11,49 ares pour les friches dens la zone des vallées
et m8&me 26,85 ares dens la zone des tanety. Pour les parcelles
fle marais entre 4,50 et 61,68 ares dans la zone des vallées (il

ntexiste pes de parcelles de marais dans la zone des tanety).
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(en ares)

] 1
Tombeau, Friche Marais

1Posse & !

Autres

!poissons!

! !Habitation!
! ' et cour !
! 1 !
iS/strates A, 1,66 i
! B! 3,75 !
! ! !
! ¢, 3,00
! D! 4,04 !
! ! !
! By 855
! Bl 5,34 !
1 1 ]
,Strates RD, 3,15 |
! RG! 6,88 !
1 1 ]
iZones Valléﬁs 3,85 i
! tanety! 4,25 !

!

! !

0,83
1,36
1,07
2,09
4,92
1,46
1,25
2,90
1,46
2,28

i 9,91
' 6,13
t

' 7,9
! 5,59
!

t
!

11,49
1
| 8,44
111,49
)
| 8,56
126,85
)

!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!

1
61,68!
20,43

15,00!

0,63
1,51
2,47
2,90
6,03
1,04
6,03
1,09
4,01

!
!
!
!
!
J
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!

1,82
1,07
7,62

4,99

4,99
4,47

Gw Gem Sum Vim G e ems ams " ocim cmm Sew s St 4m Smm Aem e
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232 - Foire-voloir des eBphces ngricoles

Le deuxiéme chapitre de l'exploitation des espaces agricoles
débutera par une analyse générele des modes de faire-valoir & l'in-
térieur de chaque espace agricole et des liens entre faire-valoir
et utilisation des terres. lLes rapports entre propriétaires et
egdploitants dans le cadre du faire-valoir indirect seront &tudiés
en fonction de la parenté et des lieux de résidence qui peuvent
unir le propriétaire & l'exploitant. Le chapitre se terminera sur
une étude des durées de baux et de leurs.variiblés -2 Y
locaXisation géographique de la parcelle, son utilisation, type
de faire-valoir indirect, rapports de parenté et de résidence

entre propriéteires et exploitants.

2321 -~ Modes de faire-~valoir

23211 -~ Répartition des modes de faire~valoir
par espace agricole

(pourcentcges)
! T Nb. ! z FVI_ . ! !
! téch. 1°'2  1"Prat 1| Too. L Gage 1 Mi/3QWii/4:1 otel,
I8/strates & ! 795182,72¢1 5,55 1 1,95 ! 2,57 ! 7,02 10,16! 100 !
: B | 491)57,59] 3,90 | 0,97 | 0,62 35,38 |1,52! 100 !
! C 11.341167,92! 5,11 ! 1,26 ! 0,16 112,50 113,031 100 !
i D, 271,82,92; 2,84 ; 0,79 | 0,96 ;11,98 50,47!’ 100 !
! B ! 223148,82110,27 ! 1,53 ! 0,37 121,07 17,911 100 !
! ! ' ]

§ P, 18’7[',61,075 4,53 : 0,48 ; © 525,85 ia,o5§ 100 ,'
'Strates RD 12.898170,16! 4,79 ! 1,30 ! 0,77 115,43 17,521 100 !
1 1 } 1} '

i RG 410554,38!!‘7,66 ; 1,05 | 0,20 523,24 !513,435 100 |
1Zone vallées!3.308!68,17! 5,16 ! 1,27 ¢ 0,69 116,41 18,27! 100 !
f tenety 1.171.77,24'10,11 ! 1,63 ! 0,24 ! 9,79 lo,95' 100 !

(l) Nous avons recensé 1 cas de métayage & moitié dans la zone des
vallées (négligeable), 21 cas dans la zone des tanety, soit
0,47% des surfaces exploitées dens cette zone. Nous avons
réuni ce pourcentage avec celui du métayange au tiers.
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Répartition des modes de faire-valoir

par sousg-ctrate et atrate

% des surfaces 400.
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Deux types d'espaces agricoles apparaissent ¢

- Des espaces dans lesquels le faire-valoir indirect est notable :
dans les sous-strates B, C, B, F il occupe entre un tiers et la
moitié des surfaces exploitées par les résidents de la sous-strate;

- Dans d'autres espaces, le faire-valoir indirect est peu important.
Dans les sous-strates A, D et dans la zone des tanety, il ne con-
cerne mé&me pas le quart des surfaces exploitées.ll nous semble
gue l'explication de cette répartition est donnée par llorigine
géographique du propriétaire en cas de faire-valoir indirect,

origine qui sera étudiée ultérieurement.

23212 - Répartition des types de faire-valoir indirect
par espace agricole

(pourcentages)

! 1 1 1 1 ]
IND. Loc. 'Gage M 1/2'M 1/3'M 1/4. Totel
z ! ! ! !

11,83114,851 0 10,1210, 96! 100
1 i
2,29° 1,46 0 83,ff, 3,58, 100

3, 94' 0 51' o, 40'38 56'/0 62' 100

i
l6oh. | TYET

1S/strates & 1196 132,14
1 i
B ;222 | 9,20

C 1320 115,94
!

D, 41 /16,67 | 4,66, 5,65, O 70 20} 2,80, 100
3,001 0,73! 0 141, 17'35 00! 100
P79 %11,65 0 1,230 o ! o ,66,42'20,70, 100

.

Strotes RD 1779 116,08
Re ‘200 ‘16,80
Zones valléed979 116,21

tanety§435 544,33

4,431 2,581 0,24151,42125,231 100
2,32 :0,264) 0. !50,96'20,46! 100
4,051 2,191 0,19151,34125,99! 100

]

I

i

1

i

1

!

!

: E 1121 120,08
!

!

|

!

!

1

{ 1 1 ' 1 B
| 7,20, 1,08, 2,09,40,98, 4,21, 100

Gme AR o) e ems s SR Iwd mm om0 Smm s t=d omt ocem [oum o=e
Sem e sen e m Ve "B s tma Gt A= tma t=n =g =S e s=a

On oppose ici deux types d'espaces agricoles 3
- les espaces dans lesquels le métoayage domine sur trois-quarts des
surfaces exploitées en faire-valoir indirect: cop des sous-strates
B, C, D, E, F;
- les autres espaces (sous—strate‘ A et zone des tanety) done les-
quels le métayage et le pr&t occupent le m&me pourcentage de

surfaces (40% environ).
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Notons lao faible importence des goges et des locations qui ne dé-
passent jamais 7% des surfaces, sauf dans la sous~strate & ol le
pourcentage atteint 11% pour la ' location et 1l4% pour le goge. Les
poysans de cette sous-strate,interrogés sur le phénomézge, n'ont

su nous donner d'explications valables (t'est 1l'hebitude" disaient-

ils).

23213 - Rapports entre le faire-valoir et l'utilisation

degs terres

Répartition de l'utilisation des terres selon %e faire-valoir
pourcentages

! ! Zone des vallées n Zone des tonety

! ! Bns.! RVD !'Prét ! Loc.!Gage ! M nEns. !FVD !Pré&t!Loc.!Gage! M
INb. éch.'3 308'2 329' 277 ! B4 ! 34 ‘58% '1171'736 '263 ! 14 ! 6 1152
!

'Rig ‘61,88 15,97, '.6,10'70 ,94:91,82 ‘82,950 13135, 12063 ! 13372 9@50 1100049701

1
'Cultures' v | ! x n l | | ! |
'séches '23 47125, 51'36 67'21 03' 8 17'15 6235 72'6ggo'6 53' 3:.9!1 0 ! 298:
] t 1 i
Cultures, . ' : ) " . . :
,maraich.. O,81i O,45i 2,69§ O,85i 0 i 1 423 Oﬁ4, Qﬂé Q62i 0,0 ,0 ,
1Surf.non! ' ' ! ! ' n z : ! ! ! !
'cult1véesl3 83'19 06!14,53! 7,17t O ' O 31346!1689! r12' O!'!o 10 !
! t ! 1 n 1 t i
Total ; 100 ; 100 ; 100 ,; 100 , 100 ; 100 ! 100,100 , 100 100, 1oo: 100,
Répartition du faireanloir selon 1'utilisation des terres (%)

! ! Zone des vallées " Zone des tanety
! 'Bns. ! Riz ! CS 1 CM _{ NC "Bns. ! Riz ! C8 ! CM ! NC !
INb. éch. '3 308'1 611' 997 ! 71 ! 629 '1 171' 512 ! 475 ! 28 ! 156
1 !
,FVD |68 17, 160,56 1 T4,11, ‘38, 12,93.91377 24 50 73, 87 56, , 85 13,96.90 :
1Prét 15, 16' 3,841 8 06'17 12! 5, 41"10 11'10 21711 74'14.86! 3,09 !
1 i 1 1 1
yLocation ;1 27, 1,:6; 1, 14, 1, 34, 0’66E 1,63! 5, 2! 0 10, o , o
1Gage ! 0,69! 1,03f 0,24t O t+ O " 0,241 0,76! O 1t O 1! O !
! ! ! ! ! ! n ! ! ! ! :
Métoyoge 142, , 0 , 0, 0 ;O E 0,47, 1,52, © , 0 O
IM&toyage 1/3'16 11r21 53111, 97'34 341 O M 9,32128,73! O ! O ' O !
! 1 1 n 1 1 1 1
iMétayage 1/4! 8,27!ll 5; +,45 9, 00, 0 E 0,95i 2,98i 0 E 0 i 0 i
1Total i 100 ! 100 t 100! 100 ! 100 " J00 ! 100 ! 100 ! 100 ! 100 !
! ] ! !

! ! ! ! ! " ! !
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rfaces exploitées

Légende t ' - 1 = Riziculture 3 - Culturesmarafchéres
: 2 l '

2 = Cultures I:I 4 « Surfaces non

-séches cultivées 1 - 82,95 %
2.~ 15,62 %
Métayage 3 - 1,42 %
> § .
\ 1 - 54,97 % . AN 46,10 % 2
L 2 - 25,51 % . : B\ 2 - 36,677 -
3 - 0,45 % : 2,69 % :
4§ - 19,06 % _ | 5 - 14,53 %
il 7 ‘pf’4‘ 2,:
- 2 -3
Pucation _ %:;5 ;’Z
Gage
PAIRBLVALOIR DIRECT PAIRE-VALOIR INDIRECT

Les cercles sont proportionnels sux surfeces exploitées pour vhagque mode de faire-valoir.
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ZONE DBEY VALLEES - EXPLOITATIONS.

L) 60 56/‘% l - J“.u
- 33 08?4. , 2 - 16342
- 2 49% 3 - ly}s
- 3,84% 4 - 8,06
RIZICULTURE CULTURES SBCHES

1 - 38,12%

2 - 473, 40%

3 - 1, 34”

4 - 17,12%

CULTURES MARAICHEHRES SURFACES NON CULTIVEES

aégendé s 1l - Faire-valoir 2 ~ Métayage
’ 7 airect \ %

Pojiree~valoiy

-3 « Location et gage indireot . -

S e LV e Lt

les cercles sont proportionnels sux surfae@s exploitées saelen ahaq“a
mode d'utnliaation.
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La zone des vallées et la zone des tanety présentent des

caractéres communs, & ceci pPrés gque certaines liaisons entre type

d'utilisation et mode de faire-valoir sont encore plus étroites

dans la zone des tanety que dans la zone des vallées

~ Des métayage, location et~ . gage sont liés aux riziéres et

aux cultures merafchéres (sauf le gage qui est 1ié uniquement

aux riziéres)s

Plus de T7T0% des surfaces de chacun de ces types de faire-valoir
sont occupés per des riziéres (moins de 54% des surfaces en faire-
valoir direct ou pré&tées sont occupés par des riziéres). D'autre
part, 35,57% des surfaces rizicoles, 44,74% des surfaces marat-
chires de le zone des vallées et 39,0Th des surfaces rizicoles

dans la zone des tanety sont mis en wvaleur par métayage, locationkﬁ
ou don; ce pourcentage est beaucoup plus faible pour les autres

types d'utilisation;

Les pré&ts sont liés aux cultures séches. 36% des préts en zone

des vallées, 63% en zone des tanety soht occupés par des cultures
séches. La part de ces cultures est bien plus faible dens les
autres types de faire-valoir; B% des cultures séches en zone des
vallées, 1l1% en zone des tanety ont été regus en prét. Leo
curfacea.utitbmder dluno aubré fagbn sont moins souvent pr&tées

& l'exception des cultures marafchdres dont 175 ct - 1.% des surw

focens sont prétéac.

Le faire-valoir direct est 1ié aux surfaces non cultivées. 19%

des surfaces mises en faire-~valoir direct dens la zone des vallées;
16% dens le zone des tanety sont occupés par des surfaces non
cultivées. On rencontre peu de faire-valoir indirect sur ces

surfaces.

(1) Bn fait, les locations sont liées aux pépinidres et non aux
riziéres.
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La part de faire-valoir direct dans les surfaces non oultivées
est de 93 et 96%. Cette part ne dépasse pas 87% dans les eutres

types d'utilisation.

Ces rapports entre modes de faire-valoir et types d'utili-
sation : métayage, location, gage et rizidre, cultures marafchéres
d'une part, pr&t et culture séche d'autre part, enfin faire~valoir
direct et surfaces non cultivées sont du méme ordre que lesg rela-
tions qui unissent certains types d'acquisitions & certains types
d'utilisation : achat et riziére, don et culture séche, héritage

et surfaces non cultivées.

Les rizidres et les parcelles de cultures maraichéres pro-
duisent chaque année et, par le bieis du métayage,les propriétaires
en tirent une production annuelle appréciable gqui sert de base &
1'elimentation journaliére de la famille lorsque la propriété est

réduite ou qui est vendue si la propriété est grands.

Les surfaces de tanety ne sont guére rentables pour le
propriétaire : le manioc crofit presque sans soin et son prix au
kilo est deux fois moins &levé que celui du riz. Le propriétaire
pré&te donc facilement ses terrem de tanety : cette explication
se trouvera complétée par le fait gque des liens étroits unissent

le plus souvent le propriétaire & l'exploitant de cultures séches.

Les surfaces non cultivées sont presque toutes en faire~
valoir direct. En effet, & part les habitations et les fossés &
poissons gqui peuvent &tre loués ou métayés, les autres surfaces
ne sont constituées que par des tombeaux et friches p&turées ou
non p8turées qui sont en fait des surfaces sans grande valeur

économigue.



2322 - Le faire-valoir indirect. Rapport entre propriétaires
et exploitants

23221 - Répartition des surfaces miges en faire-valoir _
indirect & des parents par espece agricole

(pourcentages)

INbe ISurface exploitée ! Surface exploitée

' t N 1
! '1éch.! par un parent ! par un étranger i Total i
:S/stratesA 1963, 35,01 : 64,98 i 200 i
! B1222 1 19,68 ! 80,31 1 100 !
: ci320 | 30,50 ! 65,49 f 100 f
! DI 41 ! 51,70 ! 48,29 ' 100 !
: 5121 | 25,13 ; 74,86 ) 100 E
! P9 57,17 ! 42,82 ' 100 !
\Strates RD,7T9 | 29,28 f 70,71 ! 100 f
! RG1200 1 37,54 ! 62,45 ! 100 !
e L7 | : z
! vellsed979 ! 30,77 ' 69,22 ! 100 !
. temety 435 49,02 ) 50, 97 ; 100 :

23222 - Répartition des liens de parenté selon les types
de faire-valoir indirect Epourcentages;

! Zone des vallées n Zone dee tanety
'Ens.'Prét'Loc.'Gage'M4/3'M4/auEns.'Prét'Loc.'Gag_'M Z2'M [3M 14'

!
!
i 1 1 ! 1 1 i
!
1
1

\Nb.6ch,979 | 277, B4 | 34 473 | 111} 435, 263, 14 | 6 | 21 1112 ;| 19
! S C R ! !

1

!

0 s=m s=m sem

! !
! !
! !
' i

f l
: ' ' ] !
Pro;.eﬁ ' , : ! :: 1 1 ' i
exp .
jperentq 30771276, 167,4309,3374, 28114902,8021,736 [7391,9428,2480, O |
!Prop.et! ! ! ! ! ! H ! ! ! ! ! ! !
lexple ! i i i ! ! ” ] ! 1 ! 1 i 1
1

'éuanga$6922'2123'9292'5790'6125'911 5Q97'l978'9263'2698' 971'7519'10090

1 ! !
'Potal | 1001100 ! 100! 100! 100] 100" 100! 100} 100' 100! 100! 100! 100!

(l) 472 parcelles en métayage au tiers et une parcelle en métayage &
moitié.
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72% des surfaces sont pré&tés & des parents dans la zone des
vallées et 80% dans la zone des tanety. Pour les autres types de
faire-valoir indirect : métayage, location, gage, les propriétairec
et les exploitants sont étrangers pour plus de la moitié des sur-
faces. Les pourcentages des surfaces mises en gage ou en métayage
3 moitié dans la zone des tanety montrent le phénoméne inverse,

en
mais 1'échantillon est trop faible pour qu'il/EBit tenu compte.

23223 - Répartitio es lieux de résidence des propriétairers
par_ espace agricole Zpourcentagess

INb.

i !éch.i HameauiCommune:hii:iniazze:TananariveE Totali
'S/strates & 196 | 18,59 ! 34,63 ! 24,07 ! 21,78 ! 100 !
! B 1222 ! 14,62 ! 42,33 ! 7,08 ! 35,94 ! 100
: C ;320 , 19,78 | 63,45 , 6,61 , 9,81 , 100
! D 141 !42,21 137,15 ! 15,52 ! 5,12 ! 100 !
i B 1121 | 24,10 | 19,00 | 4,09 | 52,70 , 100 |
! F 179 t 28,80 ! 13,81 ! 15,36 ! 41,91 ! 100 !
!Strates RD 779 | 19,35 | 53,78 | 9,17 | 17,43 | 100 |
! RG 1200 ! 25,94 1| 17,04 ! 8,48 | 48,52 | 100 !
!Zones vallées 979 | 20,75 | 47,16 ! 9,05 ' 23,04 | 100 !
' ' : 51,22 : 14,76 : 21,49 ; 12,52 ! 100 :

tanety '435
!

Dens les sous-gtrates C et D, au centre de la plaine, plus
de 80% des surfaces exploitées en faire-valoir indirect appartien-
nent & des individus résidant dans le hameau ou la commune de 1'ex-
ploitant. Ce pourcentage signifie que la plupart des individus ré-
sidant dans ces sous-strates sont originaires du lieu, puisqu'ils

possédent la terre (l) et qu'ils ont émigré en petit nombre a la

(1) Voir volume 2
57 et 61% des chefs de famille des sous-strates C et D sont ori-
ginaires du hameau ou tout au moins de la commune ot ils réside. -
actuellement. Ce pourcentage est encore plus important dans les
sous-strates A et B ou 82 et 75% des chefs de famille sont ori-
ginaires du lieu.
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villseggégggg les propriétaires de Tananarive sont peu représentés:
lO%/HEE"EﬁfTEces exploitées appartiennent & des citadins. L'in-
fluence de Tananarive serait importante, non pas du point de wvue
de la propriété (1), mais en tant que p8le d'attraction des actifs
des deux sous-strates : 31 et 39% des actifs des sous-strates C

et D travaillent & Tananarive (voir volume 2). Cette influence

n'a pas provoqué d'émigration puisque les hameaux des deux sous-
strates ne sont jamais é&loignés de plus de 15 kms de la ville et
qu'il est relativement facile de rentrer chez soi le soir aprés

avoir travaillé a la wville dens la Jjournée.

Dans la zone des tanety 67% des terres exploitées en faire-
valoir indirect appartiennent & des individues résidant dans le
hameau ou la commune de l'exploitent et 12% & des individus rési-
dant & Tananarive. L'influence de Tananarive est faible, mais si’
faible soit=-elle , elle oblige ceux qui désirent y travailler a
émigrer, le pourcentage de propriétaires résidant & Tananarive
est donc paradoxalement plus élevé ici que dans les sous-strates
C et D.

Dans les sous-strates & et B, 53 et 60% des terres exploitées
en faire-valoir indirect appartiennent & des propriétaires rési-
dant dans le hameau ou dans la commune de l'exploitant. Ici, l'at-
traction de la wville,moins grande que dans les sous-strates C et D,
est bien plus importante que dans la =zone des tanety. 18% des
actifs de la sous-strate A, 14% des actifs de la sous-strate B
ont traveillé en 1966 a Tanenarive (2), mais il est difficile de
travailler & la ville et de régider m&me temporairement dans ces
gous-strates (la sous—~-strate A est coupée de la ville pendant la
saison des pluies), par conséquent l'émigration est beaucoup plus
forte que dans les sous-strates C et D. Les émigrés gardent leur
terre qu'ils mettent en faire-valoir indirect. Ce phénomé&ne se

&

(1) Nous employons le conditionnel, car nous n'avons pas étudié
l'importance de la propriété tanaenarivienne mise en faire-valoir
direct dans ces sous-strates.

(2) Voir volume 2
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traduit par une relative importance de la propriété tananarivienne
dens la sous-strate A ol 21% des terres exploitées par- les pmysons
en frire-valoircindircet appartiennent & des habitants de Tanana-

rive; ce pourcentage s'élédve m@me 3 35% dans la sous-strate B.

Dans les sous-strates F et E 41 et 43% des terres exploitées
en faire-valoir indirect appartiennent 3 des propriétaires des sous-
strates. Dans la sous-strate B, 36% seulement des chefs de famille
sont originaires du hameau de la commune ol ils résident actuelle-
ment (1). Ces immigrés deviennent ou bien exploitants de terres qui
ne leur appartiennent pas en grande partie (52% des surfaces de
l'éxploitation), ou bien ils travaoillent dans les secteurs secon-
daires et tertiaires. Tananarive est le p8le d'attraction des actifs
des deux sous-strates : 41% des actifs de la sous-strate B et 39%

des actifs de la sous-strate F travaillent & Tananarive (l).

Les exploitants ne s'adressent donc pas & ces immigrés non
propriétaires, mais aux originairés en plus petit nombre que dans
les autres sous-strates et & ceux qui ont éﬁigré & Tananarive,
ou bien encore a des citadins ayantecheté des terres (2) : 41% des
terres exploitées en faire-valoir indirect dans la sous-strate F
et 52% dans la sous~strate F appartieﬁnent 4 des propriétaires de

Tananarive.

(1) Voir volume 2.

(2) Nous n'avons pas de chiffres nous permettant d'évaluer 1'impor-
tance de ces achats, mais les paysans ont pris conscience de
ce phénoméne qui s'expliquerait essentiellement par la proximite
de la ville et un bon réseau de communications. lLes sous~-strater
C et D sont plus éloignées de Tananarive que les sous-strates B
et P, car une zone rizicole (sur la rive droite de l'Ikopa) en
voie d'urbanisation sépare la ville des sous-strates C et D.
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23224 - Rapports entre type de faire-valoir indirect et
résidence du propriétaire

" , BHéperbition dec liocux de réeidencgo doo ritt=ires - -
. " gelon les types de faire-valoir indirect igourceﬁtaégé) )

ILieu de!l Zone des vallées " Zone des tanety !
'ré51&améEns.rPrét'Loc.vGagelM;/3vM1(4nEns.vrrétvLoc.vGagevM;Jémejj'Ml/Zf
des prop.! ! ! ' ! " ]

INb. &ch. 1979 1277 1| 84 1| 34 14753 '111 "455 ! 263' 14 1 6! 21 1112 t 19 i

!Hameau !20,73 3501!19,66!14,56 24,53- 4,22 53,22 5827 622! 46,39!10,01'55,59!32,96!

'Commune'47,16'34,34'56,95“3501‘3816'72,78 14,76« 391' 0,79‘53,60'89,98'1519‘3823‘
|

1

Ploine | ! ! ' 1 ! n ! ! ' ! ' : '
.h°rs ! ' « ! ! ! ' ! ! ! !
(plaine | 905 992 1627,2328 917, 691 2149 2547 9Q77, 0 , 0, 6532272
'Tena~ ! ! ! ! ! ! " r v ! ! ! ! !
inarive 1230412Q71! T7,10127,131280211697812521 6321 220t O 1 O '22,68' 607 1
1 1 i 1 1 " 1 1 § f
iTotal | 100] 100} 100 100; 100; 100} 100, 100, 100,100 ; 100, 100, 100,

Répartition des types de faire-valoir indirect selon les

licux de résidence des propriétaires;jpourcentages)

! ! Zone des valléeg " Zone des tanety
! ! Ens.'Hameau'Commune'Pl HP ! Tana. p Ens-éHBnmaﬂCmmunéPl HP'Tana-
1 | i 1 1 1 " 1 1 f i
Nb.éch. | 979 | 256 363 |, 106 | 254 ;; 435 | 187 | 134 , 62 | 52

Pret  116,21127,38 ! 11,80 !17,76114 58::44 53150,55 129,84152,65122, 451
‘Location, 4,05, 3,84 | 4,89 | 7,29! 1, 24,, 7,20) 0,87, 0,38130.42; 1,26,
lGage ! 2,19! 1,54 ! 1,65 ! 5, 65' 2,580 1, 06' 0, 96' 3, 84' 0 1 o
M 1/2 0,19 0,94 o , 0 , O !209 0,41}12,82, O O

M 1/3  151,34160,98
1
‘M 1/4  l25,99) 5,29

ITotal ! 100 ! 100
! ! !

41,54 152,00162 43:40 J8'44 48'42 17'12 45174. 23'
40,11 '17,27%19,147 4,21} 2,71110,91} 4,45} 2,04}
100 1 100 ! 100 # 100 ! 100 ! 100 { 100! 100 !

1"
! ! " t 1 i ] !
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ZONE D3 VALLEIS - RYPIOTTINIONS

FAIRE-VALOIR INDIRECT

Répartition des lieux de .rdsi-lence des pro.ri’trires celon les types de faire-veloir
indirect

Ll

/L:
des surfaces ) Types de falre-vuloir indirect
j&ploitéea

e L . L) L] ° a . €3 *®
9° 4
’oJ-‘ - - . * o

k-

‘0 -

§o 4

4o J

YNWM NN NN N D

7
7

NRWNNNNNNN Y -

:o J//// pd /r/"’ : ' Z 'g :Z":‘:“:t hors
0 - % “laine

40 J////%f ///ég é/// Z 72 comme

0 Z //2/’/ 7 A 72 é Hemeau

~£
Métayace au 1/3 Métaysee 1/4  loc Cage Prét  Ensemble

4 Tugortance dos lieas de porenté ontire propriétaires et exploitants
des surifaces celon lec types de faire-valoir indirect
A00 - Propriétaire
:;,// ' ' parent de
” 1'exploitant

Lo 2 T

Métayage au 1/3 HNétoywoe 1/4  18c Chce Prét Ensenble
Types de faire-valoir indirect

La base des types de fairewaloir indirect est proportionnelle aux superficies exploitdes
en métaysge au 1/3, métayage au 1/4, en location, en gage et en prét.
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ZOVE DES VALLERS - BITTOITATIOCUS

FaIRE~-VALOIR INDIRECT

pggtition des types de frire-valoir 1qdirv"t selon leg lieux de racidence
deg proprid kol res

%
des surfages Lieux de résidence des propridtaires
exploitées
Aoo
S0 |
L R
» . 00O OCOO O
o ©
80.1 ///,
0 T
©C0000 V.
‘o / [ X -X-J ’ 4 ’
® e Y
oc |/
50 :°9
4o // Prét
30 / //?/ Gage
20 /////;;55; Location
" /// / % Y
oJd // . //Z o’ | Hétayage 1/.
Hamenu Commune Divers Tananarive Ensemble
% Inmportance deg liens de parentd entre propriétaires et exploitan
des surfaces selo s lieux de résidence de dtaire )
A08 oy .
<] . — . Propriétaire
parent de
. //// o0 T
' ' / ' ' Propriétaire
. / / - métraungar.
Hameau Commune Divers Tananurive Ensemble

Lieux de résidence des propridtaires

La base des lieux de résidence est proportionnelle aux superficics posséddes par des
propriétaires rdsident dans le hameau, la commune, Tananarive et divers.
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Nous nous limiterons & commenter dans ces deux tableaux les
liaisons qui existent, d'abord, entre le pré&t et la régidence du
propriétaire dans le m&me hameau que l'exploitant, puis entre le
métayage au tiers et la résidence du propriétaire & Tananarive,
ensuite entre le métayage au quart et la résidence du propriétaire
dans la m&me commune que llexploitant. Les échantillons concernant
les locations, gages, métayages & moitié sont trop faibles pour &tre

significatifs:

- Lles propriétaires résidant dans le m&me hameau que l'exploitant
pré&tent 35% (dans la zone des vallées), 58% (dans la zone des
tanety) de l!'ensemble des terres pr8&tées. C'est dans ce type de

faire-valoir indirect que leur part est la plus importante. Par
ailleurs, parmi les terres mises en faire-valoir indirect par des
propriétaires du hameau, 27% dens la zone des vallées, 50% dans
la zone des tanety sont des pré&ts. Le pourcentage de terres

prétées est plus faible chez les autres propriétaires:

- 28 et 22% (zone des vallées et zone des tanety) des terres mises
en métayage au tiers appertiennent & des propriétaires & Tana-
narive. Cl'est dans ce type de faire-valoir que leur part est
la plus grande. De plus, dans la zone des tanety, T74% des proprié-
tés tananariviennes sont mises en métayage au tiers & des habi-
tants de la zZone. Dans la zone des vallées, le pourcentage est
plus faible, 62%. Quoi qu'il en soit, cette forme de faoireé-" -
valoix.dindirect est celle qui est choiste en priorité par los

habitants de Tananorive.

- 72 et 38% des terres mises en métayage au quart appartiennent a
des propriétaires de la commune. lLeur part est moins importante
dens les autres types de faire-valoir indirect (sauf le gage et
le métayage & moitié dans le zone des tanety, mais nous n'en

tenons pas compte). Par ailleurs, les propriétaires de la commune
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mettent la part la plus importante de leur terre en métayage (40
et 10% dans la zone des vallées et dans la zone des tanety); les
autres catégories de propriétaires choisissent d'autres types de

faire-valoir.

La différence de type de métayage selon le résidence des
propriétaires pourrait s'expliquer de la fagon suivante ! une
ordonnance datant de 1962 ( 62-043) tente de stabiliser la situa-
tion des métayers. flle ordonne que les baux soient écrits et les
charges allégées. Le propriétaire ne doit pas prendre plus du
guart de la récolte; donc tous les propriétaires qui font du mé~
tayage au tiers sont sous le coup de la loi. Ceux de Tananarive
ou ceux guil résident hors de la commune de l'exploitant, absents
toute l'année, peuvent plus facilement détourner la loi que 1les
propriétaires résidant sur place et " subissagnt la pression des

exploitants et des autorités locales tout au long de l'année.

23225 -~ Répartition des liens de parenté selon les lieux
de résidence des propriétaires (pourcentagess

! !Bns. !Hameau!Commune!H1.HP!Tana.2Ens. Hemeeu! Com. 1P1HP { Tar

Nb.éch. | 979 ; 256 | 363 | 106 | 2545 435, 187, 134, 62 | 52

1 1 " l§ 1 14 1

19,90 121 66'36 20"49,0215709'5667'39,55'43;7r

'Prop.expll !
'parents '30 77'65 24

1
1
1
Y
Prop.expl ' '
1
g
y

'étrengers 69,22.36,75 ' 80,09 :78 33163, 7935097 1439016332/ 6QA4 ‘5620
ITotal | 100 | 200 | 100 { 200 I 100 " 1001 1001 100! 100! 100
7

! ! ! ! " ! ! ! !

La liaison pré&t-résidence du propriétaire dans le hameau
8 explique trés bien si l'on se soudent, d'une part, que 72% des
terres prétées_dans la zone des vallées et 80% dens la zone des
tanety le sont & des parents et gque,d'autre pa"c,éﬂ deg propriétairer
parents résident dans le hameau de l'exploitant pour la zone des

vallées, 57% pour la zone des tanety(62-0..3).
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Notons aussi qu'une partie trés importanite des terres pr&tées
eot située sur tanety et utilisée en cultures s@ches (terres beau-

coup moins rentables que les rizidres done plus Ffacilement pré&tées).

Les propriéteires résidant hors du hameau sont en majorité
des étrangers, notamment dans la zone la plus proche du hameau,
c'est-8~dire la commune de l'exploitant : celui qui cultive en
faire-valoir indirect des terres d'un propriétaire de la commune
stadresse & un propriétaire~-étranger dans 80% des cas dans la zone

des vallées, 63% des cas dans la zone des tanety.

Ces pourcentages sont moins élevés pour ce qui concerne les
propriétaires résidant hors de la commune de l!'exploitant. En effet,
ce ne sont plus des liens de résidence Qqui peuvent rapprocher le
propriétaire de l'exploitant, comme dane le cas précédent, mais
des liens de parenté. Les terrés apprartenant & des propriétaires
résidant hors de la commune de l'exploitant et mises en valeur
par un exploitant-parent, sont toujours les plus nombreuses: dans
ce cas, entre 56 et 78% des terres en propriété sont mis en faire-

valoir indirect & des parentse
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2323 - La durée des baux

La durée des baux est un moyen trés précis pour évoluer
1'attachement d'un exploitant & la terre qu'il cultive. Citons
le principal chiffre : la durée des baux de la moitié des surfaces
cultivées en faire-valoir indirect dans la zone des vallées est
de moins de 3 ans, elle est de moins de 5 ans dans la zone des
tanety. Rappelons gue 32% des terres exp101tees n! E?partlennent pes
3 l'exp101tant dans lo zone des vallées; gur/_izz—ria moitié) des
terres exploitées par les paysans de la vallée (801t en extrapolant

627 ha) n'ont pas d'exploitant fixe.

La durée des baux veaerie en fonction d'un certain nombre de

critéres qui seront étudiés successivement :

- l'espace agricole oll est située la parcelle,
- la parenté entre exploitant et propriétaire,
- le type de faire-valoir indirect

- 1'utilisation de la parcelle.

23231 - Durée des baux selon la localisation de 1'espace
agricole Zpourcentages cumulési

' ' A ! B 1 C 1 D vt B 1 F ! Tanety!
Nb. éch. \ 196 | 222 | 320 | 41 |, 121 [ 79 | 435,
! 1 an 121,95 117,22 112,57 1 30,57 | 7,93 | 8,88112,70]
} 2 ans , 30,53 | 32,23 | 35,14 | 32,71 | 21,45 ,21,8321,45,

! 3 ans | 36,74 1 51,48 1 61,09 t 33,47 ! 42,80 «29 80'27 o7|
! 4 ens , 41,89 | 62,04 | 71,65 | 44,72 ! 50,13 !38,3640,53]

! 5-6 ans ! 54,48 | 73,41 ! 82,31 ! 71,86 ! 70,11 v43 62'65 85'
| 7-8 ans } 64,73 | 76,30 | 87,12 | 80,54 | 76,52 !54,81]69,54!
! 9210 ans | 78,47 1 82,22 1 92,85 | 80,54 1 92,72 '58 29|73 72!
} 1120 ams , 94,38 | 91,41 , 94,90 | 89,67 | 99,37 189,57,68,41,
! 21-30 ans’ ! 98,93 ! 99,50 ! 97,68 ! 89,67 1| 99,37 194,82199,41!
, plus de 50 exs 99,96 | 99,83 ! 98,39 ! 98,86 ! 99,37 '99,95'99,54'
! Inconnu ' 99,96 % 99,95 g 99,94 g 99,95 5 99,96 %99,95%99,94%

!
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Plus l'espace agricole est ouvert sux influences extériecures
et particuliérement & une propriété qui est extérieure a la commu-

nauté rurale (le hameau), plus lesdurées de baux sont courtes.

Dans la sous-strate D et dens la zone des tanety ol les pro-
priétaires résidant dans le hameau sont les plus nombreux et méme
dans la sous-strate A ol ils sont moins nombreux, entrec 40 ot 44%

des terres ont des durées de baux infériecures & quatre ons.

Ce pourcentage passe & 50 et m&me & T1l% des terres dans les
sous-strates B, C et E dans lesqﬁelles les exploitants ne cultivent
gqu'entre 14 et 24% de +terres sppartenant & des propriétaires ré-

sidant dans le hameau.

La sous-strate F se rapproche des sous-strates A, D et de
la zone des tonety : 38% des terres mises en faire-vaeloir indirect
ont des baux de moins de quatre ans. Le pourcentage de terres ex-
prloitées en faire-valoir indirect et appartenant & des propriétaires
du hameau est de 28%. La sous-strate est donc dens une position
intermédiaire de ce poirt de vue entre les sous-strates A et D,

d'une part, B, C et E, d'autre part.

Le courte durée des baux des terres apparteﬁant 8 des in-
o ) e exploitant
dividus ne résidant pas dans le hameau/rev§le une certaine méfiance
des propriétaires envers les exploitants gqu'ils ne peuvent cotoyex:

tous les jours.



ZONE DES VALLEES - EXPROITATIONS

.Durée des baux

Disgramme cumulé des surfaces de chaque
sous-strate mises en faire-valoir indi-
rect en fonction de la durée dés baux
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23232 ~ Durée des baux selon leg liens de parenté

(pourcentages cumulés)

! ! Zone des vallées n Zone des tanety !
i iEnsembl% £Z§£Ati Frop: ﬁEnsembl% izzzét: é£§Z£é§r§
'Nb.&chentillons 979 | 317 . 662 I 435 ' 226 | 209 |
iDurée des bauxi i ! EE ! E i
P\ 1en 14,20 ' 13,27 Pag,62 Wa2,70 0 7,33 0 17,99 !
| 2 ans ! 31,59 ! 26,94 1 33,67 I 21,45 | 17,30 | 25,55 1
' 3 ans 51,47 ! 33,68 ! 59,42 ¥ 27,07 ! 21,58 ! 32,53 !
! 4 one ! 61,25 1 51,02 ! 65,82 1 40,53 | 42,75 1| 38,40 1
! 5.6 ens ' 73,52 ! 68,935 | 75,57 1 65,85 ! 53,60 ! 77,87 !
! 7-8 ans ! 79,20 ! 71,33 1 82,72 ! 69,54 ! 57,39 | 81,55 1
{ 9-10 ens | 86,47 | 77,05 , 90,69 ¥ 73,72 | 60,15 | 87,13
! 11-20 ans ! 94,06 ! 89,12 ! 96,28 ! 88,41 1| 82,70 | 94,09 I
, 2130 ans , 97,85 , 94,08 | 99,54 ﬁ 99,14 | 99,05 | 99,29 |
'plus de 30 ans! 99,07 ! 97,51 1 99,77 % 99,54 ! 99,51 1 99,62 1
 Inconnu } 99,95 | 99,95 | 99,96 § 99,94 | 99,96 | 99,98 |

Les terres ex 'loitées en faire-valoir indirect et appartenant
& des parents de l'exploitent ont des durées de baux inférieures
& 4 ens dans la zone des vallées (6 ans deans la zone des tanety)-
Ia moitié des terres appartenant & des propriétaires étrangers
a:des durées de baoux infériecures & 2 ans et demi dens la zone des

vallées (& 5 ans dens la zone des tanetyh

La méfiance des propriétaires sc situe icisuwrun nmutre ploan:
quand un exploitant est étranger, la durée du bail est courte,

s'il est parent, la durée du bail allonge.
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23233 ~ Durée des baux seclon les types de faire-valoir
1nd1rect (pourcentages cumulés)

.

! Zone des vallées " Zone des tanety
1Bns. !Pré&t ! Loc.! Gagel!liét. g Bng. !Pr8&t ! loc.! Gage! Mé&t.

i
!
1 ! 1 { { " 1 | 1 i i
f

Nb. éch. ( 979, 277, 84 , 34 , 584 3 435 | 263 | 14 , 6 | 152

114,20124,84153,35 1 9,721, 11"12 701 6,57193,52127,521 5,811
'31,59140,89 47,41 24,3029, 02321 45'16,61193,52'27,52114,89!
'51 47'41 58'66 10'95 17!53 24327 07'21 59'93 52'48 71121 63v
161,25 &.3;_9_9.70 02!45, 20,g$,§_7_:;40 53'44,47:96,20'48,71 128,15

5~6 ans '73 52'59 38'76 44'86 40'75 95 65 85'55 40'96 20'48 71'71 43'
7-8 ens 79 20! 64 39, 'ss , 31, ‘o1, 58" 81, 46;;69 54, '55,93" 96 20 48 71, ‘78, 73
9-~10 ans '86 47'66 67'94 37'99 96'89 81 73 72'56 40'99 23'99 99'85 51'
111-20 ans 94 06! ,80, 88’ 97,85, 99 96, 96 45::88 41 81,11, 99 97 99,99, 93 36

!21—30 ans '97 85'90 76'97 85'99 96'99 26“99 14'98 63'99 97'99 99'99 48'
s+ de 30 ans 99 07’ 195,15, 97 85 | 99 96 99 91399 54 199,53, 99 97 929, 99" 199, AS

!Inconnu '99 95'99 95'99 96'99 96'99 93“99 94'99 94'99 97'99 99'99 95'

Nous ne commentons pas les durées de baux des locations et des

gages (échantillons trop faibles).

Il est intéressant de noter que le pourcentage des terres
concernées par les baux de courte durée est & peu prés le méme
dquel gue soit le type de bail : dans la zmone des vallées, environ

45% des terres ont un bail qui dure moins de 3 ans, 21% des

terres sont dans le méme cas dengla zone des tanety.

Faut-il penser gque ces pré8ts de courte durée concernent des
terres prétées & des étrangers 7 Nous n'avons pas les éléments

pour répondre.

Au-dessus de 3 ans, les deux courbes s'écartent : dans la
zone des vallées, 90% des terres métayées ont des durées de baux
inférieures & 10 ans, alors que seulement 66% des terres pré&tées
sont dans ce cas. On retrouve le méme écart denes la zone des

tanety.



ZONE DES VALLEERS - EXPLOIPATIONS

Durée des ba
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Diagramme cumulé des surfaces de chaque Diagramme cumulé des surfaeces de chague type
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La durée plus longue des baux des terres pré&tées s'explique
par la confiance gqui unit ici le propriétaire & l'exploitant :
nous avons vu gu'il s'agit trés souvent de parents résidant dans

le m&me hemezu.

23234 - Durée des baux selon l'utilisation de la parcelle

9-10 ans '86 47'87 48'85 15'66 01'79 10373 72v80 50'59,01r43 1o:67 19v
'12-20 ans  194,06%94,39'93,00'95,23 92, 13388 41'92,81'78,73143,10'81, 96!
121~30 ans v97 85'98 12'97 38v95 23v95 43399 14v95 5ov98 63v99 98v94 99'
'+ de 30 ans 199,07 199,11.99,38,96,9097, 27"99 54:99,64'99,33.99,98199 93!
| Inconnu '99 95'99 94'99 93'99 95'99 94399 94'99 96v99 94199,98199, 93f

(pourcentages)
t ! Jone des vallées " Zone des tanety !
v 1Bns. ! Riz ! OS_ ! CM_1 NC_ " Brne.1 Riz ! CS 1 OM 1 NG !
Nb. éch. boto e ! zi8 ! 32 141 wass losy sl 6 1 oma !
! 1 an 114,201 9,59130, 83' 6 oov34 19“12 70113 95110 20|1o 83| 7, 34,
: 2 ans '31,59126,63'51,28'13,67 46 84“21,«5 t20,07!24,48429,11'22,20!
! 3 ans v51 47'50 35v59 ozvzz 46r4e 61"27 07v27 13!26 84!29 11'28 67'
. 4 ons 161,25 ,61,20163,72,58,03"48, 61"40 53134,7652,6543,10156,92,
! 5-6 ens '73 52'74 01'74 50'64 94v57 96"65 85'70 35'56 22!43 10'59 69v
: 7-8 ens '79,20179,77}78,28' 64,94 78, 17"69 54175,70'56,22143,10' 62, 68!
|
|
'

Nous ne tiendrons compte que des durées de baux des cultures
gséchegs et des riziéres (les parcelles de cultures marafchéres, les
.parcelles non cultivées en faire-valoir indirect sont +trop peu

nombreuses).

Les durées de baux de moine de quatre ans concernent un pour-
centage de superficies mises en cultures séches plus important gue
celui des superficies cultivées en riz. Au-deld de quatre années,
on enregistre une légére différence dans le sens inverse : ainsi,
87% des rizidres mises en faire-valoir indirect ont des durées de
baux inférieures & 10 ans, ce pourcentage est. de 85% pour les
cultures sé&ches. L'écart est plus important dans la zone des tanety
ol 80% des rizidres et seulement 9% des cultures séches ont une

durée de bail inférieure a 10 ans.
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23235 - (Conclusions

Nous attribuons la courte durée générale des baux & une
méfiance deg propriétaires envers les exploitants, méfiance qui
slatténue lorsque l'exploitant est un parent, ou lorsgu'il réside

dans le hameau,

Cette méfiance est devenue certainement plus aigue lors de
l'ordonnance 62-043 demandant & ce que les baux soient écrits (1)
e%sgarantissant le métayer contre les évictions abusives en lui
accordant un droit de préemption pour le rachat du foads qu'il
cultive au cas ol celui-ci viendrait & &tre vendu, la valeur du

"
fonds pouvant &tre fixée par le tribunal aprés expertise (2)-

. - ) orsqu'! )
Les propriétaires ont bien compris que | qn'un bail était
long, . le métayer obtenait des droits d'usage sur leur terre;
au contraire, les baux trés courts permettent de diminuer ou dtan-

nuler ce risquece.

(l) Les baux sont verbaux dans la plupart des cas-.

(2) Voir "Note de service" Service des Domaines.
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233 ~ Conclusions partielles

~ T78% des riziéres de la zone des vallées sont exploités par des
habitoants résidant sur place. L'implantation notable d'exploitants
résidant hors de la gzone serait récente et daterait de l'ordon=
nonce de 1Y62 mettant en cause certains droits des propriétaires
sur une terre mise en métayoge. Or, le métayer ne joue le plus
souvent qu'un simple r8le d'intermédiaire : il est celui qui
embauche et surveille les ouvriers agricoles durant les gros
travauxe. Les propriétaires ont donc le plus souvent pré&féré
devenir ecux-m8mes exploitants et ne pas courir le risque de
perdre un droit de propriété au profit d'un métayer qui n'est

pas toujours indispensable.

- Les riziédres occupent 61% des surfaces des exploitants de la
zone des vallées, 31% dans la zone des tanety. Seul le manioc
est une culture secondaire importante. Les autreé cultures
ont des surfaces réduites, mais la veriété de légumes et de.
fruits rencontrés indique un potentiel de polyculture non
négligeable qu'il faudrait évidemment développrer, beaucoup
plus par une intensification des méthodes de production (la
culture marcfchére étant trés peu employée) gue par une ex-
tension des surfaces cultivées. Rappelons que les basses-

terrasses trés fertilés sont le plus souvent sous-exploitées.

~ Dans la zone des vallées, 68% des surfaces des exploitations
eppartiennent & l'exploitant, 25% des surfaces sont pris
en métayage, 5% sont recus on Prét , 2% loués ou pris cen
gages. Les métayages intéressent le plus souvent les riziéres,
les pr8&ts sont nombreux sur les parcelles de cultures séches
et le faire-valoir indirect qui est majoritaire pour chague
type d'utilisation devient presque exclugif sur les parcelles
non cultivées. Dans le cas du faire-valoir indirect, l'ex-
ploitant est uni la plupart du temps par un double lien de

résidence et de parenté au propriétaire qui réside dans le
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méme hameau; seul le lien de résidence subsiste quand le pro-
priétaire habite la m&me commune et de nouveau clest un lien
de parenté qui unit l'exploitant & un propriétaire habitant au
loin. Les propriétaires résidant dens lc¢ m8me hameau gue
l'exploitant utilisent souvent le pré&t comme mode de faire-
valoir, ceux qui résident dans la méme commune utilisent le
métayage au quart, les autres le métayage au tiers. Notons

que le métayage au tiers, interdit par la loi de 19v52, est
utilisé en général per des propriétaires résidant & Tanona-
rive ol tout au moins hors de la comnmune de l'exploitant,

ainsi ces propriétaires, le plus gouvent absents, ne subis-

sent pas le pression des sutorités locales ou des paysans.

Lo moitié des terres en feire~valoir indirect a une durée de

bail inférieure 38 3 ans dans la zone des vallées. L'ex-~
es_surfaces

ploitant n'est donc pas attaché a 16%/He son exploitation

(la moitié des surfaces en faire-valoir indirect). Cette

adaptation rapide de l'exploitant au changement peut &tre

un élément trés positif dans l'hypothése d'une éventuelle

restructuration des exploitations.
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3 - REPARTITION DES ESPACES AGRICOLES ENTRE LES HOMMES

Cette seconde partie sera consacrée & 1l'étude de la structure
de la propriété paysanne dans un premier chapitre, & celle de
lt'exploitation dans un deuxi®me chapitre. Les zones rimicoles
étant directement concernées par les aménagements hydro-agricoles,
la structure de la propriété wizicole, celle de l'exploitation ri-

zicole feront l'objet du troisiéme chapitre.

31 ~ LA STRUCTURE DE LA FROPRIETE PAYSANNE -

311 - La propriété payseanne moyenne

La grande majorité des exploitants sont propriétaires : 96,12%

dens la zone des vallées (ZV) et 90,47% dans la zone des tanety (ZT).

3111 - Taille moyenne de la propriété paysanne

Deng le zone des vallées, 7.878 ha appertiennent eux
propriétaires-paysans; chaque propriétaire posséde 74,54 ares en
moyenne répartis en 12 parcelles. Dans la zone des tanety (résul-
tats non extrapolés), la propriété paysanne moyenne est trois fois

plus grande : 232,69 ares répartis en 16 parcelles.

Les tableaux ci-dessous indiquent la taille moyenne des
propriétés paysannes par espace agricole avec répartition des
surfaces selon le faire-valoir et selon l'utilisation des

terres.
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Surfaces moyennes des propriétés par espace agricole

Faire-valoir (en ares)

Total ! Nombre !

1 1 1 1 1 1 1
: , FVD | Prét Loc. Gage M 1/3 M /4 faces)parcelled
! ! 1 ! ! ! ! ! ! l
!S/strates : ! : i : ; ' ' .
! A 123,98 1 9,6510,1712,021 2,711 1 138,55 1 29(1) !
1
i B 164,88 | 2,18:0,5910,49, 7,29, | 75,46 11|
! C 170,22 t 2,6910,4510,77y 7,021 0,371 81,55 1 11 !
! ! 1 i
) D 145,63 , 0 ,0,24,0,05; 1,85, O , 47,79 , 8
! E 133,00 ! 0,751 0 1 0 ! 0,531 0 ! 34,29! 5 !
! 141,80 ; 2,92, 0 !0 10,77, O | 45,50 ; T |
!Strates RD!T1,76 ! 3, oovo ,4010,76! 5, 64v 0,19! 81,78 ' 13 !
f Re¢!36,94 , 1,72, 0 | O | 0,64; O | 39,30 , 5 |
' 2V 165,83 t 2 79'0 3310,63! 4, 78' 0] 16' 74,54 1 12 !
. 9,52 | 6,56,0,53, 1323, 3,77, v,06, 232,69 ; 16 |

Utilisation (en ares)

i 3 Ri :Culture : Cultur tSurface ‘Surface 5 Nombre E
. H 172 non . :
. : ) séche . maraichwcultlvée,totale !parcelle§
! ! ! ! ! ! ! !
!S/strates : ! ' § ; ' )
! A1 62,36 1 39,82 1 1,14 1 35,21 ! 138,55 1 29 !
; B} 34,90 ;30,30 ; O | 10,25 ;| 75,46 | 1 |
! ct! 53,221 17,18 ! 0,10 ! 11,04 t 81,55 t 11 !
; D | 20,75 ; 13,40 | 0,33 | 13,29 | 47,79 | :
v B! 21,63 ! 1,12 ! 0,18 ! 11,35 ! 34,29 ' 5 !
; F ! 20,76 ) 11,52 | 1,32 | 11,89 | 45,50 | T |
'Strates RD! 45,67 ! 21,54 ' 0,25 ! 14,30 ! 81,78 1 13 !
f Ref 21,24 : 5,77 : 0,69 f 11,59 : 39,30 i > :
12V ! 41,51 1 18,85 ! 0,33 ! 13,84 ! T4,54 1 12 !
'z , 53,80 [136,46 |, 0,98 , 41,45 , 232,69 | 16 |

(l) Les fossés & poissons trés nombreux dans cettc sous~strate
font augmenter le nombre moyen de parcelles par pPropriété.
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Les différents espaces peuvent &tre classés en guatre

groupes par ordre décroissant

1) La zone des tanety : , ;

Propriété moyenne:232,69 ares,;soit 5 fois la prop.moy.du 4e groupe
2) La sous-strate A :

Propriété moyenne:138,55 ares,soit 3 - - -
3) Les sous-strates C et B :

Propriété moyenne: 81,55-75,46 aumoit 2 ="- g L -na

4) Les sous-strates D, P, B :
Propriété moyenne: 47,79 - 45,50 - 34,29 ares.

3112 - Caractéres de la propriété paysanne

Ces caractéres s'appliquent;,; d'une part, & la mise en valeur

des terres de la propriété, d'autre part, au propriétaire lui-méme.

‘31121 ~ La mise en valeur de la propriété

Prés d'un quart des propriétés paysannes sont mises en
valeur en partie par leurs propriétaires, en partie par d'autres
exploitants (23% dans la ZV et 22% dans la 2T). Les autres proprié-

tés paysannes sont totalement mises en valeur par leur propriétaire.

20% des propriétaires paysans de la ZV et 24% de la ZT
n'exploitent que leur propriété (en partie ou en totalité). Un
reu plus de la moitié doivent exploiter,en plus de leur propriété,
des terres qui ne leur appartiennent pas (54% dans la ZV et 63%
dans la ZT). Enfin, un petit nombre de propriétaires-paysans
possédent une propriété si petite, réduite aux bA&timents d'exploi-
tation qu'ils ne cultivent que de.s terres qui ne leur appartien=
nent pas : 14% dans la ZV et 12% dans la ZT.

En définitive, cing types de propriétaires-paysans appa-
raissent dans des proportions trés semblables quelle que soit la

zone 3
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~ Les plus nombreux sont ceux qui cultivent toute leur propriété,
plus des terres qui ne leur appartiennent pas : 39% dans la ZV,
45% dens lea ZT;

~ Bnsuite, viennent ceux gui cultivent toute leur propriété et

uniquement celle-ci : 23% dans la ZV, 19% dans la ZT.

~ D'autres propriétaires cultivent une partie de leur propriété,
mettent l'autre partie en faire-valoir indirect, en outre ils
cultivent des terres qui ne leur appertiennent pas : 15% dans
la ZV et 17% dans la ZT. Ces cas ne sont paradoxaux gqu'en ap=-
parence; ils s'expliquent aisémenf dang 1l'étude pearticulidre de
chaque cas, soit par la trop grande distance au hameau de cer-
tainess parcelles de la propriété qui sont alors cédées & des
métayers, tandis que le propriétaire cultive des terres proches
du village qui ne lui appartiennent pas, soit par un déséguilibre
entre les catégories de terres de la propriété : si les terres
de tanety sont trop nombreuses, une partie sera pré&tée, tandis
que le propriétaire pourra prendre en métayage des rizidres en

nombre insuffisant dans sa propriété;

- I1 a été montré qu'un petit nombre de propriétaires ne cultiwent
que des terres qui ne leur appartenaient pas : 14% dans la ZV
et 12% dans la 2T;

- Bnfin, les moine nombreux sont les propriétaires qui ne cultivent
que leur propriété et qui en mettent une partie en faire-~valoir
indirect : 7% dens la 2V et 5% dans la ZT.

31122 - Le propriétaire

~ L'8ge du propriétaire : 40% des propriétaires-paysans ont plus de
50 ans, aussi bien dans la ZV que celle des tanety. les proprié-
taires de moins de 25 ans sont trés rares : 1% dans la ZV et
3% dans la 4T.
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- Le sexe du propriétaire : la place des femmes est relativement
importante: 10% des propriétaires sont de sexe féminin dans la
ZV, 13% dans la 2ZT.

- Oripine du propriétaire : les plus nombreux sont nés dans le

hemeau ol ils résident actuellement, 67% dans la ZV et 64% dans
la 2T.
Les moins nombreux sont arrivés au hameau aprés 1960 : 8% dans
la ZV et 5% dans la ZT. Le quart des chefs de famille sont des
immigrés de longue- date (arrivée avant 1960) : 23% dans la ZV
et 29% dans la 2T.

312 ~ Répartition des propriétés selon leur taille

_ 32121 - Concentration de la propriété peysanne

Le graphigue de la répartition de 100 propriétés de la ZV
classées selon leur taille, complété par les pourcentages de sur-
faces correspondant & chaque propriété, foit anpprrnftrc l'opposition

entrec decux types de propriétés :

- une minuscule propriété (moins de 10 ares) intéresse 20% des

propriétaires qui ne possédent que 1% des surfaces;

- une grande propriété (plus de 150 ares) intéresse 10% des pro-

priétaires qui possédent la moitié des surfaces.

Il n'y a pas lieu de parler ici d'une classe de gros propriétaires
paysans accaparant les terres : en effet, les gros propriétaires
ne possédenf jamais plus de 7 ha, ce gui, compte tenu des sur-~
faces de tanety toujours importanteset peu rentables, ne procure

ras de revenus trés conséguents.

La zone des tanety est occupée par des propriétés de moins
de 10 ares proportionnellement aussi nombreuses que dans la ZV :
20% des propriétaires occupent(3% des surfeces. Le grande diffé-

rence entre les deux zones est l'apparition d'une classe de trés
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Répartition des propriétaires-—paysans

!
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et des surfaces gppropriées
on fonctlon 7o In taillo dos propribtés poysamncs .
(pourcehtages)

! Teille ] Zone des vallées " Zone des tanety
! des 'p NPT 'Surfaces enjp P !Surfaces en!
Iprocpridétés! roprleqalres! propriété ! roprletalres! propriété !
1 0-9 ! 20,6 v 1,20 " 21,0 ' 0,32
! ! ! " !
! 10-19 ! 13,9 ! 2,69 ﬁ 12,0 ! 0,70
1 20229 ! 8,9 1 2,96 " 3,5 10,32
! 30-39 ! 7,1 ! 3,46 " 3,5 ! 0,51
! 40-49 ! 8,5 ! 5,09 " 5,2 ! 1,09
! ! ! " !
1 50-59 : 6,2 14,96 1 7,0 ' 1,66
1 60-69 ! 2,2 ! 1,97 " 7,0 ! 1,91
1 70~79 ! 5,3 ! 5,44 " 1,7 ! 0,53
! 80-89 1 2,6 ! 3,02 n 3,5 ! 1,26
! 90-9°¢ ! 4,0 ! 5,19 " 3,5 ! 1,48
1100-109 ! 2,2 ! 3,22 " :
1110-119 ! 3,1 ! 4,84 " 1,7 ! 0,89
1130-139 ! 0,8 ' 1,63 n !
1140-149 ! 0,8 ! 1,77 n !
! ! ! " !
1150-159 ! 0,8 11,85 h .. !
2160-169 ! 2,2 f 4,97 :: 3’5 ! 2,50
1180~189 ! 0,8 I 2,24 n !
1190-199 ! 0,4 1,19 " !
1200-209 ! 0,8 ! 2,48 n . !
1220-229 ! 0,4 ! 1,36 n 1,7 ! 1,70
1230-239 ! 0,4 ' 1,38 " 1,7 1,79
1260-269 ! 0,4 11,59 n !
1270279 ! ! " 1,7 vt 2,06
1260-299 ! 0,4 v1,79 " !
1350-359 ! 0,4 1 2,16 n H
1410-419 ! ! . W i,7 ! 3,15
1£.20-429 ! 0,4 ! 2,54 n t
1430-439 ! 0,8 ' 5,25 i !
1450--459 ! ! " 1,7 ! 3,45
1460-469 ! 0,4 vt 2,79 " !
1470-479 ! 0,4 ! 2,83 W '
1500-509 ! 0,4 ! 3,00 " !
1520-529 ! ! . " 1,7 ! 3,95
1560-569 ! 0,4 ! 3,38 " !
1650-659 ! 0,4 ' 3,9% " : !
1670579 ! ! " 1,7 t 5,09
171.0-T719 ! 0,4 1 4,29 " 1
1910-919 ! ! " 1,7 ! 6,92
11390-1399 ! ! " 1,7 ! 10,53
11460-1465 ! ! " 1,7 £ 11,05
1200C-.. 209 ! ! " 1,7 ! 15,12
12440-2449 ! ! , " 1 ' 18,40
¥ Total ! 100 ! 100 " 10U ! 100
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gros propriétaires possédant plus de 10 ha. Ils sont peu nombreux
(6,8% des propriétaires), mais ils possddent 55% des surfaces de
la zone. On pourrait parler d'un accaparecment des terres par gquel-
ques gros pro_.riétaires si les surfaces riziooles avaient une

part plus grande dans les propriétés, mais ici encore 'plus que
dens la zone des vallées, ce sont des friches ou dea reboisements
d'encalyptus sur tenety qui occupent la plus grande partie des

propriétés.

Nous présentons deux graphiques complémentaires,l'un indi-
Quant la répartition du pourcentage cumulé des propriétaires en
fonction de la taille des propriétés dans chague sous-~strate de
la 2V, l'autre indiquant la répartition des pourcentages cumulés
des surfaces occupées par les propriétés classées par taille,

dans ces m8mes sous-strates.
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Zone des vallées
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Zone deg vallées
Pourcentage cumulé des surfaces en propriété

selon la taille des propriétés

tTaille des'!

] ¥ § 1 1

Ipropriétés! A J B, € ¢ D A
i 0-9 ares! i 1,13 ! 0,78t 1,66 1 T,10 t 4,36
i 10-19 P1,07 v 3,76 v 4,19 v 4,74 v 14,22 1
1 20-29 i 3,56 ¢+ 7,04 1+ 6,01 ¢ 9,29 1 25,62 1 7,17
1 30-39 ¢ 6,39 1 12,65 + 7,75 ' 18,48 ! 30,07 ' 11,61
1 30-49 i 7,89 1 1 14,30 ' 27,43 t 36,43 1 22,81
i 50-59 v 14,74 ' 17,09 ! 17,10 t 37,93 t 44,24 1 30,54
! 60-69 i i 19,96 ' 18,74 1 46,29 1 !
1 70-T79 117,10 ¥ 26,35 1 23,45 t 56,01 1 65,25 1
1 80-89 i 19,70 ' 29,82 ! 25,51 1 61,73 ! 76,94 1
1 90-99 ! 1 42,18 ' 30,18 ' 74,56 1 ! 44,68
1100-109 1 22,96 1 1 31,51 1 81,71 ! 57,53
1110-119 ! ! 47,29 ' 38,63 1 83,98 1 !
1120-.129 ! ! 1 40,22 1t ] !
1130-139 P 27,22 ¢ ! 41,89 1 ! !
1140-149 ! 1 59,89 I ! i 1 78,08
1150-159 ¢ ! 1 43,74 i ! 1 99,94
1160-169 1 32,48 ! I 45,76 § 99,93 't 99,95 1
1180-189 ! ! ! 50,37 ! ! !
1190-199 ! ! I 52,82 ! ! !
1200-209 ! i 68,84 ' 55,33 1 i !
1210-219 i 39,31 ! 57,94 i !
1220-229 ! 1 78,54 1 i ! i
1230-239 ! ! ! 60,79 ! ! !
1260-269 i i I 64,08 | i 1
1290-299 ! ! t 67,77 ! i !
1350-359 i 50,58 1 ! ! i !
1420-429 1 63,86 ! ! ! ! !
1430-439 t 77,52 ! v 73,19 ¢ ! !
1460-469 ] i 1 78,94 ! ! !
1470-479 i ! 1 84,77 ! ] !
1500-509 ! P 99,92 1 91,72 ] ]
1560-569 i ! ! i ! !
1650-659 1 t ! 99,83 i i !
1710-719 1 99,92 ¢ ! ! i ]

] { ) 1] 1] f

I
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Un tableau récapitulatif regroupe les propriétés par taille
et indigque l'importance de chague groupe & l'intérieur de chaque

espace egricole. On distingue :

- les propriétés minuscules de moins de 10 ares,
~ les petites propriétés de 10 & 50 ares,

-~ les propriétés moyennes de 50 & 150 ares,

- les grandes propriétés de 1,5 ha a 10 ha,

-~ les trds grandes propriétés de plus de 10 ha.

Répartition des propriétaires-paysans
selon la taille des propriétés ourcenta es)

INb. !Moins de! de 10 de 50 'de 150 a. !Plus de!

1 1 1
! 1éch! 10 ares!d 50 a.!a 150 ares!d 10 ha ! 10 ha  Total,
18/strates ! ! ! ! ! ! !

1 A 1251 0 1 38,9 ! 34,5 ! 25,8 1 O ! 100

1 1 1 f 1 i 1 1

; B ,31, 19,3 ', 35,0 , 35,2 ’ 9,6 , O ; 100

! C 199 ! 17,1 ! 42,3 ! 25,0 1 15,0 ! O 1 100

1 ] | 1 i ! f i i

) D ,32 , 19,5 , 38,4 , 38,4 : 3,2 , O , 100

! E '21 ! 38,0 ! 37,9 ! 18,4 1 4,7 1+ O 1 100

1 i I 1 ] 1 |

; F ,17 , 47,0 | 23,3 , 17,4 , 11,6 . O ‘' 100
IStrates RD!185! 15,9 ! 40,4 ! 30,4 1 11,6 t 0 ! 100

1 ] 1 1 I i i 1

) RG, 38, 42,1 | 31,3 ; 18,2 ; 7,8 . O © 100
1%V 12231 20,6 ! 38,4 ! 27,6 !t 11,4 ! O 1 100

! R ! ! ! ! !

2T , 57, 21,0 | 24,4 | 27,9 , 18,8 | 6,8 | 100

1
1

!
]
1
1
]
!
!
1
!
!
1
]
]
!
!
1
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Répartition des surfacem occupées
par les propriétés classées par taille

(pourcentages)

IMoins de! de 10 de 50 !de 150 a.!Plus de!

' s '
! ! 10 ares!a 50 a,!a 150 aresg! & 10 ha ! 10 ha !Total!
1S/strates & ! O v 7,89 ' 19,33 '72,70 ¢+ 0O 1 100 !
1 g 1
: B i 1,13 : 11,52 i 47,24 i 40,03 f 0 i 100 |
! c ! 0,78 ! 13,52 ! 27,59 ! 57,94 1 O 1 100 !
§ D 13,53 | 25,77 ! 61,55 , 10,95 , O | 100 |
! E ! 7,12 129,31t 40,51 ! 23,01 ! O i 100 !

1 1 . i
i F i 4,36 | 18,45 i 34,72 i 42,41 § 0 ;100 |
!Strates RD ! 0,76 ' 13,27 . 32,31 ! 53,50 1! O ! 100 !
f R¢& | 5,70 | 23,68+ 37,98 . 32,59 ' o0 ' 100 |
17V t 1,20 i 14,20 ! 32,81 ! 51,61 ! O 1 100 1
'z T ' 3,2 ! 2,62! 9,64 ! 32,00 !55,30 ! 100!

Plusieurs types d'espaces apparaissent :

- La sous-strate A, la plus originale, présente une absence totale
de toute petite propriété. Les trois-quarts des propriétaires
possédent entre 10 et 150 ares, soit le quart des surfaces. Un
quart des propriétaires posséde enire 150 ares et 10 ha, soit
les trois-quarts des surfaces environ. C'est la sous-strate dans
laquelle les propriétés sont les plus grandes et dans laquelle

les inégalités sont les plus faibles;

- Les sous~strates B = C = D et la zone des tanety se ressemblent -
en ce qui concerne la toute petite propriété qui regroupe un
cinguidme des propriétaires sur 1 & 3% des terres. Blles se dif-
férencient quand il s'agit des grandes et tréds grandes propriétés:
celles-ci sont quasi inexistantes dans la sous-strate D (la sous-
strate D est composée de ptites propriétés paysannes présentant
peu d'inégalités dans la répartition des surfaces entre elles).
Dang les sous-strates B et C, les gros propriétaires ne sont pas

nombreux (entre 9 et 15%, mais ils possddent entre 40 et 57%
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des terres. Dens ces deux sous-strates, le propriété petite et
moyenne domiﬁa , mais la répertition des surfaces entre proprié-
taires est trés inégale. La zone des tanety est la seule qui
présente quelques propriétés de plus de 10 ha ;3 les minuscules,
petites et moyemnes propriétés ddminent : 75% des propriétaires-
paysans ont moins de 150 ares, mais ils ne possé&dent que 12% des
terres. Dans cette zone, la répartition des terres est donc txés

inégale comme dans les sous-strates B et C;

- Les sous-strates E et F présentent une micro-propriété dominante
4 % des propriétaires-paysans ont moins de 10 ares et ne pOS~—
s&dent que 5% des terres dans la strate Rive gauche. 7% des pro-
priétaires de cette m&me strate ont plus de 150 ares et possédent
32% des tgrres. Ici les inégalités sont d'autant plus marquées
que les minuscules propriétés trés nombreuses coexistent awvec

ces grandes propriétés.

Le tableau suivant indique 1o localisation des propriétéo

de chaque type drns 1o zone des vnlléoes

Importance de chague sous-strate de la zone des vallées
pour chague type de propriété

! 't A i1 B i C it D ' B ' B I Total!
\Nb.6chantilloms, 23 , 31 , 99 | 32 | 21 17 223 |
1Taille des ! ! § ! ! ! i !
!propriétés ¢ ! ! ! ! ! ! ! !
'de 0 & 10 ares! 0 ‘11,36 ! 38,63' 13,83'18,18 ! 18,18! 100
! 10 & 50 ares! 10,34112,64 1 48,271 14,941 9,19 1 4,591 100 1
. 50 4 150 a. | 12,30!18,46 | 40,00 18,46} 6,15 ! 4,61} 100 |
'de 150 & 10 ha! 22,22111,11 ! 5%,85: 3,70! 3,70 ! 7,401 100 !
\Total } 10,31,13,90 | 44,39, 14,34, 9,41 | 7,62; 100 |

Au fur et & mesure que la taille des exploitations cugmente,
la part de la sous-strate A progrosscde 10% & 22% tandis que celles
des sous-strates E et F diminuent de 18 & 3% pour E,de 18 a 7%

pour F.



- 147 -

Les parts des sous-strates B et D sont surtout importantes
dans l®s propriétés de taille moyenne. La part de la sous-strate
B es8t encore notable dans les grandes propriétés. Quant a la sous-
strate C,‘ce sont dans les petifes et grandes propriétés qu'élle

présente les plus forts pourcentages.

3122 -~ Caractéres particuliers des propriétés classées

gelon leur taille

Ceortains caractéres des propriétaires varient nvec la

trille dé 1o propriété

Origine du propriétaire

Nous avons regroupé les propriétaires en deux groupes : d'une part
les anciens propriétaires qui sont nés au hameau ou qui y sont
" arrivés avant 1960, d'autre part les nouveaux propriétaires. qui

sont errivés dans le hameau aprés 1960.

! ! Zone des vdllées 1 Zone des tanety !

v JAnci ! ! "Anci IN ! !

; o ' nciens 'Nouveaux'Total“ nc1ens' ouveaux D potel |

L ! prop. ! prop. | " prop. ! prop. ! !

INbeéchantil. ! 203 ! 20 1 223 1 54 1! 3 ! 57 !

. APaille props ! ! ! " ! ! !
] ] ] \l ] ]

0-10 ares | 77,28 , 22,72 , 100 % 91,67 . 8,33 & 100 |

! T ! ! ! " ! ! !

110-50 ares 193,11 ' 6,89 ! 100 "% 100 ! -0 ! 100 !

1 1 1 i 1 1 1 1

1 50-150 ares | 95,39 , 4,61 | 100 @ 93,75 ; 6,25 , 100 .

! ! ! ! " ! ! !

1+ de 150 ares! 96,30 - ! 3,70 1 100 % 93,34 t 6,66 1 100 !
1 1 1 7 1 1 q 1

;Total , 91,04 | 8,96 | 100 ! 94,74 , 5,26 , 100 |

La diminution réguliédre . des propriétaires nou-

vellement arrivés au hameau,en fonction de l'accroissement de la
taille des propriétés, est trés nette dans la zone des vallées
(l'échantillon est trop faible dans la zone des tanety).

Ils =& on £ 22% dans les minuscules propriétéset 3% dans les

grandes propriétés.
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- Age du propriétairxe

! ! Zone deg vallées " Zone des tanety §
5 125 ans_1-25 onb 7Ot LE 20 R ol o2 me 1 Tl |
'Nb.échantil. . 216 . 7 2230 5 | -1 s
iTaille prop.:i i i EE i i i
, 0-10 ares i 93,19 g 6,81 ; 100 § 91,67 i 8,33 i 100 :
110-50 ares ! 96,56 ' 3,44 ! 100 & 100 ! 0 1 100 i
'50-150 ares ' 98,47 . 1,55 . 100 # 100 . O ‘100 !
I+ de 150 ares! 100 ! O { 100 8 100 T O 1 100 1
Total P 96,87 ! 3,23 | 10019825 | 1,75 | 100 |

Dans la zone des vallées, 6% des propriétaires des Prepri-
étés minuscules ont moins de 25 ans; leur nombre décroit régu-
lidrement en fonction de l'augmentation de taille de la propriété.
Auvcun propriétaire de plus de 150 ares n'est 8gé de moins de 25

anse.
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32 -~ Lu STRUCTURS D. X *IXPILOIT.TION

321 - L'exploitation moyenne

3211 - Taille moyenne de l'exploitation

Dans la =zone des vallées,.10.065 he sont exploités par les
paysans ré&sidant dans la zone. Chague paysan exploite 89,70 ares
en moyenne répartisen ¥ parcelles(soit 15 ares de plus que la
propriété paysanne moyenne). Dans la zone des tanety, l'exploita-
tion moyenne atteint 245,98 ares répartis en 19 parcelles (soit

17 ares de plus que la propriété paysanne moyenne).

*

Dans les deux zones, les exploitants cultivent donc 15 a
17 ares qui n'appartiennent pas & des propriétaires~paysans rési-

dant dans la plaine.

La classification par gous-strate déja présentée pour la
propriété paysanne regroupe dans le m8me ordre les exploitations
moyennes, mais les écarts entre surfaces moyennes des exploitations
de chague sous~strate sont plus faibles que les écarbts entre sur-

facesmoyennes des propriétés paysannes:

l) La zone des tanety :

BExploitation moyenne : 245,98 ares, 4 fois les expl.moy.du de grop

2) La sous-strate A ;

Exploitation moyenne : 141,15 ares, 2 fois 1/2 -". -"_
3) Les sous-strates B et C :
Exploitationsmoyennes: (103,43 ares,.2 fois -"a -a
98,17 ares

4) Les sous-strates D, B, F
Bxploitations moyennes: (49,67 ares
)60,88
(60,96



- 150 -

Tre tableau ci~dessoue indique la taille moyenne des exploi-
tations pour chague sous-gtrate avec répartition dee surfaces selon

le faire~valoir et l'utilisation des terres.

Surfaces moyennes des exploitations par espace agricole

Faire-valoir (en arcs) o
T FVD 1 TV I
! 'Prét 'Loc.'que'M 1/2'M 1/3 'Ml[i'Total 'Nbpar'
S/strates!
A 1117, ozn 7, 75v2 73!3 601 0 ! 9, 81|o 23'141 15! 33(1)

B ! 62,49! 3,76!0,93!0,59! 0 i 34,16!1,46!103,43° 15

|

|

!

1

!

! i l
1 c ' 67,34! 4,911'1,21!'0,15! 0,12! 11,8902,52! 98,17! 13 !
: D, 41,93, 1,34,0,51,0,42}° 0 | 5,25!0,20! 49,67} 9 !
! 8 130,131 6,1710,9510,22! O ! 12,660,76! 60,881 9 |
: ¥ | 37,37, 2,74,0,29, 0 | o !15,64! 4,8} 60,96! 9 !
IStrates D! 68,381 4, 46v1 23vo 711 0,061 14,221 6 ,9T 96,061 15 1
: RG: 33,42, 4,62!0,6320,12! o ! 14,01!8,105 60,92} o !
12V { 62,05 4,49!1,1310,601 0,051 14,1817,17! 89,701 14 !
2T 1195,05,22,60.3,66,0,53, 1,07, 20,90,2,14,245,98, 19 |

Utilisation (en ares)

! ' Rygy | Cult. ! Cult. !SBurf.non! g tay | Nombre

! ! ! séches !maraich.!cultivéed ° ! parc. !
'S/strates' ! ! ! ! H !
l A 168,42 ! 39,00 ! 0,86 ! 32,86 t 141,15 t 33 |
1 i 1 1 i ! © 1 !
, B, 55,02 , 3839, O . 10,01 ,103,43, 15
! Ct!66,40 t 20,71 ! 0,16 ! 10,90 I 98,17 ¢t 13 !
; D! 235,45 | 12,90 | 0,38 | 12,93, 49,67 9 !
v B! 42,98 ! 5,551 1,45 ! 10,88 | 60,88 ! 9 1
: F, 33,96 , 11,14 , 4,21 , 11,64 ; 60,9 9
|StratesRD 57,28 ! 24,64 ! 0,26 1 13,87 ! 96,06 1 15 I
: re¢' 38,90 ' 8,08 ) 2,70 ! 11,22 ! 60,92 5 |
12V ! 53,95 ! 21,64 ¢ 0,70 { 13,39 ! 89,70 1 14 !
'z brs,37 basie9 Po1,00 Y 38,11 ) 245,980 19 )

(1) Les fossés & poissons trés nombreux dans cette sous-atrate
font augmenter le nombre moyen de parcelles par exploitation.
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3212 - Caractdres de l'exploitaetion

Les caractéres des chefs d'exploitation sont approximati-
vement les mé&mes que ceux des propriétaires ' parce
que 97% des exploitants de la ZV et 90% des exploitants de la ZT

sont aussi propriétaires .

-~ TLes activités de la famille de l'exploitant

25% des familles de la zone des vallées (15? dans lea zone des

tanety)n'ont gqulune seule activité : l'exploitation familiale.

Toutes les autres familles d'exploitants comptent un ou plusieurs

membres de la famille qui ont une sutre activité : agricole,
commerciale, ou industrielle. Bela signifie que dans B cas sur
10, l'exploitation seule ne permet pas & une famille de vivre

dans la plaine de Tananarive.

~ Le chef d'exploitation

« Dans la zone des vallées, 42% des chefs d'exploitation ont plus
de 50 ans, 5% ont moins de 25 ans. Dans la zone des tanety les
pourcentages sont trés semblables : 39% ont plus de 50 ans,

3% ont moins de 25 ans.

» 88% des chefs dl'exploitation sont des hommes dans les deux zones

+ 66% des chefs d'exploitation dans la zone des vallées, 65% dans
la zone des tanety sont nés dans le hameau ol ils résident ac-
tuellement. 9% des chefs d'exploitation de la zone des vallées
et 6% dans la zone des tanety sont arrivés aprés 1960 dans le
hameau ol ils résident aétuellement- Les autres chefs d'exploi-

tation sont arrivés au hameau avant 1960.

Le type dé mise en valeur de l'exploitation sera é&étudié plus

loin en fonection dela taille de l'exploitation.
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322 - Répartition des exploitations selon leur taille

3221 -~ La concentration de l'exploitation agricole

Le graphique mohtre pour la zone des vallées la réparti-
tion des exploitants et des surfaces exploitées en fonction de
la taille des exploitations. La concentration des terres entre
quelques grands exploitants est moine nette que la concentration
des terres entre quelques gros propriétaires paysans « BEn effet,
lam i ¢ r o-exploitation n'existe pas dans la =mone des tanety
et trés peu dans la zone des vallées : 3% des exploitants seule-
ment alors que la m i ¢ r o-propriété intéressait 20% des pro-

priétaires-paysans.
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Répartition des exploitants et des surfaces exploitées

entre les exploitations classées per taille

(pourcentages)
! Taille ! Zone des vallées h Zone des tanety
! des LI . ! Burfaces ! . Surfaces
lagoitatios! DEPTOItANYE | o0 oipees nEXPLOIYERYS | o10itées
1™ 0-9 ! 3,0 ! 0,24 i !
I 10-19 1 13,8 ! 2,35 noo1,5 t 0,07
1 20-29 ! 10,7 ! 2,94 n7,9 t 0,79
1 30-39 ! 8,9 ! 3,58 noo9,5 1 1,33
! 40-49 ! 9,4 ! 4,63 n 9,5 i 1,67
! 50-59 ! 5,9 ! 3,80 " 7,9 11,70
! 60-69 ! 6,6 ! 4,72 n14,2 3,73
1 7079 7,2 ! 6,15 no3,1 t 0,93
1 80-89 3,0 ! 2,81 3,1 11,08
i 90-99 ! 4,2 ! 4,51 o3, 11,21
! 100-109 ! 3,8 ! 4,52 3,1 t 1,31
! 110-119 ! 2,2 ! 2,74 m !
I 120-129 ! 2,9 ! 4,25 no 3,1 t 1,62
! 130-139 ! 1,3 ! 1,91 no 1,5 ! 0,89
1 140-149 ! 1,7 ! 2,83 3,1 P 1,89
1 150-159 ! 1,7 ! 2,95 " !
1 160-169 ! 0,8 ! 1,58 noo3,1 1 2,14
1 170-179 ! 0,9 ! 1,65 no1,5 11,12
t 180-189 ! 1,3 ! 2,68 " !
1 190-199 ! 0,8 ! 1,87 " !
1 200-209 ! 1,3 ! 1,97 n !
! 210-219 ! 0,8 ! 2,05 " !
1 240-249 1! 1,8 ! 4,71 " !
! 260-269 0,4 ! 1,28 " 4,7 1 5,18
! 270-279 ! 0,9 ! 2,63 i !
! 300-309 ! 0,4 ! 1,47 r1,5 11,93
1 340-349 1 0,4 ! 1,67 g !
I 370-379 ! ! 1,5 1 2,44
! 380-389 ! 0,4 ! 1,86 " i
i 420-429 1 0,4 ! 2,03 it !
! 440-449 1 0,4 ! 2,12 P1,5 12,89
! 450-459 1 0,4 ! 2,17 “ - !
1 500-509 ! ! i !
! 520-529 ! 0,4 ! 2,53 u 1,5 ! 3,23
! 530-539 ! 0,4 ! 2,56 " 3,1 ! 6,79
I 600-609 ! 0,4 ! 2,90 n !
1 790-799 ! ! n1,5 13,92
11070-1079 ! 0,4 i 5,16 @ 1,5 ! 5,16
11390-1399 ! ! n !
11630-1639 ! ! 1,5 ! 9,01
11840-1849 ! ! no 1,5 i 10,55
12380-2389 1 ! " 1,5 111,90
! ! i " 1,5 1 15,40
1Total i 100 ! 100 " 100 ! 100
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Les deux graphiques conplémentaires ci-dessous indiguent
pour chaque socus-strate la répartition, d'une part des exploi-
tants en fonction des exploitations, d'autre part, des superficies

occupées par les explcocitations classées par taille.
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Zone des valléesg

Pourcentage cumulé des surfaces exploitées

gselon la taille des exploitations

!Taiiié des!

1 i 1 § ]
texploita- ! A i B i C ! D ! B PR
'tions ! ! ! ! ! {

1" O-9ares! 1 i 0,21 t+ 1,09 1 0,44 1 0,59
1 10-19 ' 0,44 ' 1,00 1 2,63 1 5,02 t 6,34 1 5,22
1 20-29 ] i 1 6,00 ! 15,70 v 12,14 1 7,21
1 30-39 ' 4,62 Y 4,31 ' 8,47 t 22,11 1t 17,50 ! 13,09
1 40-49 1 5,82 1 8,40 ' 13,71 ! 33,04 1 1 20,77
! 50-59 ! 7,30 ! 11,98 ! 16,76 t 39,40 ' 21,57 ¢ 35,29
i 60-69 17,04 v 19,64 1 17,34 Y 47,65 1 25,94 1 47,04
1 70-79 1 21,48 1 22,01 t 23,35 1 56,94 1 47,55 1
! 80-89 1 23,98 t 26,88 ! 24,20 t 67,25 1 53,73 1
1 90-99 1 26,84 1 32,59 1 27,96 1 84,33 i !
! 100-109 ! 1 38,73 ¢ 31,17 !t 91,00 1 61,03 1+ 64,94
1 110-119 ! 1 49,19 1 32,30 1 1 69,09 1
i 120-129 ! 1 56,88 | 37,35 ! 1 78,36
1 130-139 ! 30,72 t 60,85 ] 1 88,10 1
i 140-149 ¢ i 65,29 1 40,34 1 99,92 1 99,93 1
1 150-159 ! 35,25 t 69,87 1 43,46 1 i !
! 160-169 1 ] P 45,11 ¢ ] !
! 170-179 ¢ 40,37 1 1 46,82 1 ! !
1 180-189 ! ! 1 52,44 ¢ i i
1 190-199 ! 1 1 54,38 1 ! 181,92
1 200-209 ¢ ! 1 56,42 i i 99,95
1 210-219 ! i 76,41 ' 58,55 1 ! ]
! 240-249 1t 1 83,79 t 65,97 ¢ ! !
! 260-269 1 48,23 1 ! ! i !
! 270-279 1 56,27 ! 1 68,75 1 t !
I 300-%09 ! ! V71,84 ) ! !
! 340-349 ! ! I 75,35 i ! !
! 380-%89 ! ] 1 79,27 1 ! !
! 420-429 | 68,74 ! ! i ! !
! 440-449 1 ! I 83,72 1 ! !
I 450-459 ! 82,09 ! ! ! i !
! 520-529 ! ! 1 89,03 1 ! !
' 530-539 ! 99,93 1 99 92 ! ! ! {
I 600-609 ! ! ! i 1 !
11070-1079 1! ! ! 99,87 i ! !

] f f 1 ]
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ZONE DES VALLEGES - BXPLOITATION

DIAGRAMME CUMULE DES SURFACES EXPLOITEES PAR SOUS-STRATE
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Les exploitations de O & 9 ares étant rares, il est plus
simple de regrouper les exploitations en quatre groupes ¢
- les petites exploitations de moins de 50 ares,
- les exploitations moyennes de 50 & 150 ares,
-~ les grandes exploitations de 15 ha & 10 ha
- les trés grandes exploitations de plus de 10 ha rerissimes dans

la zone des vallées.

Le tableau ci-dessous montre comment se répartissent ces

types d'exploitations entre les différents espaces agricoles :

Répartition des exploitants
selon la taille des exploitations

(pourcentages)

INbe. 'Moins de! de 50 !de 1,5 ha!Plus de

1 1
' 1éch! 50 ares!a 150 ares! & 10 ha ! 10 ha 1 -ot2l
1S/strates A! 24! 24,8 ! 45,5 1 28,7 10 i 100
i 1 ] ] {

; B, 32, 24,8 | 65,2 ' 9,5 ! o ! 100
! crioir s51,2 ¢t 28,1 ! 17,6 ! 0,9 ! 100
! P! ! v ! !

; D, 33, 60,4 , 39,0 o) , O ;100
! B! 23! 47,8 ' 47,8 ' 4,3 ! 0 ' 100
! Pog! ol z ! v

! F, 19, 52,6 , 368 | 10,5 , O . 100
IStrates RD!190! 45,2 | 38,4 15,7 ! 0,5 1 100
! ot ; v ! !

! RG, «2, 50,0 | 42,8 , 7,1 , O . 100
12V 12321 45,8 ! 38,8 ! 14,3 ! 0,4 ! 100
i ! i ! 1 ! f

L ZT , 63, 28,4 | 42,2 . 21,4 , 6,0 . 100

$um 1m0 sm0 GmO 4D 40 4O yrw 40 4o SmD G0 Gmw S=w SrE fep sum
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Répartition des surfaces occupées
par les exploitations classées per taille

(pourcentages)

INb. !Moins de! de 50 !de 1,5 he !Plus de

1 { ]
! téch! 50 aresl!a 150 ares! & 10 ha ! 10 ha ! Total !
1

's/strates 4! 24! 5,82 ! 24,00 ! 69,212 ! o ' 100 |
! B! 321 8,40 ! 61,47 ! 30,05 ! O !t 100 !
! ! ! ! ! ! ! !
; c,101, 13,71 , 26,65 | 48,69 | 10,84 , 100
! D! 331 33,04 ! 66,88 ! 0 ! 0 t 100 !
! bzt ! ! ! ! !
, B, 23, 14,91 , 75,00 , 10,07 , O ;100
! F! 19! 20,79 ! 44,18 ' 35,01 ! O 1 100 !
i I I ] 1

EStrates RD31205 13,03 | 35,44 ; 45,62 |, 5,88 |, 100
! RG! 421! 19,00 ! 58,66 -.! 22,32 ! 0 1 100 !
; 252! ' v 2,68 6 | 100 |
2V : , 13,74, 38,24 | 42, 5,16, 1 ,
A 1 631 3,86 ' 14,36 ! 34,80 ! 46,86 ! 100 !
! ! ! ! !

1 ! !
. . H

Deux types d'espaces peuvent 8tre regroupés : ceux dans
lesquels la petite exploitation est mineure et n'intéresse que le
gquart des exploitants,; ceux- dans lesquels elle est dominante et

intéresse la moitié des exploitants.

- Les sous-strates A et B et la zone des tanety font partie du
premier groupe. Blles se différencient entre elles en ce qui
co cerne les grandes et les trés grendes exploitations qui soht
aussi nombreuses gue les petites exploitations dans les sous-
strates A et la zone des tanety, alors qu'ellesne rassemblent que
9% des propriétaires de la sous-strate B. La zone des tanety
présente un éventail trés large d'exploitations : les petits
exploitants (28%) cultivent 3% des surfaces, les trés gros ex-
ploitants (6%) cultivent 46% des surfaces. Dans la scus-strate
B, bien que bhes exploitations soient dens l'ensemble plus petites
les inégelités restent fortes (9% dess plus gros exploitants
cultivent 30% des surfaces). Dans la sous-strate A les exploita(

tions sont plus grandes et les inégelités faibles.



///////////%/
/,,_/ //////

BRESN\ INNNNE

IR I A AL AL AR RN AN AN S MU L LSRR Y //Aﬂ//wm @

| AN XY ////

////////7 /////4 Y :

27 ARRNNNTE R ///

/Z%////// SN /g//ﬂ///

.//
Al o
) Y //

E :m,. fr /
= T ///
.,
it .
ot £ N

V/x///////r// NN 2
ST |

NN M.

Exploitation de
[::] E;xploitation de

;
E&n
o
g
£
]
Q
W .
4 O
AN
o
]
g
]
(2]

i

W Exploitation de
mxplo&tati




- 162 -~

- Environ la moitié des exploitants des sous-strates C, D, B, F
cultive moins de 50 ares. Dans le sous-strate C, 1% des exploi-
tants (exploitation de plus de 10 ha) cultive 10% de 1l'ensemble
des terres de la s/strnteLa sous-strate F comprend 10% d'exploi~
tations de plus de 150 ares. Dans les sous-strates D et B,les
grandes exploitations sont rarissimes ou inconnues : clest la
petite et moyenne exploitation qui occupe 90 3 100% de la sous-
strate.

Nous nvons indigqué 1ln locclisntion des exploitotions de

chaque type dins le tablesu ¢ci-descous --

Locolisntion des exploit~tions de chague typc
dong 1o zone dos voalléces (pourcentageé)

! 1 A $ B ! _C it D ! B 1 F ITotal!
! t 1 I 1 !
'0-50 ares . 5,60, 7,47 148,59 @ 18,69 . 10,29 . 9,34 . 100 |
150-150 ares ! 12,08! 21,97 131,86 ! 14,28 ! 12,08 ! 7,69 ! 100 !
! ! ! ! ' ! ! ! !
11,5 ba-10 ha | 21,51, 12,12 ,57,27 , O , 3,03 , 6,06 ; 100 |

' 0 ! o t 13100 ! 0 ! 0] 1t 0 ! 100 1!

! ! ! : ! !

!plus de 10 ha
t ! !

La part des sous~strates C et A domine dans la grande ex=-
ploitation. La part des sous-strates B et E est la plus grende
dans les exploitations de taille moyenne, celle des sous-strates

D et F est la plus forte dans les petites exploitationse.

3222 ~ Caractériptigues des oxploitations en fonction .
de leur taille

FPaire-valoir

~ Les exploitations ne comprenant dque des terres en faire-valoir in-
direct représentent 17% des exploitations de la zone des vallées
et 22% dans la zone des tanety. Leur part est la plus importante
dans les petites exploitations’(3l% des petites exploitations
de la zone des vallées, 33% des petites exploitations de la

zone des tanety). Dans la zone des vallées, elles nc sont plus
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que 7% dans les exploitations moyennes; il n'y en a plus dans

les grandes exploitations.
(tzge B dans le tnbleau)
- Les exploitations/ne comprenant que des terres en faire-valoir

direct (29% des exploitations de la zone des vallées, 22% de
la zone des tanety) restent proportionnellement aussi nombreuses

quelle que soit la taille de l'exploitation{type 4).

- Les exploitations de type mixte (cultivées en faire-valoir direct
et en faire-valoir indirect) sont les plus nombreuses : 53% et

59% selon la zone{type C).

L

! ! Zone_des vallées s Zone des tanety !
! ! _A 1B 1 _C 1Total? A ' B ! C "!Totall
INb.échantil. | 68 ! 41 1123 t 232 ® 14 1 14 ! 35 ! 63 !
i
1

'0-50 ares 29,90 31,77 38,30
150-150 ares ! 28,57! 7,69163,73
'+ de 150 ares' 29,41 o !70,58
1Total { 29,311 17,67153,01

] ] |
100 11666.33,33:50,00' 100 |
11600, ' . !
100 92592114,81159,25! 100 !
L i i 1 1
100 {2222,22,22,55,55, 100
100 12222122322155,551 100 _t

!
!
!
!
!
!

Leur nombree r o £ t au fur et 3 mesure que la taille de

l'exploitation augmente.

Legs spéculations

- Nous avons groupé les exploitations selon les spéculations ef-

fectuées.

ler types: ‘
" Celles qui sont oricntées vers 1o rizisulture {(17% dcns 1o

zonce des valléesi 4% d-ns la zondé des tnnety),

2 t 3
e ¥pe des cultures
Celles qui ne portént que / sur tanety (5% des exploitations

dans la zone des wvallées, 3% dans la zone des tanety),
Je_type:

Enfin, les exploitations dont les spéculations sont mixtes

(riz et cultures sur tanety), 76% dans la zone des vallées,

92% dans la zone des tanety.



- 164 -

Les exploitations de premier type sont les plus nombreuses
dans les petites exploitations de la zone des vallées, ensuite
elles diminuent; dans la zone des tanety l'échantillon est trop

faible pour &tre significatif.

! ! 1 1 2 1 3 1Totall® 1 ! 2 1.3 1Total !
‘Nbosch. | 41 ‘a1z ‘s laes2 i o3 ' o2 lse ! 63 !
10-50 ares! 28,03111,21! 60,74! 100 » O 1 11,11! 88,88! 100 !
'10-150 | 8,79 1,09} 90,10} 100 § 7,40 } o ! 92,59} 100 !
'+ de 150 ! 8,82! O ! 91,T7! 100 " 5,55 1 O ! 94,44! 100 !
\Total | 17,67, 5,60, 76,72} 100 } 4,76 | 3,17 | 92,06; 100 |

Dans les deux zones, les exploitations de type 2, nombreu-
ses dans les exploitations de petite taille, diminuent quand l'ex-

ploitation grandit.

Les exploitations de type mixte deviennent plus nombreuses
au fur et & mesure gque la taille des exploitations augmente (ce

fait est moins net dans la zonc des tanety).

Nous ne commenterons pas les rapports entrc l'8ge, l'ori-
gine du chef d'exploitation et la taille de l'exploitation, car
les conclusions sont identiques & celles déja notées pages 1T~
1..8.
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33 - REPARTiTION DE L*ESPACE RIZICOLE ENTRE LS HOMMES

L'espace rizicole le plus direcctement touché par les aménage-
ments hydrouliquesfait 1l!'objet d'un chapitre particulier. Il est
d'abord réparti, d'une part, entre les propriétaires-paysans,
d'autre part, entre les exploitents, puis entre les actifs agri-
coles, les individus composant la famille des exploitants et les

individus résidant dans la plaine.

»31 - Les propriétaires~paysans riziculteurs

Tous les propriétaires-paysans me possédent pas une riziédre,
mais la plus grande partie sont des riziculteurs : 73,57% dans la
zone des vallées, 82,45% dans la zone des tanety. Dans le strate
rizicole dense, ce pourcentage est supérieur & 80, dans la strate
Rive gauche il est inférieur a ce nombre, le pourcentage s'abaisse

m8me & 61% pour la sous-strate E.

Ces propriétaires~paysans riziculteurs ne possédent pas tout
lt'espace rizicole, nous l'avons vu dans le premiére partie. Nous
ne répartirons donc entre les propriétaires que la part d'espace
rizicole qu'ils possédent. la taille moyenne de la propriété paysen-
ne rizicole varicec selon lecs espacces. Dans les sous-gstrates A, C
et dans la zone des tanety elle est supérieure a 65 ares :(68,30
ares, 65,86 ares et 65,24 arcs); dans les sous-strates B, D, E, F
elle oscille entre 25 et 40 ares (40,07 ares, 25,54 ares, 34,94

ares et 27,15 ares) .

De ce fait, la taille moyennc de la propriété rizicole pay-
sanne est de 53,79 ares seulement dans la Zona des vallées contre
65,24 ares dans la zone des tanety.

le graphique et le tableau'ci—aprés montrent la concentration
de la propriété paysanne rizicole. Cette concentration est beaucoup
moins importante que celle de la propriété paysannc comprenant les
terres situées dans les wvallées et celles situées sur les tanety.

Les propriétés minuscules sont moins nombreuses:
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Répertition des propriétaires-paysens riziculteurs
bossédéos cntre les.propriétés payvsennes

t des surfaces

e ol % )e]
rizicoleg classées par taille

pourcentage

t Surfaces en!

! !Proprlétalres! propriété !Proprlétalre? Propri&té
1T a4 6,35 ! 0,27 ! 6,3 10,28
15-9 ! 7,51 ! 2,21 ! 8,5 1 0,95
1101 1 16,76 ! 3,94 ; 8,5 v 1,05
115-19 ! 7,51 ! 2,40 ! 4,2 P 1,21
120~2¢ 1 6,35 ! 2,58 ! 6,3 1 2,24
125-29 ! 5,22 i 2,70 ! 10,6 I 4,42
130~3%4 ! 6,93 ! 4,18 ! 2,1 1,04
135-39 ! 5,22 ! 3,67 ! 6,3 ! 3,63
140=trée 1 3,46 ! 2,78 ! 4,2 12,74
145-49 1 ! ! 4,2 13,23
150-54 ! 3,46 ! 3,36 ! 10,6 ! 8,59
155-59 ! 1,15 ! 1,23 t ;
160~-564 ! 6,35 ! 7,40 ! 2,1 12,04
165-69 1 2,89 ' 3,61 ! !
170-T4 1 1,15 ! 1,54 I 2,1 P 2,30
175-79 ! 1,73 ! 2,49 ! g
180~-84 1 ®,89 ! 4,40 ! 2,1 P 2,73
185-89 1 1,73 ! 2,85 ! !
190~94 ! 1,15 i 1,98 i !
195-99 . 1 0,57 ! 1,05 i ;
1100-104 1 0,57 ! 1,09 ! P
1105-109 1 0,57 ! 1,15 s 2,1 i 3,56
1110-114 ! 0,57 ! 1,19 ! !
1115-119 1 0,57 ! 1,28 ! !
1125-129 1 ! ! 2,1 i 4,14
1130-134 ! 1,15 ! 2,85 ! !
1240-144% 1 0,57 ! 1,53 ! 2,1 1 4,58
1145-149 1 0,57 ! 1,57 ! ! :
1150-154 ! 1,15 ! 3,26 ! i :
1155-159 ! 0,57 ! 1,68 ! 4,2 1 10,30
1160-164 ! i 4,2 i 10,58
1185 -18% 1 0,57 ! 2,02 ! !
1210-214 ! ! ! 2,1 P 6,95
1220-229 1 0,57 i 2,37 ! !
1230-234 1 0,57 ! 2,49 ! !
1245-249 1 0,57 ' 2,63 i !
1255-259 1 0,57 ! 2,78 g p :
1330-334 1 ! ! 2,1 1 10,86
1360-364 1 0,57 ! 3,88 1 ;
1365-369 1 0,57 i 3,93 ! !
1375379 1 0,57 ! 4,05 i !
1380-384 1 ! ! 2,1 I 12,46
1500-504 | 0,57 ! 5,45 ! !
! Total ! 100 ! 100 ] 100 i 100
! ! ! !

I SBurfaces en!

!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
i
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
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2 CNB DES VALLUSUES -« PROPRIETE PAY3ANNG

Concentration de la provriétd nuvsanne rizicole
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Alors que les propriétés prysonnes de moins de 10 cres
groupaient 20% des propriétés paysonnes dons la 2V, 21% dans 1o
ZT, les propriétés paysannes rizicoles de moins de 10 ares ne

groupent que 13% des propriétés dens la ZV et 14% dans la ZT :

- Les grands propriétaires riziculteurs sont moins nombreux.
Ainsi, au lieu d'8tre 11% dans la 2V, 25% dans la ZT comme
c'était le cas pour la propriété paysanne, ils ne groupent
respectivement que 6 et 14% des propriétaires-paysens rizi-

culteurs.

- Les propriétaires riziculteurs les plus nombreux possédent
" entre 10 et 150 ares de rizidres; ils sont 80% dans la ZV,
69% dans la ZT. Ces moyennes propriétés occupent 65% des

terres de la ZV, 47% de la ZT.

Le tableau guivant indique les différences de répartition

des propriétés entre leg sous-strates :

Aucun propriétaire ne posséde plus d'un ha de riz dans les
sous-strates D, E, F. La sous-strate B comprend quelques rares
propriétés riziocoles de plus d'un ha (7% des pPopriétaires possédent
28% des terres). Ce pourcentage monte & 15% dans la sous-strate C,
17% dans la zone des tanety et m8me 24% dans la sous-strate A. Ce
prhénoméne est particuliérement intéressant dans la sous-~strate A
qui, Jjusqu'ici, é&tait celle qui présentait le moins d'inégalités
entre propriétaires ou entre exploitants. Pour la propriété rigi-
cole, 335 des propriétaires ont moins de 10 ares et la grande

propriété rizicole rassemble 9% des propriétaires.
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Répartition des propriétaires-paysens rigiculteurs

selon la taille des propriétés

(pourcentages)

S gep S Smm Smh (mm SmE b 4 G=s S=E eem S=s S0 s=n SeD

IMoins de! 10 &4 ! 50 & ! 100 a | Plus de! Total
110 ares ! 50 areslil00 ares!l50 ares!l50 ares!
S/stratesi § i : ; 3
Al 33,2 1t 33,0 ! 9,4 ! 14,1 ! 9,4 1 100
B! 11,1 ! 55,5 ! 25,9 0 o ! o7,4 1 100
Ct 9,9 ! 48,6 ! 24,6 ! 6,1 ! 9,6 ! 100
D, 268 | 536 , 19,0 . O , 0 | 100
E! 15,3 ! 53,5 ! 30,4 ! O 10 I 100
P! 30,6 ! 53,3 ! 152 ' o ' o ! 100
zZ v ' 13,8 ! 51,4 ! 23,0 ! 5,7 ! 5,7 1 100
7 T . 14,8 | 46,4 | 16,9 , 6,3 | 14,7 | 100
Répartition des surfaces appropriéds
selon la taille des propriétés
(pourcentages)
!Moins de! 10 a !t 50 a ! 100 & ! Plus de! Total
110 ares ! 50 ares!l00 ares!l150 ares!150 ares!
S/stratess 3 f 3 3 E
4! 2,84 1 17,20 1 10,56 ! 27,67 1 41,66 1 100
B! 1,44 ! 27,82} 42,56 o !a2s,09 ! 100
C! 0,8 1 17,43 | 26,28 | 11,34 | 43,95 1 100
D! 6,26 | 41,98 51,72 o0 | 0 100
B! 3,435 1+ 32,83 1 63,69 1 0 1 O 1 100
F, 6,25 | 50,05 . 43,65 ' o ! o0 ' 100
! 2,48 ! 22,25t 29,93 t 13,90 { 31,28 1 100
7 T L 1,23 } 19,56 | 15,66 ; 12,28 | 51,15 | 100

a8 =0 cms cmm tmm = ¢m S=E sms PSS ol bmm Vmw om0 O=8 smm

SR (=D g 9D smm s Cmd cmm D $m O=D e gm0 =m0 Sms pem
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532 -~ Les exploitants‘rizicgltgurs

.

La quasi totalité des peysens cultive du riz:ilsmprésente

94,39% dans la zone des vallées, 96,82% dans la zone des tanety.

Dans les socus-strates A, C et dans la ZT la taille moyenne
des exploitations rizicoles est respectivement de 68,48 ares,

72,90 ares et 77,84 ares.

Dans les sous-~-strates B, D, B, F,les exploitations rizicole:
sont bien plus petites; la moyenne est de 56,79 ares, 24,18 ares

44.93 ares et 35,85 arecs.

En regroupant les moyennes des exploitations rimicoles de
chaque sous-~strate, l'exploitation moyenne de la ZV n'atteint que

57,15 ares contre 77,84 ares dans la ZT.

Cette opposition est frappante. Il ne faut pas oublier,en
effet, que si la ZV est l'espace directement concerné par les
eménagements hydro-agricoles, c'est dans cet espace aussi que les
exploitations rizicoles sont plus petites. Ce phénoméne ost
directement rattaché & la trées forte densité humaine de cette
zone.

Le grephique ci-contre montre la concentration de 1'exploi-

tation rizicole dans la ZV : la grande exploitation rizicole est

rere. La petite et la moyennc exploitation domine :.
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Répartition des exploitants riziculteurs
et des surfaces cultivées entre les exploitations
rizicoles classées par taille

Semd 4B Gem A smm WO B s s Pmd G G0 Gmd A S sl tew (=D ey b S s

! Zone des vallées n Zone des tanety
LI . !' Surfaces | . I Surfaces
: bxp101tants! exploitéesh ExPl°1tants!exploitée§_
1-4 arest 1,8 ! 0,10 " 3,2 i 0,33
5-9 1 8,2 ! 1,11 " 1
10-14 ! 13,6 ! 2,95 y !
15-19 i 7,7 i 2,34 o 6,5 ! 1,61
20-24 ! 5,4 * 2,10 " 9,8 i 2,76
25-29 ! 10,0 ! 4,87 n 13,1 ! 4,69
30-34 ! 5,9 ! 3,41 " 8,1 i 3,33
35-39 ! 3,6 ! 2,34 " 8,1 ! 4,03
40-44 1 3,6 ' 2,73 " 6,5 ! 3,64
45-49 ! 3,6 ! 3,00 n 6,5 | 4,09
50~54 ! 4,5 1 4,24 " 3,2 ! 2,16
55-59 ! 4,1 ! 4,09 " 3,2 ! 2,41
60-64 ! 1,8 t 1,99 " 1,6 ! 1,31
65-69 ! 2,7 r 3,21 " !
70-T74 1! 0,9 ! 1,17 n 1,6 ! 1,50
75-T79 ! 2,7 ! 3,69 n 1,6 ! 1,63
80-84 ! 2,7 ! 3,95 " 4,9 ! 5,22
85-89 ! 1,3 roo2,12 " 1,6 ! 1,86
90-94 ! 1.3 ! 2,20 " i
1 95-99 ! - ! n 5,2 v 4,07
1100-104 ! 0,4 1 0,80 n 3,2 ' 4,37
1105-109 ! 0,9 ! 1,72 n !
1110-114 ! 1,3 ! 2,69 " !
1115-124 ! 0,4 t 0,95 " !
1125-129 ! 0,4 ! 1,01 " 1,6 i 2,69
1130-134 ! 0,9 ! 2,09 " !
1135-139 ! 0,4 ¢ 1,07 g ,
1140-144 ! 0,4 ! 1,15 " !
1145-154 | 0,4 i 1,15 n !
1155-159 ! 0,4 ! 1,25 n i
1160-169 0,9 i 2,%6 n 3,2 ! 6,80
1170-174 ! 0,4 ! 1,38 " i
1175-179 ! 0,4 I 1,40 " '
1180-189 ! 1,3 ! 4,37 n i
1205-209 ! 0,4 i 1,65 " i
1220-229 ! 0,4 1,77 " 1,6 ! 4,64
1240-249 ! 0,4 ! 1,94 " !
1250-259 1 0,4 ! 2,00 " |
1290-299 0,4 1 2,35 n 1
1310-319 ! 0,4 ] 2,49 n '
1330-334 ! " 5,2 v 13,99
1335-339 | 0,4 ! 2,67 " !
1350~359 ! 0,4 ! 2,82 g !
1525-529 ! ! n 1,6 i 11,12
1550-559 ! ! u 1,6 1 11,62
1860-864 | 0,4 i 6,90 " !
1Total “ ! 100 ! 100 " 100 1 100

Gm0 4m3 @m0 gom S0 S0 =D =D G0 ¢=m $=0 =0 I=D GO s> SO Smd SO s> A=0 =0 S=m =D =0 e=> =0 SMI 4ad o) OB SmB smw Smw P® S=O Sm0 Dew Smd =0 S Smw PO smm Smu S0 Dumd S=0 Smm smd b=
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Concentretion de 1'ewploitation rizicole
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Le tableau indigque pour chaque socus~strate 1!'importance

de chaque type d'exploitation rizicole.
Deux types d'espaces apparesissent :

- ceux dans lesquels la grande exploitation n'existe‘pas(les sous~
strates D, E, F); dans la sous-strate D 90% dee exploitants ont

moins de 50 ares, T77% dans la sous-strate F et 54% dans la sous~
strate H;

~ dang les sous-strates A, B, C et dans la zone des tanety,entre
6 et 16% des exploitants ont plus de 150 ares de riz, les petits

riziculteurs ne sont Jjamais plus de 9%.



selon la taille des exploitations rizicoles

Répartition des exploitants riziculteurs
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(pourcentages)
: ! 0-10 ares!lO-5O ares! 50-150 !+ de 150 I Total :
! ! ! ! ares ! ares ! !
18/strates! ! ! ! ] ]
; At 83 ! 6,2 ! 12,4 ! 16,4 !} 100 !
! B ! 9,6 ' 41,7 !41,7 ! 6,4 ! 100 !
! ! ! ! ! ] !
! C! 8'6 1 47,4 1 30,3 ! 11,2 1 100 1
! D! 18,7 ' 71,5 ! 9,3 ! 0 ! 100 !
1 ! 1 1 ! 1 ]
! E ., 45 , 49,8 | 45,0 , O ‘o100
! P 11,0 1 66,3 1 22,0 ! 0 ! 100 !
' i ) ! ! ! f !
!Strates R? 10,4 : 52,0 ; 25,2 ; 8,5 y 100 ;
! RG! 7,5 1 57,5 1 35,0 S o B ! 100 !
i ! 1 f 1 1
%V , 10,0 , 53,3 , 27,5 , 7,0 , 100 |
17 T i 3,2 1 58,6 1 22,5 ! 14,4 ! 100 !

gelon la taille des exploitationg rizicoles

Répartition des surfaces rigicoles

(pourcentages)
i iO-lO ares 510-50 aresi 5Z;i20 §+ Zieiso ; Total
18/ strates! ! ! ! !
: st 1,00 ! 26,20 ! 18,47 ! 54,24 ' 100
! Bt 0,9 ! 22,84 | 54,34 ! 21,75 | 100
f ¢! o2 | 15,96 | 35,70 | 47,44 ! 100
i D! 6,15 ! 72,26 1 21,53 1 0O 1 100
; B ! 0,86 ' 20,32 ! 78,76 ! 0 ' 100
! F o1 1,89 t 48,09 ! 49,96 ! 0 1100
\Strats RD, 1,20 | 22,65 | 35,08 | 40,90 | 100
! RG 1 1,26 1 31,27 t 67,38 t O 1 100
‘z v Po1,21 !} 20,74 ! 42,29 | 35,55 | 100
12 T ! 0,35 1 24,15 1 23,15 1 52,24 1 100
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333 - Les actifs agricoles

Nous avons tenté d'évaluer les superficies en riziéres
cultivées par les actifs agricoles des exploitations rizicoles.
Ces actifs sont des hommes ou des femmes de plus de 15 ans qui
ont une =mctivité permanente ou temporaire sur l'exploitation
rizicole familiale. Il est é&vident que cette surface rizicole
cultivée par actif est approximative puisgue la famille emploie
une main-d'oceuvre extra-familiale durant les gros travaux de

repiquage ou pendant la moisson par excmple.

Surface moyenne var actif agricolé
dang chaguc espace agricole

Sous=strates A : 29,85 ares
B 3 21,47
c 3 32,87 "
D : 10,05 "
B 18,30 "
F 3 13,72 ¢
Strates RD H 25,91 ¢
RG : 16,17 "
Zone des vallées : 24,02 v
Zone des tanety : 32,52 v

Cem . moyennes nous permettént d'opposer comme pour les
exploitations deux types d'espaces : ceux dans lesquels llacti-
vité rizicole est importante: les sous-strates A, B, C et la
zone des tanety (de 21 ares & 32 arcs en moyenne par actif
agricole) et ceux dans lesquels llactivité est plus faible :
les sous-strates D, B, P (de 10 & 18 ares en moyenne par actif
agricole). Ce phénoméne est a mettre en relation avec l'impor-
tance des activités hors de l'exploitation déclarées par les
individus de ces sous-gtrates (voir volume 2)-

Les écarts entre les surfaces cultivées par 50% des actifs
les moins productlfs de chaque sous-gtrate sont plus falbles que
lbu écarts entre les surfaces moyennes cultivées par actlf‘dans

qhaque espace.
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productifs R A e T
Sous-strates A& H moins de 12 ares
B ° " 18 v
C ° " 17 "
D . 1 8 n
I : " 11 v
F e " 10 "
Strates RD s 15 n
RG 3 f 10 "
Zone des vallées : " 14 ¢
Zone des tanety " 8 "

334 ~ Les individus

" 3341 - Leg individue membres des familles d'ex-
ploitants rizicoles

Chaque membre des familles d'exploitents de la zone des
vallées peut s'alimenter avec une production de 10,64 ares de
riz en moyenne, dans la zone des tanety la surface est plus

importante et atteint 14,13 ares.

Nous évaluerons le rendement des rizilres & 2,5 t/ha
(c'est une évaluation grossidre qui ne tient pas compte des ren-
dements exacts de chaque wvariété de riz) et la perte de poids
au moment du décorticage & 40% du poids total. Un are de riz
dans ces conditions fournit 25 kgs dont 10 kgs sont perdus au
moment du décorticage-'ll reste 1% kgs par récolte (donc par an
puigqu'il n'y a2 que la récolte est annuelle) soit 40 grammes par

jour-

Dans ces conditions, un membre de le famille 4d'une ex-
ploitation rizicole de la gzone des vallées peut se nourrir de
400 gr. de riz par jour en moyenne, dans la zone des tanety,

lz moyenne est de 560 gr. par jour.
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Dans ce calcul nous ne tenons pas compte de l'8ge de

l'individu. Approximativement, l'on peut aussi considérer qu'une

exploitation moyenne de 5 personnes se nourrit de 400gx 5

2 kgs de riz par jour dans la zonc des vellées et 56Q2x 5

2,7 kgs de riz dans la zone des vallées.

Cette production pourrait 8trc suffisante, compte tenu de
la production de manioc,si les paysans n'étaient pas obligés de
vendre une partie de leur production pour payer 1'imp86t notamment
et les objets de fabrication indusiriclle et si toutes les ex-
ploitations étaient 4'égales dimensions. Or, la superficie en ri-

ziéres par individu varie :

1) entre les sous-strates Superficie en riziére par individu
(membre d'une exploitation rizicale)

A ceee s eacce e e 15,94 ares
B tetecencoenes 10,17
C  terenceanenns 13,22
D veerrennncens 4,44
B i iieienianns 9,15
2, 5,81
strates RD ...eiencoeenae 11,37
RG cetvovscnases 7,46
zone des vallées csecesconsooes 10,64
zone des tanety cetecesenccoe 14,13

2) entre les exploitations de chaque sous-strate :

Dans les sous-strates S

A 50% des individus ont moins de 11 ares
B L e 7 n
C P L [ 8
D | - 3 "
‘,E -t O | 5 "
‘B "o n_ 3
strates RD "o _n_ 7 w
. RG -0 . 4
gone des vallées - -"a 7 "
zone des tanety -"- -"a 7 n
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3342 - Les individus de la zone des valléecs

Au cours de notre enqudte, la population de la zone des
vallées a été estimée & 92,000 habitants. Les riziculteurs de
cette zone exploitent 6.229 ha de riz et,aprés surestimation de
11%, 6.813 ha; chague individu (enfants compris) peut s'alimen-
ter de la production de 7,40 ares en moyenne, soit prés de 300

grammes de riz par jour.

Si le riz était la seule alimentation d'un habitant de
cette zmone, la ration serait insuffisante puisqu'un adulte
congomme en moyenne 3 kapoka de riz per jour, soit environ
700 grs. Nous savoms gue dang la Plaine de Tanansarive le manioc,
qguelques fruits et légumes viennent compléter cette alimentation,

mais ce complément est-il suffisant ?

Nous n'aborderons pas le probléme du ravitaillcment en

riz de la ville de Tananarive, car trop d'éléments nous menquent,

mais le paragraphe précédent soculdve le probléme gue pose un

équilibro alimontairc difficile dons uno zono rurale proche dl'une

ville. - .-
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4 - PRINCIPALES DONNEES SUR L'ELEVAGE ET L'EQUIPEMINT

41 - Blevage

411 - Gros élevage

4311 - Les bovins

Taureaux : 50 Vachegs dressées laitiéres: 600

Boeufs dressés : 3.500 Vaches laitiéres :‘1.450

Boeufs non dressés 100 Vaches ni dressées, ni

Vaches dressées 3 150 laitidres : 650
Veaux { 1.600

soit un troupeau de 8.100 t&tes de bétail, se répartissant dans
4.150 étables et 650 parcs & boeufs.

Nous avons donc 4.250 bovins dressés. 11 convient d'a-
jouter 5.825 paires de boeufs dressés qui ont &€ prise en loca-

tion ou en pré&t par les exploitants agricoles de la plaine.

4112 - Petit bétail

Porcins 4.100
Ovins : 1.200 -
Caprins 300

Nous avons done 13.700 t&tes de bétail pour le gros élevage-

412 - Petit élevage

Volailles : 46.000 Ruches : 400
Canards s 16.050 Pigeons : 500
Oies 5 5.500 Autres s 2,400
Dindes : 1.600
Pintades : 50

Lapins g 600
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Voici pour l'élevage. Considérons maintenant les b8timents que
comprennent les exploitations agricoles de la Plaine et le gros

matériel d4d'éguipement agricole-

42 = Boguipement

421 ~ B&timents

i - ! ! ' 1 I Parc! ! i
! ! ablta'_'E't able PachericlPilaillerBorgeriel & Greder lAutres!
! , tiom ! z Ibocufs ! ! !
'A soi [10.5854.150 | 2.750; 4.350, 350 . 650 ,3.700, 700

! '

!
!
! ]
1Prété ! ! ! ! ! !
lou loué! 1.600! 400 1 150! 200! 50 ! 100 | 450!
1 ]
! ]

Total \12.185 4.550 | 2.900 4.550 400 . 750 .4.150, 700

8i dans la rive gauche 1 maison sur 5 est louée ou prétée,

ce rapport tombe & 1 sur 10 pour l'ensemble de la plaine.

422 - Gros matériels agricoles

i

1 Sar=- ! -
ar tBicy Autres,

1
C'kmue Cha.ret‘he Bamse'cleuse' Herse, clette A uto :

1
2 300 2501

7
4 soi | 12700;10000 300

'Préte I !
lou 1louéil3.00013,700
!(en;xmnﬁ. i

350 1.700

1 [
! !

25 ! 1.200114.500 1 100! 100!1.350
! ! ! ! !

e s e e=m =

La rubrique "Autres" comprend essentiellement des pirogues.

Pour l'ensemble de la zone des vallées, il y a en moyenne
1l charrue et une herse pour 7 exploitants. Mais 1l'exploitant loue
aussi, ou on lui préte :

1l charrue pendant 1,1 journée

1 herse pendant 1,3 journée,
et nous avons 1 charrue et 1 herse pour 5 hectares de surfaces

cultivées.
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5 =~ CONCLUSIONS GENERALES

A 1'issue de cette étude, nous essaierons d'une part de
rassembler les principales caractéristiques de la structure de la pro-
priété paysanne et de l'exploitation, d'autre part de regrouper en
régions homogdnes les espaces agricoles délimités par la préenquste (1).

51 -« Principales caractéristigues de la zone des vallées 3 62% des es-

paces rizicoles de la zone des vallées sont ocoupés par les pro-
priétaires~paysans et 78% par les exploitants résidant sur plaoce.
Les rizidres exploitées occupent une superficie de 6500 Ha envi=
ron, le manioc 1500 Ha (aprés surestimation), les autres oultures

ne dépassent pas 200 Hae

Certains rapprochements entre relations unissant les an-—
ciens propriétaires. et les acfuels, et par ailleurs, les ex-
ploitants et les propriétaires caractérisent indéniablement les

structures foncidres.

Bien que l'héritage soit dominant, il ne regroupe pas
méme 60% des aoquisitionsy les achats moins importants atteignent
30%, les dons ne dépassent gudre 10%. Ces types d'acquisition

sont & mettre en paralldle 13

- avec l'utilisation des paroelles. Notons l'importance relative
des achats d¢ rizidres, des dons de parcelles de tanety culti-
‘vées, et l'importance absolue de l'héritage d¢ terres non ocul-

tivéese

- avec l'identité et le lieu de résidence de l'ancien propriétai-
re 3 les légatéires sont obligatoirement des parents de 1'héri-
tier et ontvéocu le plus souvent dans le méme hameau, les ven=
deurs sont en général des étrangers résidant hors du hameau, dans
la plupart des cas les donateurs sont soit 1'Etat, soit les Fo=

konolona.
ooo/o..

(1) Rappelons que la répartition géographique des parcelles des pro-—
priétés poysannes et des exploitations et la délimitation des
terroirs font 1l'objet d%wune.partie du volume 1.
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L'héritage provient des parents de 1'héritier pour la moi-
tié des cas. Les héritiers du sexe masculin obtiennent entre les deux
tiers et les trois quarts des terres. En général, dant an ménage,l'hé-
ritage de 1'époux est situé sur le territoire du hameau dans lequel
vit le ménage, une partie de 1'héritage de 1l'épouse est situde hors

du territoire du hameaue.

Un tiers des surfaces des exploitabions n'appartient pas a
1l'exploitant. Celui—ci est métayer sur prés de 80% des surfaces en
faire~valoir indirect, sur 5% des surfaces il est locataire ou gageur,
et il ne regoit en prét que le reste (15%).

Lespréts unissent en général des parents résidant dans le
méme hameau et concernent des terres qui situées le plus souvent sur

tanety sont mises en cultures par llexploitant.

Les métayages unissent en général des étrangers et sont
relatifs & des riziéres., Rappelons que le métayage au tiers interdit
par la loi de 1962 concerne 2 parcelles métayées sur 3. Ce type de
métayage est surtout le fait de propriétaires résidant Hors de la

commune de l'exploitante.

La faible durée des baux (la moitié des surfaces mises en
faire~valoir indirect change d'exploitant tous les trois ans) traduit
la méfiance des propriétaires envers les exploitants notamment de-
puis les lois de 1962 qui risquent de limiter les droits des proprié-

tairese

Les deux tiers des exploitations sont orientés vers la
polyculture, leur taille est généralement supérieure & 50 a. Un quart
des exploitations est orienté soit vers la riziculture, soit vers les

cultures des tanety, leur tailley le plus souvent, ne dépasse pas 50a.

Sur dix exploitants, 5 cultivent & la fois des terres qui
leur appartiennent et des terres dont ils ne sont pas propriétaires,
leur exploitation est généralement grande. Deux exploitants ne cul=-
tivent que des terres qui ne leur appartiennent pas, la taille de
leur exploitation est petites Trois exploitants sont propriétaires

de toutes les terres qu'ils cultivent.

vos/oee
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Tananarive : Suivant les critdres qui seront étudiés, les ré=

gions regrouperont des sous=strates et des zones différentes.

a)

Pour ce qui est de la taille moyenne des propriétés paysans—
nes et des exploitatjons, la zone des tenety, les sous-stra~-
tes A,B,C, sont caractérisés par des dimensions relativement
importantes t propriétés paysannes moyennes supérieures a 75
ares, exploitations moyennes supériecures & 98 ares, rizidres
moyennes par exploitation de taille supéricure & 50 ares. Au
contraire, la bande riveraine qui longe 1'Ikopayapproximati-
vement depuis Alasora jusqu'i Ambohitrimanjaka (c!est-a-dire
les sous-gtrates D,E,F) présente des propriétés psysannes mo-—-
yennes dont la taille ne dépasse pas 47 ares, des exploita=-

tions moyennes inférieures & 60 ares et des rizidres corres—
pondantes aux exploitations moyennes, riziéres ne dépassant

pas 42 arese

L'importance de la petite propriété paysanne et de la peti-
te exploitation (moins de 50 ares) fait apparaltre la néces—
sité d'opposer deux régions s l'une regroupant les sous-stra-
tes A,B et la zone des tanety, 1l'autre les sous-strates
CyDyB,F»

Dans le premier groupe, les petites propriétés

1
ne rassemblent‘Iu entre

38 et 45% des propriétaires paysans,
les petites exploitations entre 24 et 28% des exploitants.
Dans le deuxiéme groupe, les petits propriétaires représen—
tent de 57 a 75% de 1l'ensemble des propriétaires paysans, les
petits exploitants entre 43 et 60% de 1'ensemble des exploi-
tants.

-oo/oo-
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c) Les sous-strates A,DyC et la zone des tanety présentent
certaines formes d'autonomie qui n'existent pas du tout
dans les sous-strates ByE,F : a savoir que dans le pre—
mier groupe régional, plus de 60% des rizidres appartien~
nent aux propriétaires paysans du lieuw (1), plus des deux
tiers des exploitations sont en faire=valoir direct (le
métayage n'occupant pas le quart des surfaces exploitées).
Quant aux rapports exploitants~résidents - propriétaires
tananariviens, ils sont nuls dans les sousestrates C et D
et peu importants dans la sous~strate A et dans la zone
des tanetye. lLe deuxiéme groupe régional présente des oca-
ractéres opposés 3 les propriétaires-—résidents possédent
moins de 32% des surfaces rizicoles, entre la moitié et
les deux tiers seulement des exploitations sont en faire-
valoir direct et le métayage occupe plus du tiers des sur—
faces exploitées, enfin, parmi les propriétaires‘ des par=
celles cultivées en faire-valoir indirect, entre 35 et 52%

d'entre eux demeurent 3 Tananarivee.

(1) Zone des tanety non comprise.





