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Introduccion

La nueva Constitucién de Colombia (1991) reconocsuepreambulo el caracter pluriétnico y
multicultural de la sociedad y, con varias dispasies juridicas concretas, institucionaliza el
multiculturalismo en las relaciones Estado-ciudaday hasta en el fundamento de la
ciudadania. En este contexto, el caso de la pdilagirodescendiente es particularmente
significativo y problematico. Significativo, en prér lugar, debido a su importancia
demografica que, segun varias fuentes estadisseasjtia entre el 20% y el 22% de la
poblacién total del pais, lo que equivale entrey8%5 millones de personas. Significativo
también, porgue la cuestion de su condicion saalal, aiun marcada por las herencias de la
esclavitud y de la sociedad colonial (exclusionttial, marginalizacion social, econémica y
politica), vuelve a surgir en primer plano del debdemocratico, en términos bastante
renovados por los avances constitucionales de ltosos afios. Problematico, en segundo
lugar, pues la ‘invisibilidad historica’ de la pablén negra en Colombia, combatida por los
pioneros de los estudios afrocolombianos y susssues (De Friedemann, Arocha, para citar
algunos de los mas sobresalientes), dio lugar damisibilidad estadistica’ y una produccion
cientifica caracterizada, hasta hace muy poco,epandigenismo, el ruralismo y un cierto
culturalismo. Se aprecia, con el tiempo, toda fluémcia que ejercio esta tradicion en las
decisiones del legislador, pero tales enfoqueseselan insuficientes para entender la
totalidad de las implicaciones contemporanéas.efecto, las evoluciones recientes son el
resultado, entre otros factores, de la movilizaaditen la sociedad civil y de los medios
politicos y cientificos en torno a la condicion diversas poblaciones en situacion de
“minorias” demogréficas, sometidas a procesos dgegacion y discriminacion; una
situacion que reclama el implemento de politicddipas especificas.

Tomando como punto de partida un programa integdedwearias investigaciones realizado
entre 1996 y 2004 en la regién sudoeste de Colorfduista sur del Pacifico, norte del
departamento del Cauca y la cuidad de Cali), est@enria aborda el estudio de las
caracteristicas demograficas, socioecondmicas itigmetulturales de la poblacion

afrocolombiana en la sociedad contemporanea. Eprilaera parte, se presentan varios
estimativos del peso demografico de la poblaciograneen Colombia, segun diferentes
metodologias usadas en los censos y encuestas ddicesy La segunda parte examina las
desigualdades sociodemograficas y regionales gqumitdaciones afrocolombianas y no



afrocolombianas, poniendo en evidencia la fuerterbgeneidad de esta poblacion, ligada a
la diversidad de sus origenes geograficos y a fedead de los contextos historicos y
economicos de su insercidén en la sociedad nacihaatercera parte es consagrada a une
esfuerzo par objetivar, via la medicion y el amalestadistico, el componente racial de la
segregacion residencial en Cali y sus vinculoslaanovilidad espacial y social. Finalmente,
la cuarta parte analiza la dinamica y los deternigg de la reciente reivindicacion de
identidad y ciudadania afrocolombiana. Los resolaafrecen una nueva perspectiva para la
definicion del lugar de la poblacion negra en leiestad mestiza colombiana, con importantes
implicaciones, especialmente en lo que conciern@ldmeacion y las politicas publicas
urbanas.

A pesar de la importancia demografica de la poblacifrocolombiana, hay que esperar el
final de la decada de 1990 para que el factor @traicial emergiese en los estudios urbanos.
El Cidse, encabezando las iniciativas de investigasobre este tema, realiz6 en 1998 y
1999, dos encuestas que desarrollan una clasditéenotipica de la poblacion en cinco tipos
principales: negra, mulata, indigena, mestiza,dalaApoyandonos en sus resultados, vamos
a describir primero la distribucion espacial depablaciones y la geografia socio-racial del
dispositivo residencial en Cali, teniendo en cuahtaestizaje. Con el calculo de indices de
segregacion, nos dirigiremos luego a establecercongaracion con los Estados Unidos,
donde se alcanzara un resultado importante: lagscdertifican que en Cali no existe un
‘ghetto racial’ en el sentido norteamericano dedéabra. Pero eso no impide que existe un
efecto propio del factor racial en la segregace&sidencial; la cuestién esta en situar su peso
dentro de los diversos componentes del procescedeegacion, particularmente a escala
detallada de los barrios y las viviendas.

» El factor racial en la geografia del poblamiento

El patron general de segmentacion social del espabiano en Cali pesa fuertemente en la
distribucion residencial de la poblacion afrocoléama y su segregacién dentro del conjunto
de barrios populares. Aunque el indice de segrégaytobal para la poblacion de los hogares
afrocolombianos (Cuadro 3.1) muestra una distridoucesidencial relativamente equilibrada
entre los sectores censales, el andlisis de suticéfya en las grandes areas sociales de la
ciudad evidencia una concentracion relativa erzd¢exsas mas pobres de la cuidad (Mapa 3.1).
El 75% de la poblacion afrocolombiana vive en lasve comunas que concentran casi todo el
hébitat popular en Cjimientras que sélo un 65% de la poblacién no albogbiana se reagrupa
en ellas. De manera inversa, los barrios de claseta y altno acogen sino a un 15% de los
afrocolombianos, versus un 24% de los no afrocalamais. Si bien estas cifras no demuestran
una segregacion residencial masiva hacia los afmodianos a la escala macro de la cuidad, a
medida que se entra en detalle, las diferenciaxeaatian de acuerdo a distintos factores, no
solamente economicos o raciales. Hay que mencipoagjemplo, la tendencia de los migrantes
de la costa Pacifica y sus descendientes nacid@alea concentrarse residencialmente en los
barrios populares del oriente de la ciudad maseguaquellos localizados en las laderas de la
cordillera occidental. Aqui tenemos la ilustraciéle como la inclusion residencial de
determinadas redes migratorias tiene un caractal, lomantenido a través del paso de las
generaciones, con una movilidad residencial dadgares de corta distancia.

Mas alla de la segregacion entre afrocolombiamas gfrocolombianos, dos poblaciones bastante
heterogéneas segun se ha podido observar, imp@haae el papel propio del color de piel

! Comunas 6,7, 13, 14, 15, 16, 18,20 y 21.
2 Sur de la comuna 9 y comunas 2, 10,17 y 19.



individual en la diferenciacion de los dispositivesidenciales. En la ciudad de Cali, el proceso
de concentracion residencial de las poblacioneg sty general una jerarquia racial asociando
sistematicamente los contextos urbanos mas pohbmesyar oscuridad en el tono de piel de la
poblacion. Los barrios populares del oriente, donde la mitad de la poblacién total, retnen el
74% de la poblaciéon negra, 52% de la poblacion tauteero sélo 49% de la poblacion mestiza y
47% de la poblacion blanca; por el contrario, lagibs de clases media y alta (19% del total de
la poblacion) alojan al 24% de los blancos, 19%odemestizos, 18,5% de los mulatos, pero
solamente al 7,5% de los negros. Cabe notar qudifeaencias entre las poblaciones mulata,
mestiza y blanca son reducidas comparadas a &smtifas entre aquellas y la poblacién negra.
La conclusion, confirmada por los valores del iadie Hutchens (Cuadro 3.1), es entonces que
existe una segregacion estadisticamente significai la poblacién negranientras no puede
decirse lo mismo de las poblaciones blanca, mestizaulata. Ademas, esta segregacion
residencial se encuentra reforzada por la concémrale la poblacién negra en los mas bajos
segmentos del mercado de vivienda en todas las soesles de la ciudad. La proporcion de
poblacion negra en los estratos socioecondémicodajads de cada area es siempre notablemente
superior a la misma para el conjunto de la pohtede area: por ejemplo, el 74% de la poblacion
negra vive en los estratos 1, 2 y 3 en los bapopsilares del oriente (versus 62% en promedio) y
61% en los estratos 1 a 4 de los barrios cenygles centrales (versus 44% en promedio).

Cuadro 3.1:Factores de segregacion residencial en Cali (inslide Hutchens, 1998-1999)

Comunas Indicadores
Numero Indice de la raiz cuadrada (x 100 )
sectoreg 1° cuartil|2° cuartil|3° cuarti|4° cuarti| Pob. de logPob. negra Poblacién| Poblacion| Poblacion
cens. 93 de c.s.i.*| de c.s.i.| de c.s.i.| de c.s.i.] hogares mulata. | mestiza Blanca
afroco.
Comunas con baja segregacion racial
01 3 1 1 0 3 2 4 2 1 1
06 11 1 2 1 5 1 1 2 3 1
13 17 3 1 2 3 1 2 2 6 2
14 7 1 0 0 1 1 1 1 2 1
15 6 1 1 1 4 1 2 0 0 2
16 5 0 0 0 1 0 1 1 1 0
Comunas con alta segregacion racial
03 6 9 8 1 11 8 15 6 4 4
08 10 4 3 1 2 4 11 6 4 1
17 8 12 6 4 3 4 10 1 1 3
18 11 1 2 1 8 3 9 3 6 4
Estadisticas globales
Pro. Comr 3,8 3,C 14 34 2,8 5.4 3,1 3.¢ 21
Total Cal| 201 4.¢ 3,C 1,7 6,4 3,C 5,8 3,C 4.F 2,7
R** 0,7¢ 1,0C 0,7¢ 0,54 0,97 0,94 1,04 0,8¢€ 0,7€

Fuentes: encuestas Cidse/Ird (1998) y Cidse/Banco iuii®99). Calculos O. Barbary a partir de archivambviduales.
Notas: * Indicador de la Condicion Social de losiwidlios (nivel educativo / hacinamiento en la vida). ** Ratio R:
Promedio de los valores por comuna/Valor total frudad.

Mapa 3.1: Proporcion de hogares afrocolombianos por sectoisek Cali (1993)
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e Comparacion con los EE.UU.

Entre los trabajos recientes sobre segregacidal EtiEstados Unidos, la importante produccion
del equipo dePopulation Research Centde la Universidad de Chicago, reunido alrededor de
Douglas Massey y Nancy Denton, son un punto deergf@. Este ejercicio de comparacion con
Cali se basa en tres articulos de sintegisde se consideran las 50 ciudades norteamesicana
mas pobladas y sus suburbios, a las que se affadi®r@entros urbanos escogidos por su
importante poblacion de origen ‘hispanico’. Losoaet se interesan por cinco dimensiones del
proceso de segregacion residencial, de las cagpesriera, denominadmevennesgprresponde

a la aproximacion desarrollada aqui en términoded@ual reparticion espacial de las minorias
étnicas. Su medicién, por el indice de disimilatjdanfoca la intensidad de segregacion relativa
de los afroamericanos y los hispanos frente a forfeblancaNon Hispanic Whitgs Para

las necesidades comparativas, se adopta el mismm gl vista en la elaboracion del Cuadro 3.2:
a partir de los datos de las encuestas de 19989, @ consideraran las tres poblaciones
‘minoritarias’ importantes de Cali — negra (11%tdéhl de la poblacion), mulata (18%) y mestiza
(20%) — para calcular su segregacion relativapalidacion blanca (41%)

Cuadro 3.2: Segregacion de las poblaciones minoritarias en CHI98 — 1999) y Estados
Unidos (1980), indices de disimilaridad

Cali ( % poblacion total)* | Negra(11%) | Mulata (18 %) | Mestiza(20 %)

Cali** 0,29 0,22 0,25
Estados-Unidos *** Negra Hispanica
Chicago 0,88 0,63
New York 0,82 0,66
Los Angeles - Long Beach 0,81 0,57
Miami 0,78 0,52
San Francisco - Oakland 0,72 0,40
New Orleans 0,68 0,25
Minimo 0,35 0,21
Maximo 0,91 0,72
Promedio 1980 0,69 0,44

8 Massey y Denton, 1988 y 1989 ; Massey, White yaPh096
4 La minoria indigena (menos del 1% del total dedlalacién en Cali) plantea problemas insolubles [aestimacion de los
valores del indice de disimilaridad a partir dedasuestas; razén por la cual no estéa incluida&nestudio.



Fuentes: * : Encuesta Cidse-Banco Mundial 1999, Ehcuestas Cidse-Ird 1998 y Cidse-Banco Mundial 1999Massey
y Denton (1989: 378-379; 384-385).

Considerando los valores de la disimilaridad, taesgacion racial en Cali no tiene medida comun
con la de las grandes aglomeraciones estadoun&delbaeconcentracion residencial de las
poblaciones negra y blanca en barrios especificgsbp ser 2,4 veces superior, en promedio, en
las ciudades norteamericanas que en €slel caso por ejemplo en New Orleans, mientras g
las mayores ciudades del pais, la diferencia sedahloasta llegar a un factor 3 en Chicago. La
menor intensidad de segregacion racial en Calinsergra reforzada por el hecho que la
poblacion mulata de esta ciudad muestra una egpaéad mas débil en su area residencial
gue la poblacion negra. Aquello que Massey y Defitoman ‘la hiper segregacion de los
afroamericanos’, comparados por ejemplo a la pabiakispanica, no se produce en Cali,
donde la diferencia entre las poblaciones negralgtian no sélo es reducida, sino que ademas
la poblacién mestiza tiene un nivel de segregaitermedia. De esta manera se desmiente,
en el caso colombiano, el esquema norteamericano selgregacion que crece
proporcionalmente a la oscuridad del color de [istos resultados permiten afirmar que no
existe un ‘ghetto racial’ en Calpor lo menos como divisién del espacio urbangramdes
areas de poblamiento homogéneo. Pero mas allatalenesnsidad moderada a escala de la
ciudad entera, ¢ puede concluirse que el factoalraoijuega sino un papel secundario frente
a otras dimensiones del proceso de segregaci@enesal?

e Lainteraccion con el factor socioeconomico y lasealas de la segregacion racial

Se llega a una conclusion diferente cuando se c@migaintensidad de la segregacion
absoluta inducida respectivamente por las divis@uoxiales y el color de piel. A la escala
macro de la cuidad entera, los niveles de segr@gaacial y social en Cali son en general del
mismo orden, pero cuatro grupos se distinguen pw@ segregacion mas fuerte: las
poblaciones de los primer y cuarto cuartiles dedmddn social, la poblacién negra y la
poblacion mestiza (cuadro 3.1). La hipdtesis sdgenpor estas cifras es la de una
combinacion socio-racial de factores de concerdra@sidencial, con interaccion de las dos
dimensiones a diferentes escalas espaciales. ldise$nde segregacion calculados entre
sectores censales de una misma comuna en el c8lddmermiten precisar las observaciones
a escala meso y micro. En las comunas de barripslges, donde la intensidad de la
segregacion de los afrocolombianos a esta escalmjas no existe estructura de grandes
bloques raciales homogéneos. La segregacion opera ®©do a la escala micro de los barrios
y a nivel de las viviendagsonformando “manchas residenciales” de varidesal manzanas
donde la poblacion negra se encuentra concentrad@aviendas de peores condiciones. En
este patron, la precariedad socioecondmica parewendr la diferenciacion racial. A la
inversa, en los barrios socialmente mezclados elgr@ y peri centro y en los barrios mas
burgueses, la organizacion del poblamiento en deetles homogéneas es mas marcada: los
negros tienen iguales condiciones de vivienda gsédlancos, pero se encuentran agrupados
en determinados espacios. Asi, la segregacionl wi€ali funciona en varias escalas y la
‘dosificacion’ entre ellas puede invertirse de anea social a otra: segregacion a escala meso
en los barrios de clases media y alta, segregaciéstala micro en los barrios populares.

¢, Qué debe concluirse a partir de estos desarsslo® la diferenciacion de los dispositivos
residenciales de las poblaciones afrocolombiana gfrocolombiana? ¢ Existe, en el proceso
de segregacion urbana en Cali, un componente rawgducible? Es posible, como se ha
visto, particularmente a las escalas meso de fatdisacion socioecondmica de los barrios y
micro de los segmentos cualitativos del mercadtadgvienda Pero estos mecanismos de
segmentacion residencial no pueden ser analizadcamente como el producto enddégeno de
un orden social racialmente segregado, pues sohidanel resultado de estrategias y de




oportunidades propias de las redes migratorias adagiones de diferentes origenes
geograficos y sociales. En definitiva, queda prégpse cudles son los motores de la
segregacion racial objetiva que se constata, emsteds matices, en Cali. ¢Se encuentra la
poblacion afrocolombiana segregada en la medidat@xde la desventaja de capital
econémico, social y simbdlico que trae de sus regode origen, en condiciones de
marginacion histérica? La hipotesis coloca nuevdenesl debate en la cuestion de la
integracion territorial, econdmica, cultural y pickh del espacio nacional colombiano. En una
perspectiva mas local y decentralizada, la de déiigas urbanas, quizas sea mas interesante
enfatizar “no tanto sobre las distancias socio-@ales entre los grupos como tales, sino
mucho mas sobre susportunidades desiguales en el acceso a los biemateriales y
simbélicos ofrecidos por la ciudg@Grafmeyer, 1994: 89. El andlisis desarrollado aqui tiene
entonces el mérito de desplazar el debate sobrdesdgualdad racial de su terreno
‘tradicional’: el de la segregacién residencjala denuncia de un supuesto ghetto racial.
Siendo demostrada su inexistencia por nuestrostades, nos parece mucho mas oportuno
centrarlo en la cuestién crucial de las desiguadat ingresos vy, por lo tanto, del acceso al
conjunto de los recursos urbanos

5 Traduccdn O. Barbary, la cursiva es del autor.



4. Aporte estadistico y antropoldgico al debate sobidentidad y cuidadania
afrocolombiana en Colombia

La movilizacién social y politica actual de las fsmiiones afrocolombianse produce en un
contexto geografico, economico y social profundam@modificado por la rapida integracion
de los ‘territorios tradicionales’ afrocolombian@da economia global y por la urbanizacién
masiva de estas poblaciones. Este contexto conligeda tension entre sus dos
reivindicaciones principales: por un lado, el réspele una especificidad ecoldgica,
econdmica y cultural, y por el otro, el derechcadeeso, en igualdad de oportunidades, a los
distintos mercados (vivienda, educacion, trabapmsamo, etc.). En el estado actual, la Ley
privilegia claramente el primero de estos dos derec

En las secciones anteriores, hemos dado elemertaestripcion de las condiciones de
insercion econdmica y social de las poblacionesaseg mulatas del sudoeste colombiano, y
sus dinamicas demograficas en diferentes espaeits kgion. Esta Ultima seccién explora
las determinaciones reciprocas entre estas dinanycdos niveles y modalidades de
afirmacion identitaria y de percepcién de las disitraciones socio-raciales por parte de los
actores. Con el censo de 1993 y la encuesta Qidistd11998, se dispone de dos corpus de
respuestas a preguntas de auto-percepcion étnfeaogipica. Por medio de regresiones
logisticas, podemos medir lo efectos sobre las giitidad de respuesta positiva, de las
caracteristicas de los individuos (sexo, edad,| nigeeducacion, categoria socio-profesional)
y de algunos descriptores del contexto en el coaleunciadas (localizacion geografica,
tamafo de la localidad, estatuto migratorio dedosuestados en Cali, etc.). Este segundo
grupo de variables, asi como informaciones antégpeas, permiten acceder a las dinamicas
politicas y culturales regionales y locales, y f#an hipétesis sociolégicas para explicar la
emergencia de distintas reivindicaciones de ciudiaden las poblaciones afrocolombianas; la
principal se dirige a mostrar que ademas de Iasres socio-politicos, los contextos socio-
geograficos urbanos y rurales son determinantda produccion de las identidades étnico-
raciales.

* Un modelo ‘étnico-territorial’ eficiente en el Pacfico

La pregunta étnica del censo de 1993 capta biera eagion de poblamiento negro del
Pacifico, el nivel general y las variaciones losatle la afirmacién de pertenencia a la
comunidad negra. En la poblacion mayor de 18 dédsecuencia de respuestas positivas es
del 44,5% en promedio y sufre muy fuertes variagsdocales: del 3% en Buenaventura, pasa
al 27% en la costa Pacifica de Narifio, 71% en laCdeca, mas de 80% en los municipios
del sur y centro del Chocd, hasta superar el 95%l evorte y el este de este departamento
(Mapa 4.1). Estas variaciones espaciales se ramticon la emergencia del movimiento
social de las ‘comunidades negras’ y sus implicesoecondémicas y territoriales: esta
dindmica surgio precisamente en la zona rural deerdel Chocé y Quibdé en el transcurso
de los afios ochenta (en particular con la expadearganizativa de la Acia en la region del
rio Atrato) y condujo, justo antes del censo, adapcion de la Ley 70. La regresion logistica
confirma ampliamente la hipétesis de una relaci@nté entre los dos procesos. En el modelo
completo de los efectos principales, el contextporel (captado a través de la region de
residencia) domina ampliamente los dos efectosesitgs: la categoria socio-profesional y el
tamano de la localidad. Asi, siendo iguales losaefactores, los habitantes de un municipio
del norte del Choco tienen una probabilidad deuesta positiva 3,5 veces mayor que los de
la costa Pacifica del Narifio, mientras que en Bummtara dicha probabilidad es 4 veces

® Sobre los procesos de estructuracion politica gblacion negra, ver por ejemplo J. Arocha (198%.
Agudelo (1998a y b), M.Agier y O. Hoffmann (1998)),S. De Friedemann (1998), C.E. Agudelo, O. Hoffma
y N. Rivas (1999).



inferior. El rol de la categoria socio-profesiored igualmente claro: éste opone los
trabajadores independientes o familiares de lacalgmra, la pesca y la mineria (efecto
positivo sobre la probabilidad) a los obreros, esagbs o patronos de otros sectores
(probabilidad disminuida). Hay que sefalar finalteela fuerte afirmacién étnica de los
habitantes del norte de Chocd que poseen un né&velddcacion superior (efecto cruzado),
cuyo papel se conoce como determinante, desde silizacidén en los debates de la
Asamblea Constituyente, hasta las instancias &studél movimiento de ‘comunidades
negras’.

Mapa 4.1:Pertenencia a las “comunidades negras” en el Paoiflauto declaracion, 1993)

.....

® POPAYAN

Tasa de repuesta de
"comunidades negras" en
pregunta del censo de 1993
Bl Vas de 95%
Il De 752 95%

De50a 75%

De5 a 50% sez%
— Limite departamental Menos de 5% J

. N
@ Capital departamental A Municipios que no

pertenecen a la Costa

0. Pissoat (UMR Regards), 2002

Pacifica
Fontes : DANE, 1993, "Censo de pobl

poblacion”
IGAC, 1992. "Atlas de Colombia"

o 50
— UNIVALLE - IRD

Conviene situar la interpretacion de estas difeasnen el contexto “neo-comunitarista” que
enmarca el nacimiento politico de la nueva idedt@f@ocolombiana. El acceso al estatuto y a
los subsidios previstos en la Ley 70 reposa emieeigacion de una identidad cultural y étnica
ligada ante todo a un territorio (las regiones lagrae la costa Pacifica) y a un sistema de
explotacion de recursos cuyo nucleo es la microesgpfamiliar tradicional basada en la
combinacion de actividades agricolas, pesqueraggras (por lo demas muy amenazada).
Sin mayor sorpresa entonces, las poblaciones amesite interesadas por el nuevo
dispositivo juridico buscan cefiirse a la identideb-étnica que, de alguna manera, la
Constitucion les exige al mismo tiempo que lesgaoDe manera simétrica, este enfoque
asume implicitamente que las poblaciones negrasulptas emigradas fuera del espacio
geografico amparado por la Ley 70, hoy en dia mtya@s, son excluidas de tal afirmacion
neo-étnica (lo cual se confirma en la tasas deusstps muy bajas que arrojo el censo para



ellas). Pero entonces ¢en qué se fundamentandosspis de construccion de la identidad
negra en la ciudad?

* Un modelo de ‘reivindicacion socio-racial’ en Cali

En la encuesta llevada a cabo en Cali, 1.256 passorayores de 18 afios que, segun la
observacion del encuestador, tienen un fenotipgonegmulato, contestaron la pregunta:
¢cual es su color de piel? El 42% declararon sqrielénegra’, el 23% ‘morena’ y el resto
empled otros adjetivos. En Colombia los contengByeanticos de estos dos adjetivos son en
general muy diferentes y dependen del contextoak@ei el que se emplean: el uso de
‘negro/a’ por la poblacion blanca o mestiza comtieon frecuencia una intencion de
estigmatizacion, explicita 0 no, mientras que éemismo ‘moreno/a’ es una categoria que
pretende sistematicamente evacuar todo contenaill explicito, esto incluso en situaciones
objetivas de discriminacidn racial. El andlisislae respuestas en las que se utiliza el adjetivo
‘negra/o’, opuestas a las otras corresponde a fdétdsis segun la cual esta palabra da
testimonio de una_afirmacidon “socio-racial reivicativel. Alun cuando ciertos datos
antropoldgicos la sostienen, tal eleccion reposareninterpretacion semantieapriori que
orienta a su vez las conclusiones socioldgicaBnpertante ser consciente que no excluye en
absoluto otras interpretaciones del proceso detremeson de la identidad ‘negra’ urbana.

El primer resultado notable de nuestro enfoqueaesukencia de efectos importantes de las
caracteristicas del encuestador (sexo y fenotigo).contraste, la determinacién de las
respuestas es ampliamente dominada por el efettierd®ipo del encuestado. Asi, siendo
iguales los demés factores, las personas de fenmgigro tienen una probabilidad de declarar
un color de piel negra aproximadamente cuatro veoeerior a las personas de fenotipo
mulato. Eso indica claramente que, si bien exista juego de relacion
encuestador/encuestado, su resultado no es ajeromtaixto societal mayor en donde opera
un orden clasificatorio racial implicito (no instiionalizado), que todos los individuos, en
menor o mayor grado dependiendo de muchos factprastican cotidianamente. Dicho de
otra manera, en la sociedad calefa, Habitus sociales de los diferentes grupos o clases
tienen, en una gran medida, una matriz comun d&esdipos racialegue opera como un
dispositivo de clasificacién de los individuos gorapariencia fisica. Sin embargo, el modelo
logistico conduce igualmente a rechazar la hip®tsiindependencia entre las variables: hay
gue interesarse, en particular, en_os efectosadnsentre el fenotipo, el origen migratorio, la
categoria profesional y la zona de residencia.ddierste espacio demasiado reducido para
detallar los argumentos estadisticos, nos limitaseauna conclusién socioldgica.

En Cali, el modelo de identidad afrocolombiana igues un principio estructurante uUnico,
contrariamente al papel dominante que desempeBatinamicas sociopoliticas locales en la
afirmacion neo-étnica en el Pacifico. La percepdéinfenotipo entra en interaccion con otras
caracteristicas individuales (biolégicas, socigleslturales), para determinar la construccion
de la alteridad y sus consecuencias en términosedenentacion y segregacion de los
espacios y mercados urbanos. La “raza”, en el deerde categoria fenotipica percibida,
interpretada y utilizada, eventualmente de modastacen las interacciones sociales, es
entonces uno de los ingredientes de la “fabricalade I6gicas sociales”. Desde esta
perspectiva, mas que una hipotética transferermciamd identidad étnico-territorial, adquirida
a través de la region de origen, nos parece queoekso de construccion de la identidad
“negra” urbana corresponde ante todo a la necesidahfrentar, en tanto que ciudadano(a)s
sometido(a)s a varios tipos de discriminacion, dasigualdades de acceso a los recursos
(trabajo, educacioén, salud, consumo, etc.), en samaa reivindicacion por la igualdad de
oportunidades.



El andlisis de las opiniones en torno a la diser@wion, que recolecté la encuesta Cidse-Ird,
proporciona resultados para sostiener esta higotesi

1. La regresién muestra que la declaracion de upariencia personal de discriminacion,
como la autopercepcion del color de piel, estd &mde ligada al fenotipo: las personas
caracterizadas “negras” por los encuestadoresntiema probabilidad significativamente
superior de declararla (32% versus 20% en promedio)

2. Se observan diversas asociaciones estadistitrasla percepcion de la discriminacion vy el
origen geografico de los encuestados o de susdeinesintesis, una especie de gradiente de
exposicién al racismo se dibuja, desde un minima jos inmigrantes de la costa Pacifica del
Cauca, del norte del Cauca y sus descendientesakenh@sta llegar a su maximo para los
inmigrantes de Buenaventura y sus descendient€slen

3. Las opiniones respecto a la existencia de racismian segun los tipos de eventos, pero
sobre todo segun los contextos sociales y residesciAsi, en los barrios de clase media y
alta del sur, la poblacién es mas sensible a Egidiinaciones en el sistema escolar, en los
procedimientos administrativos y en los transpordsontrario, los habitantes de las &areas
pobres de la periferia occidental las denuncianasiebas discriminaciones por parte de la
policia golpean sobre todo a los jévenes (entr@0L&fos) y las categorias profesionales
expuestas a los controles (comerciantes ambulatredsgjadores de los transportes). La
misma légica de exposicidbn explica las variaciomes percepcion en los transportes:
frecuencias mas elevadas para las categorias m@asalariados de los servicios, obreros
manufactureros) que en el caso de los inactivas erhpleadas domésticas.

Estas diferencias en la percepcion de la discrioidmadeben interpretarse evocando distintos
factores histéricos y culturales, socioecondmicossydenciales, cuya combinacion ilustra la
imbricacion de motivos sociales y raciales en $zwininacion. El tercer factor nos introduce
nuevamente en la cuestion de la segregacion resadlgnla dimension socio-espacial de la
discriminacion. Recordamos desde la seccidon antkrgofuertes nexos que existen en Cali
entre lugar de residencia, origen migratorio y ci@rsticas fenotipicas de la poblacion.
Complementando estos datos estadisticos, losadesltantropolégicos permiten acercarse a
las mediaciones simbolicas entre los actores imvatios: la concentracion de poblacion
negra y mulata en determinados barrios en dondesepta una proporcién importante, a
veces mayoritaria, de los habitantes, genera epdesepciones externas a estos barrios, la
imagen de “barrios de negros”. Como reaccién, sestooye en estos mismos barrios una
identidad que valoriza una “personalidad racialer® léxico, a menudo traido de contextos
muy distintos, que traduce las separaciones sigd®kntre unos barrios y otros, ha fundado
en varias dimensiones de la vida cotidiana la jpeiéa de la segregacion espacial, social y
racial. Por ejemplo, aunque la realidad de la sggién en Cali no presenta una medida
similar con las grandes metrépolis estadounidenkesyocion de “ghetto” es de uso
generalizado en el Distrito de Aguablanca, siemdpiopiada y resignificada por los jovenes
afrocolombianos. Se convierte en soporte de latamwon de identidades racializadas, pero
a través del contexto de clase: el ghetto es die gepobre » y « negra », al tiempo que desde
los otros lugares se califica de « negra » la pofmlade esos barrios; pero ademas porque
desde la percepcion de la “gente del ghetto”, sritbarrios de ricos viven los blancos”. Las
dos facetas, racial y de clase social, interactéanla estigmatizacion del Distrito de
Aguablanca, al tiempo que en su autorepresentasim:la clave en la produccion de la
alteridad e identidad en estas areas urbanas.

Asi, mientras el enfoque neo-étnico y pluricultudal la nueva constitucion sostiene, en la

region del Pacifico, una afirmacién de pertenercia “comunidad negra” basada en un
principio étnico-territorial, el color de piel, oa® bien sus consecuencias en términos de
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segregacion de los espacios y de discriminaciorlesicceso a recursos, juega un papel
fundamental en el avatar urbano de la identidadcafombiana; el marco pertinente para
entenderla es aquel de una reivindicacion de camady de igualdad de oportunidades.

Conclusioén
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