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Les parcs africains
connaissent une forte
fréquentation. Sans
pour autant offrir de
retombées financiéres
aux populations locales.

n troupeau d'éléphants

caractéristique du
mont Kilimandjaro :-
cefte image d’une
savane africaine est
peut-étre la représentation la plus’
connue d’une nature préservée. -
Si I’ Afrique incarne davantage que

tout autre continent cette dimension

sauvage, c’est avant tout grice a
ses parcs. Elle fut la premigre, avec
les Etats-Unis, & créer des aires
naturelles protégées et elle-abrite
aujourd’hui certaines des plus
fortes concentrations de parcs na- -
tionaux. A la fin du X1Xe siécle, les
réserves sont surtout destinées 3
limiter la chasse pratiquée par les
populations noires. En revanche,
elles attirent.des chasseurs occiden-
taux fortunés, qui relatent leurs
exploits-dans des récits vendus 2 des
milliers d’exemplaires en Europe
et en Amérique. Les amateurs de
safaris apprécient notamment les
«Cing Grands» — éléphant, buffie,
rhinocéros, lion et panthére ~ consi-
dérés comme les plus prestigieux

des trophées. Ainsi, si les réserves

encadrent le droit de chasse, elles
ne I'interdisent pas : entre 1860 et -

1930, de 25 000 2 100 000 éléphants

ont ét¢ abattus chaque année en

Afnque ‘Cela pousse les autorités

a prescrire des mesures de protec-
tion en créant, dés les années 30,
les premiers parcs nationaux ot la -

devant la silhouette .

chasse est totalement interdite. Mais
cette décision releve surtoutde .
considérations économiques : avec .
la diffusion des transports, les parcs.
peuvent devenir des entreprises
lucratives. Dés 1952, 90 000 touris-
tes visitent le parc Kruger, rappor-
tant & I Afrique du Sud I équivalent
de 3,8 millions d’euros. :
Apres les.décolonisations, les
perspectives liées au'tourisme -

. convainquent les nouveaux diri-

geants africains de I'intérét de .

" maintenir les parcs. D’;mmenscs

zones sont alors entidrement
consacrées A la.conservation. A elle
seule, par exemplé, 1a Tanzanie va .
se doter de 365 000 km* de réserves
et de parcs, soit un peu plus que

la superficie de 1’ Allemagne. Ces -
espaces sont cependant confrontés
4 de nombreux problémes. En ..
premier liea, les parcs ont €€ -
congus tout au long du XX snécle

-en opposition aux populations -

locales. Les administrations.colo- -

‘niales comme les gouvernements

africains ont systématiquément
cherché a interdire aux villageois
I'usage des ressources naturelles , -
(bois, gnbler .) et des territoires

qu'ils exploxtalent pourla Chd53e b

r agnculture, I’élevage ou les
pratiques religieuses. Cest ainsi
que les Massat ont été spoliés

de leurs terres sous prétexte de -
protéger la faune : le piturage -
de leur bétail fut en effet dénoncé
comme la cause majeure de la .

. dégradation de |a savane. Comme. . - !
‘la majorité des groupes sociaux -

africains, ils ont ét6 exclus-des

- espaces déclarés «naturels»,-au
‘profit d’un tourisme largement

toumé vers un pubhc occu!emal




Les' fonnes pnncnpales de tourisme’
ans les aires protégées, les safaris

es activités trés concentrées. On

stime qu’environ 12 000 safaris

e g;'ande faune sont organisés en
4 Afnque dont plus de 80 % dans
"trois pays : Namibie, Zimbabwe,

Afrique du Sud. Cette demitre reu-» _

nit-50 % des 120 millions d’euros.
que rappone ce secteur. Le Kenya:
étle Botswana regoivent en outre
1a quasi-totalité.des chasseurs -
“d’images: Le Kenya, principale
“destination apres I’ Afrique du Sud,
accugille en moyenne 500 000 visi-
“teurs dans ses: parcs, générant
200 millions d’euros de revenus
annuels. Mais seulement 12 %
'ces recettes profitent a I’écono-
mie du pays, dont 1 % pour les
: communautés locales :
- La (.oncentratlon det mdustne
toumuque et les interdictions qui
) pésent sur les populations provo-
quent'de nombreux confits. Face
-ades adrmmstranons trop souvent
‘démunies pour pouvoir exercer un
réel:controle, les villageois ont tou-
- jours utilisé les parcs potir le pacage
r. du bétail, I agncu]ture la chasse,
“la:coupe. de bois...Par ailleurs,
“les contextes de crise économique
ou: polmque peuvent augmenter le

raconnage industriel, comme lors

"des conflitsen Afrique australe
dans les années 80 ou aujourd’hui.
- dans le-Darfour et en République
démocranque du Congo. Au cours
-des:années 80; les différentes formes
-~ de chasse illégale ont provoqué la.
destmctlon de 400 000 éléphants sur
Tes 550 000 que comptait 1’ Afrique
de I’Estau début de la décennie.
[_Depuls une trentaine.d’années,
leCl’SGS solutions-ont été envisagées
" pour préserver les parcs tout en
répondant aux besoins des popula-
; :tions. afncames La premiérea
‘consisté & mtégrer les vnllageoxs dans

\*‘

v~photograph|ques et de chasse, sont .

. protégées représentant urie super— L
s -ficie de 3,3 mIIlIons de kllometres
' f carrés soxt 11;/0 du contment

des aires protégées en Athue
celles-cn couvrem-au total 40 %

i‘is L'eléphanl d Afnque aw sa ..
populanon passar de 19 m||||ons :
o mdnvndus au début du -snecle -

plus fortes densrtés au mvonde

les politiques de conservation de la.
nature. L’objectif était de valoriser
la biodiversité afin de la rendre

économiquement aussi intéressante

- que Iagriculture ol I'élevage.

Avec des programmes de décentra-
lisation et d’embauche de personnel
local, certains pays ont ainsi pu
impulser une véritable activité qui
bénéficie d’une partie des revenus
des safaris organisés a proximité.
Au Zimbabwe, e programme’

- «Campfire» a permis dans les

années 90 de redistribuer entre un et

deux millions d’euros aux villages
. proches des zones de safari. Depuis,

ces expériences de conservation -
participatives se sont multipliées,

. mais leur impact resne toulours

.d’intérét cynégétique», mstaurées

‘la gestion de la blodwers\te est diffi- B o

[Etats investissent lourdement pour |

de concevoir des formes ongmales

aussi limité. Au. Burkma Faso,: par-
exemple, les «zones VLUageOIses

en pérlphérle du parc du «Ws,ne

rapportent que 45 000 euros par 2 an,
La faiblesse des résultats économi- - Co
ques de ces programmes montreque < © . |

et Bt e o F e o e e e e

cilément aussi rentable que l’agn- :
culture. D’ o, depuis quelquesan- = -
nées, un retour A des $olutions plus R o
autoritaires. Certaines ONG militent - i
pour que les «conservationnistes» se_ T
recentrent sur une gestion purement

:écologxque des parcs, sansplus -

s’intéresser aux questions sociales ...
ou au développement. Ce «retour — ~ )
aux barrieres» a des effets déja - o
visibles. Dans certains parcs, les ~

augmenter le contrdle de lachasse~ "~
illégale. Les «tirs & vue» sur lesbra- ="
conniers.ont provoqueé de; nombreux S
déces : entre 1998 et 2000, 300 per-
sonnes ont été tuées dans les parcs o
du Malawi ; d’autres cas sont -
connus en Centrafrique, au Kenya,
en Tanzanie, au Zimbabwe...

- Heureusement, des mmatwes .
plus originales se développent. Les ;
parcs internationaux en particulier . .. - !

‘se multiplient. En 2002, le Burkina = " "
‘Faso, le Bénin et le Niger ontzun51 R

formé; autour du parc du'«Wo, - o
la premitre réserve de: blosphére S i
transfrontaliere d’Afrique: Ce label . - |
del’ Unesco permet de gérerdes -~ - .
zones protégées el des-espaces

exploités dans un cadre.commun.

Pour ces parc€d un nouveau genre,
Ienjeu n’est pas d’augmenterles -
surfaces strictement protégées mais o

d’aménagement’ associantdifférents - - .
types de paysages. Plus que:par L
une privatisation de la biodiversité,
I’avenir des parcs africains est. dans. B
la réconciliation de I’ agnculture ' :
et de la nature sauvage. -
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