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1 - DEFINITION.-

A

L'archéologie au sens large : c'est une "technique d'appréhension du .

passé de 1'humanité & travers ses vestiges matéricls" (Laming-Emperaire A. 1963). On
peut différencier :

- L'archeologle dlte clas51gue qu1 °'1nteresse aux civilisations antiques (Egypte, -
Sumer etc...) et dont les méthodes sont 1'étude des monuments et des inscriptions -

(épigraphie)

- l'archéologie dite préhistorique (objet de ce qours) qui par cormvention étudiaq
tous les témofgnages humains depuis les plus‘anciens {au dela de 2 000 000 d'anndes)

jusquta l'apparitioh de l'écriture.

Cette convention du p01nt d'apparltlon de 1'ecr1ture 1mp11que que le
préhistorien n'a pour objet d'etude que les objets manufacture° ou non (par opposi-
tion aux textes) et leurs relations dans 1'espacc et dans le temps. De ceci
découleront des méthodes particuliéres de collccte, d'étude et d'1nterpretat10n )
(1a problématique et les théories expllcatlves seront limitées par la nature de l'obJet
de la recherche)., Cette convention souligne aussi le développement inégal des
différentes parties du globe (pér €X. ﬁ.l'écriture &tant née a Sumer'vers 3 000 ans

AC, est apparue en Californie vers 1850-P.C.)(1)

Mais les méthodes des prehlstorlens attelé au déchiffrement d'une y
histoire ‘sans textes peuvent 8tré etendues 1'archdéologie "cla351que" ou 1es 1nscr1-__
ptions, tablettes et“autres, ne transmettent qu! une falble partle des renseignements
sur la vie matérielle des civilisations dlsparues. ulles peuvent aus51 étre etenduee.
aux périodes beaucoup plus récentes pour des raisons identiques.

La protohistoire est la période durant laquelle certains peuples sans écriturc

voisinaient avec des civilisations plus avanCeeo qu1 en portent tem01gnage dans leurs

écrits (Ex, Gaulois et monde Romain).

(1) A.C. : Ante Christum“gavant le Christ ; en Anglais : B.C, (before Christ)
- P.C, : Post Christum (aprds le Christ) ; en anglais : A.Ds (Ano domini)



On voit déja combien l'archéologie préhistorique a d'intér8t pour 1'Afrique
Noire ol les premiers textes datent des XIV et XV sidcles pour la c8te orientale
et des XVI et XVIII pour 1les "tarikhs" soudanais qui ne touchent que la frange

islamisée et sont sujets & critique.

L'archéologie préhistorique est une science hlstorlguo en ce qu'elle s appule
sur une chronologle des cultures fondee sur des datations (stratlgraphlques, radlomof
triques et technologlqueo) pour faire un cadre ol ranger les découvertes puls_en

tirer des lois générales sur 1'évolution (diffusion, régression, conqubte...)

Cl'est aussi une science ethnologigue (paléoanthropologié)-en ce qu'elle étudie

le mode de vie des peuples disparus (organisatioh sociale, tcohnologie, économie, °
comportements, hiérarchies dans le groupe...) Ses conclusions sur la culture d'un

peuple disparu pourront €tre utilisdées & des fins théoriques générales (é&volution

des cultures, adaptatlon, régression, utilisation du milieua..)

La culture en ethnologié est définie comme. un phénoméne humain et uniquement
humain, C'est 1'ensemble des moyens que 1'Homme met en oeuwvre pour survivre face
au'monﬁe extérieur. Cet ensembie de moyens {institutions, organisation sociale,
techniques, langage...) s'opposec au dispositif, figé de l'animal. Il est réalisé
en effet non pas au niveau biologique mais au niveau culturel (sociologique). Cet

ensemble est appris, transmis (langage), adaptatif et organisé en systéme.

51 l'ensemble est organisé en systéme cceci impligque gue la modification d*une
partiec entraine la modification du tout & plus ou moins court terme. Toutes les
parties sontrliées : & tel stogk d'outils correspondent telles techniques, telle

économie, tel mode d'appropriation du milieu et aussi tel milieu..s

Cependant it adaptat1v1te permet au groupe humain de modifier son dlSpOSltlf
de surv1e en cas de modification du milieu ou de s'adapter 4 des milieux trés

différents (Eskimos ct Pygmées).

Le prohlstorlen qui travullle sur les tem01ns materlels d'un peuple dlsparu
ntaura & sa disposition qu'un morceau de 12 culture de ce peuple (partle f0351llsee
d'une culture). Il devra néanmoins conserver 1'idée que ces objets représentent :
~ un comportement appris et transmis, impliquant une communication symbolique 3

- des activités techniques intégrées ;
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- des lois régissant ces adti#itéé et leurs produits ;

— unc hiérarchie sociale (sexuelle ou autre) ; ‘

- une religion; wne vie politigue ;

etCeee €% gque tout ceci était établi pour répondre le mieux pdsSibie aux impératifs
écologiques (milieu externe},De ce point de vuc une culture caractérisc un groupe
et & toute structuration dec faits correspond une structuration éulﬁurellé ou

sociale de ce groupe.

Lés techniques d'analyse du préhistorien découlent de ces qﬁelqués considé-
rations générples. Il collecte les faits, les décrid (analyse des attribuis) les
classe et étudie leurs fonctions supposées, Il étudie lcurs relations entre ecux
et avec les objets du site (aspect relationnel). Il en déduit des fréguences d'at-
tributs, d'objets, de structures et en inférc des techniques de fabrication, des
schémas d'organisation spatiale., Il peut élors 34 un niveau encore plus abstrait

tirer des conclusions sur l'organisation sociale du groupe en question.

Il aura ainsi le tableau plus ou moins hypothétigque de la vie du peuple

qu'il considare. - ‘

A un niveau plus universel il pourra replacer cette culturc dans un
ensemble régional ou mondial pour des conclusions d'ordre général sur l'évoluticn

culturelle,

I1 peut sembler exagéré & des historiens de placer 1l'archéologic prehisto~-
rique dans 1'Histoire. L'habitude dec compulser des textes (archives, rcgistres, ins-
criptions) ol des individus, ou au moins des pcuples, semblent vivre et portent un
nom, la tendance ancienne et toujours populzire 4 emvisager le ¢8té é&vénementiel
se diluent complétement dans la description minutieuse de niveaux, de plans, le
compt,ge de milliers d'objets, l'évaluation des détritus organiques, la mensuration
de morceaux de crBnes, la description de peintures ou dec vases et la définition
de paléoclimats... On ne sait en effet & qui attribuer ces ceuvres et ces restes,

bien au contraire, ils servent & caractériser un peuple inconnu.

Cependant "situer dans l'interglaciaire risso-wiirmien, en climat forcstier
atlantique dans un milieu de ch®naie mixtc avec chevreuil, castor et petit cheval
un ensemble culturel qualifié de moustérien constitue une détermination plus
laboricuse mais aussi valable que celle qui place un fait européen en 765 de notre
ére" (Leroi=Gourhan A j 1956, p.6).
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Mais si on perd 1lc fil généalogiquc des roig, empereurs ou peuplcs -
presque fabuleux on saisit - par la contrainte des documents & étudier -~ toute
une partie des fondements de la vie des Hommes : lcur mode de vie, leurs techni- ..

ques, leur nourriturc, parfois leur art, leur croyanccs m8me.

I1 n'est pas inutile dc éouligner 1'apport méthodolozigque que wonstitue
1, rechercho fine de tous les témoignages (point de vue cthnologique) ainsi que
la quantification des données. L'archéologic classique a ainsi modifié 1lYappréhcn—
sion des civilisations antiques et certains chercheurs ont:envisagé des problémes

hisforiques,proches 4 1l'aide des techniques archéologiques.

DEETZ (J) 1967.~Invitation to archacology. National history Press, E,U

HOLE. (F) and HEIZER (R.F) 1965.- An introduction to prehistoric Archaeology
Holt, Rinehart winston, Inc. B.U

LAMING-ZEMPERAIRE (A) 1963+~ L'Archéologie préhistorigue. Le seuil,
Coll "lhicrocosme"

LEROCI~GOURILAT (A) 1955,« La prZhiotcire in histoire universelle tome 1, cncyclo—

pédic d¢ la pléYade, gallimard, Paris.

REVFROW. (C) 197:4.~ Comaerce ot socidtd pendant ln prihistoire la rechorche
n°49 s 846-852
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" II - HISTORIQUE -~

Comment s'est fondée cette discipline 7

Monde Antique : On y fait déja référence (Lucréce) a une période durant laqggl—

le 1'Homme aurait utilisé la pierrec avant le métal,

Monde liédiéval : La réflexion est dominée par la chronologic biblique &

lagquelle on rattache 1'histoire nationale par lc biais dc légendes et on
explique les quelques Tossiles découverts par le Déluge. Les superstitions qui
qui se rattachent aux objets préhistoriques qualifiés de "pierres de foudre"
font partie du stock universcl des légendes et mythes d'émergence relatifs

2 ces objets (pierres de pluie.du Cameroun).

I1 fallait pour que la science archéologique apparaisse deux conditions ¢
- accumulation de donndes (noweaux problémes) ;

-~ bouleversement de 1la pensde.

C'est aux sidoles suivants, en Occident, que ces deux conditions seront

réalisdes,

Renaissance (XVIeau XVII) :

Les "cabinets de curiosités" se multiplient.:L'Amérique est découverte (1492)
ot le tour du monde effectué (liagellan). Dés lors lc monde est clos. Des
peuples aux cultures trés différentes, qulon ne peﬁt rattacher aux traditions
occidcntales, sont découverts. Mais seul le Hondc Antique intéresse cncore
et sert de référcnce donnant aux premiérs pas de 1'archéologie une orientation
historique (rechershes monumentaleé, épigraphiques, numismatiques : nommer
un peuple ou un objet). La vision de 1'Humanité va changer au XVII sous
1'influence de plusieurs facteurs : . _ o
-~ prise de conscience de la diversité des strubtuféé ﬁentalés ef socialeé
(relativité des valeurs) ; _
~ éclatement du cadre traditionnel des sciences naturclles (apparition de
1'évolutionnisme)
~a/'La premidre cthnographie’(notes, récits de voyages) ainsi que des
travaux oh le comparatisme cthnographigue sert de démonstration (Jussieu i723
et Lafitau 1724) vont faire &voluer la pensde. a :
L'Encyclopédie constitue uﬁ premier essai approfondi sur les adfivités

"inférieures" de 1l'lomme : tcchniques, méticrs, activités dont les traces
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sont les plus fréquents témoignages utilisés par ltarchéologuc.

b/ La fixité de la nature rcjectde déja au XVIé par Leibniz scera repoussdée

aussi par Locke et Condillac.

Les fossiles sont déja interprétés correctement par B, Palissy en 1575 mais
c'est Cuvicr et Smith qui fondent la Paléontologie stratigraphiqué-ef ﬁot£ént en
évidence 1l'importance des fossiles pour la datation des terrains. Owen et Stenon
avaicent auparavant posé le principe de la superposition des couches (stratigraphie).
IEn 1749 Buffon leur attribue des dimcnsiqns dans le temps considérées a 1%époque

comme démesurcées et aujourd'hui comme ddérisoires.

- I1 faudra que les deux courants dc pensée se rcjoignent pour fonder 1'ar-
chéologie préhistorique mais & deux conditions :
-~ que 1'Homme cessc d'&tre d'origine divine pour sc¢ replacer comme objet dans
les .scicnces @
= que 1l'IHomme cesse d'8tre Homo Occidentalis, homme "raisonnablc" ; en conclusion

qu'il soit lui aussi soumis aux lois de 1'évolution.

gAu XIX s,.) :

Cecl sc réalise quand les fossiles humains que l'on découvre scront correctement
interprétés et non attribués & des sépultures. En 1833 Schmerf&ng associé les }
ossements ot les silex taillds qu'il a découverts ensemblo et c'est en 1841 que
Boucher de¢ Perthes attribue les biféces des alluvions de la vallde dec la Somme

2 des hommes contemporains d'animaux disparus.‘Déjé il divisait ces fges reculés
en deux périodes qui allaient dovenir le Paléolitique et le Néolithique. L'appui
des savants anglais Falconer et Lyecll fit triompher ses idées._En-1859 paraissait
"1'0Origine de espéces" de Charles Darwin, ouvrage qui, aprés Lamarok, fondait

1tévolutionnisme.

L'archéologie préhistorique contemporaine.

(2 partir de la deuxidme moitié du XIX)
a/ Les découvertes paléontologiques sc multiplient,
1856 Héanderthal. ’
1848 & 1911 : plusicurs autres vestiges de ce m8me type d'homme fossile sont
découverts. On établit alors ll'existence d'Homo Néanderthalensis qui avait une
industrie caractérisée, le Moustérien, et vivait & la fin de¢ 1'Interglaciaire
Ri ss=-Wlirm. Parallélement les. découvertes d'Homo Sapiens fossiles démontraient

la haute antiquité de 1'homme actuel (1868 Cro Magnon).



1891 & Java Dubois découvre les vestiges d'un type d'homme plus primitif :
Pithecanthropus ercctus.

Bnfin depuis 1924 dicouvertcs de restes encore plus anciens en Afrique du Sud,
cn Tanzanie et en Ethiopie (par ex. @ Australopithecus africanus et Zinjanthro—

pus boisei).

b/ Les découwertes d'industries préhistoriques sont encore plus nom-
breuses. Comment classer tous ces objets de picrre, os, ivoire ou métal ? Aprés
ltessal de.Lartet (1861) fondé sur 1l'évolution de la faune on sTappuie sur le
schéma donné par Thomsen : Age d¢ la Pierre -

Age du Bronze

Age du Fer
pour créer une classification appuy ée sur des critéres culfurels (types
dtoutils, types de techniques, types d'économie, etcess)
Lubock divisa 1'Age de la Pierre en : Paléolithique,

Néolithique .

puis en 1912 1'Abbé 1, Breuil partent de critércs typologiques (en allant des
outils 1es_plus simples aux outils les plus complexes) fonda un cadre qui sert

encore aujourd'hui de référence gdéndérale,

Age du Fer
Age du Bronze
Néolithique
Hésolithique _ . _
Paléolithique Supérieur lNagdalénicn ..~ Complexe
' B Solutréen
Aurignacien
Paléolithique loyen Moustéricn
Paléolithique Inférieur - Acheuléen
Abbevillien Simple

Chacune do ces périodes est caractérisée par un type d'butilfet:de‘téchniques.
BOURDIER (F.) 1967.~ Préhistoire de France, Flammarion 3 12-50
LAMING-EMPERAIRE (A.) 1963.- L'Archéologie prohlstorlque. Le seull COll-"MlOrOSCOIJ"

LEROI-GOURHAN (A) BILLCW (G.) CHAVAILLON (J), LANING-EMPERAIRE (A). 1968.~ La
préhistoire,P.U.T, "Nouvelle Clio" @ 279—293

L'Homne, Her et AuJourd'hul 1973.—~ Recueil d*Dtudes en hommage a A. LEROI~
| " GOURHAN. ‘Editions CUJAS, PARIS. -



ITI - LA PROSPECTION -

A

Comment et ol trouver deg vestiges préhistoriques ?

On peut diviser le probléme ¢n deux :

~ Si on a affaire & un pays archéologiqucment connu (France par eX., )
il sera intéressant de trouver un site hbuveau ou de reprendre un
probléme mal étudié. Prospecter consistera a recenser, cartographicr
puis protéger et (en dernidre position si c'est un site excellent)

fouiller. (Prob. du rendement).
~ Dans un pays peu connu (Cameroun par ex., sauf 1'extr8&me Nord)
prospecter consiste tout simplement & trouver des sites; les

cartographicr et fouiller celui considéré comme le meilleur. On ne

considérera ici que ce deuxiéme cas.,

Les objets archéologiques existent a travers le paysage enfouis ou dégagés et pour
les trouver on nc dispose pas d'une méthode systématique mais d'un jeﬁ de propo-
sitions d'inédgale valeur qu'on peut d'ailleurs associer ou faire intervenir a la
suite, Tout dépend du tcmps imparti, des crédits allouds, de la régioﬂ envisagée,

du problémec considéré...

A/ La tradition orale : légendes, mythes d'émergence, lieux sacrés; topo~

nymie sont des points de départ possibles que 1'ethnologue et le _
linguiste recueillent (cthno-archéologic ct ethno-histoire). La liste
des idées reste ici toujours ouverte & des cas particulicers qﬁ’ii faudra

savoir saisir,

Mais le recul dans le temps reste faible comparé & l'immensité des
temps préhistoriques et la tradition orale cst sujette a critique

(affabulation, notion de¢ "charte sociale").

B/ Point de vue géographique humain : Recherche deg lieux favorableg 3
"~ 1'établissement humain : !
- lieux fortifiables ou défensifs 3 grot%es, cavernes, abris sous—rochc;
éperons barrés, buttesvescafpées... B : ,
lieux salubres (importance de la tsé~tsé pour 1'élevage, 1'homme. s par ex.)
lieux giboyeux(interflwes, bords cie .la,cs, gUés, SOUrCESees)

licux de passage (guds, défilés...)
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liecux fournisvent la matiére premiére ou un produit essentiel (eau et
silex, mlnerals, roches clasthucs...)
lieux cultivables pour les périodes de ncéolithisation (sols riches blen

drainés, sols périodiguement inondés -~ selon les cultures)

Selon la périodc envisagée la trame.des.sttiges sera plus ou moins serrdée
plus ou moins concentrée. Les chasscurs-p@checurs du paléolithique laissent

des traces plus légéres, fugaces quc les premiers agriculturec qui ont des vil~
lages permancnts ct des populations plus denses sur un m8me point impliquant

un accroissement, un entassement des vestiges sur des surfaces plus étroites.

Ce poiyt de vue nous porte plus en arriére dans le temps mais 10.000 ou
5.000 gns de distance peuvent impliquer un grand changement dans la morpho-

logie (les paysazes) de la zone prospectéc.

Le point de vue morphologigque (géomorphologic du quafernaire).

Recherche des terrains'susceptiblqs d'avoir fossilisé.dés témoignages humains
(terrainsvanciens en général) : terrasses fluviatiles, tourbieres, sédiments
volcanigues (cendres, lahar) sédiments lacustres (ex : Oldwai Gorge cn
Tanzanle) sédiments éoliens (loess, dunes fOS°lleo), bréches pour les

‘dep6ts plus anciens (ex leeworksbd'ﬂfrlque du Sud). Ces terrains doivent
de plus avoir une ccrtaine composition chimique en particulicr si les vesti~
ges sont d'origine organique,.

Ces_terrains ne scront appréhendables que ddégagés et entaillés ¢ soit par

~lesragents érosifs naturels (eaux, vents) gui créent des coupes ow dégagent
par soufflage 3
soit par 1'Homme @

grands travaux comme mines, carriercs, dragages, routes,excavations diversces...

Ces trois points de vus isolés ici pour la clarté sont le plus souvent
mobilisés ensemble. Ils nécessitent l'utilisation de documents de trés
inégale valeur sclon la région &tudide et lc point de vuc choisi préféren-—

tiellcment.

Outre les publications Yarchéologiques" (notes de proupectenrs, explorateurs,
administrateurs coloniaux, récits, lettres pergonnelles, archlveu officiel-

les ou missionnaires etc...) il y a :

1/ Les travaux des sciences de la Terre (géologie, géamorphologie, pédologie,
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archéomagnétisme, paléontologie, etCees)e Il est important de souligner ici
le probléme‘de'l'échelle qui rend certains travaux inutilisables directement

Par le préhistorien.

2/ Les travaux des sciences de 1'Homme (ethnologie, sociologie, géographie
humaine, histoire, linguistique etc..s) qui constitueront un apport surtout pour

les deux premiers points de vue,

. 3/ Les renseignements oraux des résidents qui peuvent 8tre trés précieui mais
parfois aussi complétement faux. A ce sujet la formation de prospecteur..

pourrait se révéler trés rentable au Cameroun.

4/ Les cartes

~ Topographiquegs : toutes ne sont pas & la mBme échelle ni & une echelle_
suffisamment grande

-~ Pé&dologiques :+ n'existent pas partout, posent aussi le problémc de
1'échelle et des problémes interprétatifs ; .

~ Géologiques : bien souvent & trop petite échelle:(1/1.000.,000 ou
1/2 000, OOO) mais peuvent apporter des renseignements
minéralogiques (calcaires donc silex possible - grottes
possibles ; bréches fossiliféres § karst donc grottes
possiblese..) ;

—~ Hydrologiques et orographiques : certaines indications peuvent Btre extra~
: : polées en particulier de la notice qui accompaghe la carte

5/ Les photos adriennes

- Verticales : existent & des échelles variables (1/50.000, 1/25.000...)
et ne couvrent pas forcément la zone envisagée.
Elles permettent surtout une prospection géomorphologi-
que et nécessitent donc une formation & la photo~inter-
prétation.
Elles donnent, agrandies, des fonds de plan utlles 13 olt lc~
grandes échelles n'existent pas. La ol d'importantes
structures ont été reprérées elles permettent de dresser,
sans trop de mal, des plans généraux.

- Obliques : rares, en général faites sur commande & partir d'avions
de tourisme. Leur importance cst €ONAUE I en lumidre rasante
(2 1'aube ou au crépuscule) des structures enfouwies ap-
paraissent sur le cliché (Age du Bronze et du Fer, tumuli,
voies romaines, Aoudaghost en Afrique Occidentale.,.)

I1 existe des méthodes scientifiques de prospection : détection magnétique,
détection électriququrésistiVité des constituants du sol), détection élcctrom
magnétique qui néCessitent un appareillage pluc cofiteux et ne sont applicables que
sur des zones restreinteé considérées comme .favorables. On peut citer aussi la
possibilité d'utiliser les photos aériennes & l'inframrouge et, peut-8tre, 1l'holo—
graphie (lietherell, 1969),
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La prospection peut Btre suivie dans les endroits choisis de sondages ex-
ploratoirggngermettant de tester la valeuf du éite trouvé en fonction de
l'éloigne/ de la densité des vestiges directement observables, des dangers
destruction et dec la saison. Des photos sont alors priscs et selon le cas des

prélévements et des notes.

Petit matériel pour la prospection :

Cartes, boussoles, photos aériennes, stéréosgope, jumelles, appareil photo‘et
éventuellement Topofil, clisimétre,

Carnets, papier millimétré; crayons divers, afftoir et papier de verre,

Encre -de chine, vernis & tableau ‘ ‘

Flacons verre, flacons plastiques, sacs en toile, pctites caisses, élastiques

ct marqueurs forts.

Double-métre pliant, décamétre plastique, double ddcimétre, rapporteur, équerre.
Pioches, pelles, houes, marteau dec gdéologue, piochon de sédimentologue, grattoirs
divers, brosses, pinceaux, coupe-~coupe, couteau dc¢ chasse, truelles.

Ciseaux, pinces, précelles, grattoirs fins, tranchets,

Petit tamis.

Nécessaire pour emballage (coton, paille, bourres diverses).

Une caissette d'échantillons d'objets préhistoriques & montrer ainsi que des photos
DOWMAN (ZeA.) 1970.~ Conservation in field archacolozy Yethuen and C°,

HESSE (A+) 1966.- Prospection géophysiques & faible profondeur ; application 3
1'archéologies Dunod, Paris

MARLIAC (A) 1972.~ Prospcction archdéologique au Cameroun septentrional.
Wost African journal of archaeology Ibadan, (& paratire).

MARLIAC (A.) 1973.~ Prospection archéologique au Camcroun. Cahiers de 1'ORSTOI,
" séric sc~Hum. X, n°1 47=114

MBTHERELL (A.F.) 1969 4w Acoustical holography. Scientific american 221, n®4 3
3644 - . L

PYDDOKE (E) (ed) 1963+~ The scientist and archacology Phocnix house, London.



IV -~ FOUILLES -

L'objet de la recherche archéologique a été défini : la recherche des
témoignages abandonnés par les peuples, les diffdérents occupants d'un lieu et

enfouis par la suite dans le sol.

Ces témoignages sont parfois exhumés, i1£hlayés, déplacés, regroupés
par l'érosion, la pédogenése, l'homme ou les animaux, et pcuvent devenir des

sites de surface ou de plein air.

Agents érosifs : eaux de ruissellement, eaux de pluie, crues, Sruptions.
Pédogenesc s vertisols ; _
Physique des sols : cryoturbation, solifluxion

Homme : grands travaux, fosses diverses, agriculture j

Animaux : charognards, animaux fouisseurs (spcrmophile du loess). .

a/ L'extraction des objets enfouis a été menée dans 1'histoire de 1'ar-

chéologic selon deux pbints de vue : : : '

l°/ Fouille verticale (point de vue gdologique). On faisait des fosses
& la recherche des couches archéologiques et dans céllee—ci on recherchait = &
1l'exemple des paléontologues qui recherche tel fossile pour caractériser telle
couche ~ 1l'objet typique (assimilé & un “fossile directeur") qﬁi caractérisait

alors la culture & laqueclle on pouvait attribuer la couche en question. De

telles fouilles passaicent au travers des structures horizontales sans les voir,

2°/ Fouille horizontale (point de vue cthnologique). On décape le plus
lentement possible les différentes couches, commc on enléverait les couches d'un

glteau afin de pouvoir saisir les structures horizontales.

Bn effet dans tout espacc habité et don¢ surmonté par des structures
verticéles, les débris gquotidiens s'entassent en fonction des obstacles (ces
m8mes structures). Les superstructures unc fois disparues et le sol recouvert
seul un décapage minutieux permet de mettre au jour l'organisation des déchets
enterrés qui constituent une sorte de plan, de squelette dc 1'ancienne organi-
sation spatiale (aspect relationnel des objets). La restitution du sol archéo-
logique permet donc de déduire les modes dthabitats, etc... Ce type de fouille

autorise ausgi la compréhension deg plus fines variations de texture
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(tassement), de couleur (ocre), d!épaisseur (stratigraphie donc plus naturelle),

do pendage.

De hos jours ces deux méthodes marchent couplées durant la fouille

a) Sondages sur la zone & fouiller permettant de situer 1es'endrbits
les plus favorables ; :

b) A partir du sondage, s'il est fructueux, décapage horizontal avec

conservation d'une ou plusicurs coupes verticales témoins
¢) la fouille horizontale permet aussi une délimitation plus sfire de

1'étagement des couches (limites, pentes et épaisseurs peuvent varier).

. . I1 existe des techniques de fouilles variées selon le site (sa nature
son étendus). Par ex : périodiquement inondé, sous 1l'eau, en sédiment durci, dans

le sable, avec superstructures, en régions polaires etCes.

L'étude des couches non-archéologiques (dites couches stériles) est
aussi trés importante car celles-ci sont indicatrices des climats (flore), de
la faune, de la géomorphologie du site (comment celui-ci a été enseveli par

exemple ou bouleversé), Blles sont le contexte des couches archéologiques.

Il est un point capital qui explique la méthode d'attagque et la méthode

de relevé : le préhistorien détruit son objet en I'étudiant et ceci d'une fagon

irrémédiafce. On doit donc :
- affiner les méthodes
—~ multiplier les relevés (plans photos, moulageSes.) H
~ conserver les témoins en place tout au long de la fouille ;

- multiplier .les observateurs.

h b/ Bien souvént aussi le préhistorien trbuvevdgsﬁobjets manufacturés -
en surfacé soit qu'ils aient été'appértés 13 par une riviéré disparue depuis, soit
qu'ils aient été mis au jour par les eaux de ruissellement, le vent (Sahara), des
grands travaux... Dans ce cas le contexte manquc et on peut avoir affaire &
un mélange d'objets de différentes péfiodes culturelles ou un ensemble oblitéré .

d'une partie de_ses constituants ou encore 3 des objets sans relations spatiales,
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Dans ces cas toutes les précaﬁtions'sdnt é prendre dans les définitions ct
la chronologie, L'étude statistique des caractéristiques morphologiques, technolo--
giques et styllsthues peut permettre dans le cas ou la collecte est
1mportante de placcr le lot collecté dans 1l'échelle gzénérale des industries de
la pierre, les rapprochant les "types" découverts des types connus ailleurs

(classification" typologique")

B..

Schéma de la coﬁdﬁite d'une fouille,

l/ Le site choisi sera photographié dans son enscrmble, localisé sur wne
carte avec précision et levé & une échelle suffisamuent. grande (1levé & la plan—
chette en planimétrie et altimétrie, un point du site scra choisi comme origine

des altitudes pour la fouille).

Ensuite on quadrillc la zonc en posant des piquets alignés tous les 5 ou
2 m en prenant le plus sowent le Word Magnétique (3 la boussole) comme orientatior,
Ce carroyage solide scra numéroté dans les deux sens (lettres et chiffres). Un

-

géologue sera invité a étudier le site avec'1'aide d'un pédolbgue.
2/ Un sondage est entrepris (ou plusieurs si 1'équipe est importante) sur
la zone jugée favorable (fosse d'environ 1 m x 0,80 m) il est conduit & 1'out11

lourd (plochc, houes) jusqu'a 1la rencontre de vestiges.

Le contact avec la couche archéologique implique le changement d'outillage
(truelles, grattoirs lourds) qui permet de dégager soigricusement la couche
atteinte, On peut mBme passer aux outils trés 1égers (brosses, pinceaux, grattoirs
fins en b01s) La couche intéressante atteinte on p@sse au decapage horizontal
qui permettra d'apprchender non pas une surface étroite de 1 m x 0,80 m mais

1l%'ensemble,

A Ge moment les grands carrés de 5 m x 5'm du cafroyage deﬁiénneht_trop
imprécis et chaque carré (par ex : B II, fig. I) est subdivisé en métres. On

commence & décaper le B IIj6 et si 1'équipe est nombreuse les B IIj7 et B ITi6,

Le décapage est mené sans toucher la couche archéologique autrement
qutavec des outils, les fouwilleurs travaillant & partir de plateformes posés sur

des plots de bois. Les vestiges sont dégagés de telle sorte qulils reposent sur le sol,
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On essaie ainsi de restituer la pente. naturelle. Dans un angle de la fouille

on conserve une coupe témoin ol la stratigraphie reste visible.

L'équipe idéale durant ce travail serait :

- celui qui fouille et note (carnet) cc qui se passe ;

=~ celui qui évacue la terre et s'occupe du materlel H

= celui qui tient les plans et reportc les détails ;

- celui qui tamise la terre 6tee. |
la traversée des couches stériles (ex : les niveawd I, II et III flg 4) est
importante aussi car elles peuvent donner des renselgncments sur le cllmat, 1la
faune et la flore qui ont précédé ou suivi 1'installation humaine. En cours de

fouille donc on note et on préléve éventuellement.

3/ Une fois le sol archéologique jugé atteint én observe et on note
ce qui se présente (carnets de fouille) on dresse des plans 3 trés grande
échelle de chaque métre décapé (& 1/100, 1/50 ou 1/108) ou mieux, on photographlc
a la verticale. Les vestiges fragiles sont soit consolldes (Polimul ou Rhodopas
ou paraffine) soit enrohés complétement pour.ﬁtre dégagés plus tard au Taboratoirc.
On préléve les échantillons nécessaires (os, charbons dc bois graines, ocre, etCee.)
selon le cas dans des sachets, des flacons de verre, des tubes & essai en évi-.

tant toute contamination.

4/ On procéde ensuite 2 la moblllsutlon des objets qui sont 8tés un &
un avec précaution, numérotés de I & ... par metro carré., Chague objet numéroté
est numéroté aussi sur la photographie du métre en question et noté sur une
feuille d'inventaire oli il est préclassé (feuille ot 1'on sépare les objets de
pierre, des objets d'os, des ossements, des tessons de poterie, des objets de
m&tal etc...) commenté bridvement (nucléus, lame, lamelle, burin...) et ol
1'on écrit son altitude par rapport au zdéro de la fouille. A chagque métrec cor-
respond une feuille d'imventaire (fig.5). L'objet numéroté, inventorié est
lavé (pas toujours) marqué & 1l'encre de Chine, une couche de vernis incolore
protégeant la marque., Ensuite il est magasiné. Sur wn objet extrait du site
Mvog Ada 73 on écrira par exemple : M. AD. 73 IV (niveau) B II (secteur) j7 (mdtre
carré) 45 (numéro d'ordre) soit au total : M. AD. 73 IV B IIj7 45.
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5/ Echantillons et prélévements

On doit prélever tout ce qui peut aider a la compréhension du site :

- un s¢ de sédiment tout-venant & chagque couche (palyhologie, granulo-
métrie, sédimentologie) ; _

- tout morceau de charbon, d'os carbonisé avec des pinces‘ou précelles
4 stocker dans des pots hermétiques et stériles ; ‘ " N

- toute particule intéressante‘: coquillages, nodules calcaires ou
de manganéese, pédodes, miel fossile, coprolithes etc...

- pierres, galets, blocs non taillés.s.

6/ On peut aussi :

- couler dans un bloc de résine synthétique (polyesters) une coupc
verticale qui restera comme témoin H

- avant la mobilisation des objets sur la couche couler sur elle un

latex qui .pormcattra de restituer 1'état exact du sol archéologique dégagé.

ALEXANDER (J.) 1970.— The directing of archaeolozical excavotions, John BAKER,
London.

DOWMANN (E.A) 1970.- Conservation in Field archneology. Methuen and C°

LEROI-GOURHAN (A.) 1952.~ Les fouilles préhistorigues A.J. Picard

LEROI-GOURHAN (A.) 1971l.~ Reconstituer la vie.

Science et Avenir, n® spdcial : 57-68

SONNEVILLE-BORDES (D) de 1967.- La préhistoire moderne,

Pierre Fanlac, Périgneux.
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. V=~ DESCRIPTION, ANALYSE BT CLASSIFIC.TION DES FAITS.-

A/ La description.

Ctest lc premicr stade de 1l'analyse. in géndral on 1sole, pour decrlre
les objets collectés lors de la fouille ou en uerce, les attributs ou tralto, f"
jugés: importants ou significatifs. : '
Par ex. : attributs métriques : longueur, largeur, dpaisseur, poids et lés com-
‘ binaisons de ces attributs pour définir la
silhouctte, le volume etCese
attributs non-métriques s matériau, couleur, patine, décor (potéries)...
attributs techniques : procédés de taille (cf. chapitre VIII), procé-
dés de retouche, pite (poterie)... :
- attributs physico=chimiques : constituants de la plte (granulométrie)

densité, résistance aux chocs, malléabilité, cuisson.

Le plus souvent on ne retient qu'un nombre restreint d'attributs soit qu'on les
considére suffisamment pertinents, soit qu'on ne puisse envisager par mangue '

de moyens, des calculs sur un trop. grand nombre dc mcsures ou de données,

Sur les attributs retenus en effectue des calculs statistiques qui peuf
vent 8tre simples : graphiques de fréquence, calcul de moyennes qui permcttcnt
l'estimation visuelle, la comparaison d'ensemble cntrec eux. On peut aussi effcctuer
des corrélations d'attributs I & I,2 & 2, etce.s Aujourd'hui des calculs statisti-
ques complexes sont utilisés : calcul factoriel, analysc multidimensionnelle,3

matrices graphiques..e.

L'aspect relationncl des objets d'un site ayant une grande 1mportanos ‘ i
(cf. chapitre IV) 1'étude par plans, graphiques de la disposition des obgcts pmr
catégories est trés importante. Ajoutons que les objets non-manufacturés du site
(ossements animaaxx, humains, pierres diverses, graines, charbons, détritus de toute
sorte) sont, outre leur indispensable déterminction, sujets 3 la m8me analyse dcs—
criptive s80it que leur apparition ou leur frégquence dénote des rapports particue
liers avec l'homme (analyse des mandibules de rennes du site Magdalénien de Pincevcii)

80it qu'ils précisent au moins 1l'environnement passé du site.

Exemple dc description statistique : le graphique cumilatif (F. Bordes ct
Ds de Sonneville-Bordes). Une liste est établie des outils qui peuvent 8tre



DATE Site ¢ . AD. T3
Secteur ¢ B II
Niveau : IV
iigtre 3 37

Fouilleur : ONANA

o |0a | Lict| Pot| Déb| Fac Ut [Div Commentaires A1t | Tagd
1 1 171 |x | caillon - 1,57
21 x 4 m8choire d'antilope A C 11,57
3 j x nucléus discoidal 1,56
45 x . burin 1,58

Fig. 5 Exemple de fiche d'inventaire
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rencontrés dans les industries considérées. Si 1'on désirc par exemple comparer
des niveaux d'occupatlon dlffcrents on répartit les outils récoltdés dans chaque
niveau, selon les categorles de la liste generale dite llste—txg « On établit

le pourcentage de chaque outll dans le niveau considéré par rapport & la totalité
des outils de ce niveau et on exprime cela par un graphlque. On peut ensuite donc
comparer les dlfferents graphiques et en d’dulre des pwrentes, différences, res-

semblancesee

On a vu que certains attributs n'étaient pas exprimables par des mesures,
On peut, si l'on désire néanmoins effectuer des calculs & leur sujef; les exprimer
par des symboles., On établit nlors un cede ol chaque atbtribut se voit décerner une
lettre ou un numéro, Des attributs ainsi codés sont transportables sur des fiches
perforées ou chaque perforation correspond & un attribut-(perforé - présence de
l'attribut/nonypcrforé -~ absence de 1'attribut). On pourra alors & ltaide d'une
aiguille sélectionner dans leg fiches (uggyobjet) celles gui - répondent & la '

question:posée,

Ceci est faisable & la main sur fiches 3 perforations marginales ou
fiches & perforations centrales (systéme Sélecto). On congoit que 1'ordinateur peut
traiter sur fiches magnétiques un trés grand nombre d'attributs ainsi emmagasinés.
Les avantages de la description symbolique sont clairs : - aucune limite & la
description, — extraction facile des données, = nouwelle recherche donc toujburs
possible, - description non-ambigiie. Les obstacles seraicnt que l'unanimité n'est
pas réalisée sur un systéme descriptif codé et la pratique un peu poussde de

1'informatique exige un apprentissége

B/ Typologie et classification.

La classification est unc nécessité en archiéologie comme en toute science.
lflettre de l'ordre dans l'ensemble des objets manufacturés ou non (outils de
pierre, d'os, ossements animaux, tessons de poterie, etc...) permet l'analyse, la

synthése et la comparaison.

La classification des objets non-manufacturés n'offre pas trop de diffi-
cultés (par ex. les ossements animaux identifiés sont rangés selon la clas—
sification zoologique internationale) encore que dans un site archéologique ils

représentent un choix.
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La 6lassifidation_des objets manufacturés (cn anglais "artifacts"
s'appuie sdr le concept de type. On appelle type 1l'objet ol se concentrent avee
une relativevfréquehdé”ﬁn’cértain nombre d'attributs ou bien encore 1l'objet on
se rassemblent selon un certain ordre un certain nombre d'attfibuts. Cet objct
peut &tre défini a4 partir d'attributs rassemblés éqlon une fonction supposée de
l'objét, selon une forme iddalc supposée &tre le but des fabricants préhistori-

ques ou arbitrairement.

Type fonctionnel,

On a extrait de l'cnsemble des attributs de 1l'objet ceux dont le groupe—-
ment parait refléter une fonction technique ouw autre. On range .ainsi dans la
m8me classe fonctignnelle tous les objets identiques. in fait dans une grande
mejorité de cas on ignore la fonction exacte de:cct objet ou bien on reste confiné
3 un niveau trop général. De plus on objet peut avoir eu plusicurs fonctions
en m8me temps ou avoir changé de fonction selon son usure... L'utilisateur n'est
pas 13 pour nous renseigner et bien des découvertes restent inexplicables au point
de vue fonctionnel, L'interprétation fonctionnelle doit intervenir au dernier

stade de 1'analyse,.

Type culturel.

On part de 1'idéec que l'artisan préhistorique tente de réaliser a chaque
fois un "idéal" selon les habitudes et normes techniques et artistiques de son
groupe. I1 y a en effet plusieurs fagons distinctes dc répondre & un m@me besoin
technique tout en respectant les contraintes de la tendance technique et de 1la
matiére (voir par ex. les milliers de poteries différentcs en Afrique). Devant
certaines alternatives l'artisan de tel groupe cheisira toujours la m8me direction
m@me imvonsciemment. Il a une certainc idée de 1l'objet & réussir. On recherchcra
alors la fréquence de groupcment dc certains attributs, fréquence censée traduire
la récurrence de procédés particuliers a un groupe ou l'cxistence de "canons"
dans ce groupe. Un objet est considéré alors comne typique en ce qu'il résulte
de 1'application d'un ensemble d'idées combindes selon certaines normes (concept

de choix).

Type opérationnel.

On utilise dans cc cas un certain nombre d'attributs arbitrairement choisis
mais considérés comme pertinents. Leur groupement définit le type. Le probleme
reste de savoir si ce type correspond a unc réalité, est significatif pour le peuplec

censé le fabriquer et l'utiliser. Ccs attributs choisis peuvent n'avoir aucun sens



pour ltutilisateur préhistorique, qui, de plus pouvait valoriser et connaftre

des traits ignorés par l'archéologue dans son choix.

La fypoiogie est donc 1l'étude et la définition de formes permettant
de répertorier les objets en classes chacune définie par un type. La typologie
peut vafier selon 1'observateur, le matériau, les attributs choisis et le

" type d'information recherchée, Ainei la typologie peut permettre :

= une description classée simple ;

:g une chronologie (technique de la sériation) ; les changements de type
: peuvent ®tre indicatifs d'événements préhistoriques i
- une description technologique ;

~ de ddéceler des.parentés culturelles ou des phénoménes d'emprunt, de

conquBte, de diffusion.

¢ - d¥&raluer 1'utilisation du milieu ¢

Soit wun d'outil défini aprés analyse : la hache (type fonctionnel). Cet
outil permet d'induire des techniques dlabattage, une activité de déforestation
(savanisation en Afrique tropicdle ?) lide & un stade économique pré-agricole ou

agricoleses

Ces informations regroupés en systeéme permettent parfois'de déceler une
structuration des faits impliquant une structuration sociologique dans le groupe
On débouche alors sur la définition au sens le plus large de la culture du

peuple considéré.

Supposons l'existence d'un "peuple" décelée & Yaoundé dans un site appelé
Ivog=ida T3s Par 1'étude typologique du matériel qui aurait exhumé on aboutira
a la définition de tels types d'objets impliquant telles actions sur de le
milieu j; tout cet ensemble caractérisant une "“culture" au sens préhistorique,.
Supposong maintensnt tel autre peuple au site'hypothétique de NlongeNkak 75 ou
1l'analyse autorisera, par 1'étude typologique, la caractérisation de telle autre
culture.

Les différences décelées pourront‘etré dudes 3 & une différence de date,

a4 une différence dans le mode de vie (ex : chasseurs %'agriculteurs),Aé des

. organisations sociales difféfentes, au fait‘qﬁeil’un des peuples était plus



- 2] -

sonservateur que l'autre, ou moins inventif parce que décimé par telle épidémiec...
ctc. Les parentés pourront 8ire dues : aux liens matrimoniaux entre eux, aux

liens commerciaux, & l'emprunt, & la convergence.s.

Pour la plupart des périodes de 1a‘préhistoire l'essentiel des documents
réside dans les instruments de pierre; bois ou os ct donc la typologie est
un outil trés important pour cmractériser une culture, un ensemble de culture
ainsi que tdus les phenomenes sociaux que l'anthropolo rie au sens lzrge dtudie.
Si la 11gno gener:le de 1'evolut10n des formes simples vers lcs formes complexecs
et diversifides est 2 conscrver on doit cependant l'aménager a chaque description
cor les phénoménes de convergence, de détermini sme 1ndugtr1e1 de resurgence peu~-
-vent venir troubler le tableau culturel que 1%on cherche 2 ctubllr. Celul-cl

‘&

en lui-m8me est déji & considérer comme un systéme en Stat &'équilibre, systéme
matérialisé dans les objets et tendant & répondre le mieuxkpossible aux besoins
du groupe mais' sujct tout en m8me temps & l'innovation, l'cmprunt, la régression
etce.ss Cet état d'éqrilibre cst en fait un choix arbitr. ire de 1'obscrvateur,
aucune culture n'étant dans les fait fixable en des trnoits immuables. Ltanalyse
découpe le dontinuum de 1'évolution culturelle. La notion de systéme semble

aussi trop mécaniste.

HN.B., ¢ La typologie cst ainsi une forme particﬁliére de la classificationAcellc-ci
consiste & mettre dc 1l'ordre selon des critéres trés variés,(couléﬁr,
forme, fonction...) ou m@me selon un seul critire (par ex. dang une
collecté'de sufface diffdérencier les objets patinés des objets non =
patinéé).'La premiére vise un but : caractéfiser un ensemble d'objets
par-rapport auAgroupe humain qui le possédait ct donc.approcher la

définition d'une culture par ses témoins matéricls.

C/ Nomenclature ct terminologie.

- Ladénemination des objets préhistoriques refleéte 4 travers ses varia=
tions dans le vocab ulaire les différents points de vuc explicités plus haut
‘.(paragr. B).

L'état actucl est donc un mélange complexe de termes fonctionneIsJ(héche,
burin, pergoir, gratt01r...) de termes techniques (lamc a dos _courbe, nucleus
multipolaire ...) de termes descrlptlfs conslderant silhouctte et volume (grattoir
caréné, bur1n bcc de perquuet..o), de termoo géographiques (feullle de Solutré,

point de Szelota, burin de Noallles...) qul, parfois se combinent,



La typologie lithique ne s'est pas cncore dégagée toute entiere de cet
.amas car les concepts généraux n'ont pas encore ¢été élaborés pour saisir un
matériau vestigiel représentant le point de contact cntre le zoologique et le

sociologiques,

2/ La dénomination des ensembles lithiques butte elle sur la définitipn

d'une culturec. Si celle—ci est la personnalité d'unc ethnie, est=il envisageable

de parler d'une culture lorsqu'on a affaire & des ensembles "moustériens" ou

dcs ensembles "magdalénicns" ?

La définition d'un'"ensemble culturcl" étant soumise en préhistoire aussi
4 sa place dans une chromologie, le Symposium de Durg Wartenstein (1) a proposé
les deflnltlons suivantes d'unités archeologlques dites. stratigraphico-culturelles

qui vont du general‘au particulier @

Complexe Industriel groupc d'industries considérées comme parties
d'un m8he cnsemble. Ex : Acheuléen, Magdalénicn...

~Industrie Tous les objets morufacturés par un groupe préhistoriquc
dans une région, pendant un certain temps. Ex ¢ Magdalénicn
VI, Acheuléen III du larocCe..

Phase " TPFaciés distincts mais contemporains d'une mBme industric.
Ex : Capsien supérieur facieés de Tebessa

Horizon archéologique Le matériau culturel dans son contexte,
Ex 3 Clduvai Bed I, formetion FLK, I, lMain, Tanzanie...

Mais comment déterminer l'appartenance dc plusieurs ensembles & une m€me
industrie par exemple ? La définition proposde au symposium est $¢andologique. De
plus il nous scmble que 1la démarche devrait 8tre inversée : définir le particulicr

(1tobjet préhistorique) pour aboutir au général par la typologie. (2)

Ce qu'on rassemblc sous le chapitre "paléolithique inférieur" montre
mondialement une homogénéité indiscutable (cf. chapitre X) et la définition d’une
culture esﬁ‘difficilement dégageable d'ensembles monotones ol les outils scmblent
encore n'8tre que le prolongement de la main (Leroi-~Gourhan A.1965) Si des
différenciations sont.perceptibles. ce sera a 1l'échelle des confinents 7 1'isie
semble se personnaliser par la persistance des galets aménagés quand 1'Burafrique
évolue vers le biface, Il est donc excessif & ce stade de pafiér de culture/

civilisation et d' ﬂvivager une typologie”puiement culthrelle.

-1) BISHOP W. et CLARK JuDs (ed) 1967, Background to cvolutdon in Africa. University
_of chicago press.
(2) cf. DANIELS S.G.H, 1065 Comments on the torn1nologj and typology recommen=
dations of the Burg Wartenstein conference W,A.A.1,
n® 7 : 15=22
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3/ I1 parait donc nécessaire de faire varicr le sens du mot "type" selon
le niveau d'évolution auguel on a affgire sclon le matériel soumis a ahalyse ot

selon le résultat gque 1l'on cnvisage,

On peut difficilement parler de la "typologie" d'unc collecte de surfa-
ce ou d'une collecte trop maigre numériquement. 5i 1'on recherche la différen—
c13t10n ou la 51m11ar1te de dcux ou plusieurs enscmbles le. nlveau d'analyse ,

devra descendre aux detalls 1es plus flns.

4/ Au Paléolithigque Inférieur 1l'analyse morphologiquc donnera 10 schéma
de procédés techniques et l'éventail des solutions appoftées au pfobléme de
1'0btentioﬁ‘d'un tranchant étant bien fermé on me pourra parler de "culture" ou
de typologie. Le déterminisme industriel sembie joucr tres fbrtement sui 1lcs
choix offerts aux plus anciens anthropiens. Cela concorde d'ailleurs avec leur

faible développement cérébral.

Au maximum on pourra parler de type mofphologique et, dans les treés

rares cas ol l'horizon archéolegique eést particuliédrcment riche on pourra poser
un type culturel (Olduvai Gorge ?) en utilisant aw-deld du matériel lithique

la totalité des documents de la fouille (structures, restes ossCUX,ese)

5/ Aux périodes suivantes la m@me démarchc sera nécessaire en supposant

~un raffinement permettant au fur et & mesurc du temps d'approcher le iype culturcl.
Sur un fonds technique moustéricn et levalleisien en voit en effet, au paléoli-
thigque moyen, les ensembles découverts se diversificr dans les solutions techniques

et les sites,révélent des traits plus nombreux ¢t plus fins,.
ARCHEOLOGIE et CALCULATTURS 1970.-fColloques internationaux du CNRS, Paris,

BALFET H, 1968.~ in "1z préhistoire" par Leroi=Gourhan et al, P.U,F, Paris : 272-27

BOURDIER F. 1967.- Préhistoire de France & 96~114 Flmnnarion

BORDES' F,-1961 .= Typologie du paleollthlque an01cn ¢t moyen, 2 vol, Delmas,
Borde'lux.

BREZILLON M,N. 1968.= La dénomination des objcts de pierre taillée,IVe suppl é-
ment & Galliampréhistoire, CHRS, Paris S ‘

CLARKE D,L, 1968.=~ Analytical archacology U.P., liethuen and C°, London

HEINZELIN de BRAUCOURT J, de, 1952.-Iwtnuel de typologic des industries lithiques
‘Inst. Roydl des Sc. Naturelles, Bclgique, Bruxelles.

'LEROI-GOURHAN "A, 1965.~ Le geste et la parclc, A, Michel, Paris.
LEROI~GOURHAN A, ¢t al 1968.~ La préhistoire P.U.F "Nouvelle clio':245~271.
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VI - LE CADRE GEOLOGIQUE.

Tableau général des temps gdéologiques.

2 ‘ Pléistocéne Quaternaire’ Anthropiens
Pliocéne < s S
Mioceéne Tertzzére Primates
Oligocéne Cénczolque
~ Bocéne - q
75 | Faleocéne " Mammifdres
[
Crétacé
Jurassique Secondaire Reptiles
Trias ou -
205 Mésozoiqqo
Permien : _ -
Carbonifére , S - -~
Dévonien : ' "~ Primaire Amphibiens
Silurien : ‘ ou - '
Ordovicien PaléozoIque
Cambrien _
550 _ - : ‘ les plus anciens fossiles
‘ apparition de la vie
2000 ‘ Précambrien
4000 Formation de la Archédzofque
terre
Fillions Périodes . P
dtanndes : : " Eres | Développement de la vie

L*'évolution de 1'homme se place au Quaternaire. La définition du Quaternaire

repose d'ailleurs sur

=~ apparition d'une faune mammifére nouvelle (faune villafranchienne) ;

=~ apparition des anthropiens ; '

- changements climatiques importants (glaciations et pluviaux). Au
Tertiaire comme durant les éres précédentes on pense que le climat g ét6

uniforme (the normal climate of geologioal times).
I - Phénoménes géologiques de 1'Hémisphére Nord,

Les glaciers laissent des traces dans lc paysage : vallées en U, moraines,
blocs erratiques, cBnes de déjection, etc...) ot clest en repérant ces traces

dans des régions actucllement tempérées gque les géologues ont pu dire que durant
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le Pléistocéne des périodes froides (glaciai;es) avaient alterné avec des pé=
riodes tempérées (interglaciaires). En effet on a pu voir que ces traces s'étagent

en latitude dans le paysage témoignant d'avancées et de rcculs des glaciers.

Sur 1'Europe s'étendait une énorme carapace de glace en provenance du pblc
et couvrant outre la Scandinavie, 1'Allemagne du Nord et la Pbiogné} la Russie
du Nord et 1l'Angleterre. C'est 1'Inlandsis scandinave, Des montagnes dévalaient
des glaciers puissants (particuliérement des Alpes). La préééhce de ces masses

froides déterminait sur les pourtours un climat dit péfiglaciaire.

Phénomdnes périglaciaires :

permafrost (sol gelé en permanence €n profondeur) entrainant les soliflu~

sions et les cryoturbations ; #égétation du type toundra :
dépdt de sédiments Soliens trés fins : lc loess ;
gédimentation fluvio=-glaciaire particuliérc : cn amont la période froide
provoque une accumulation de charge des riviéres qui déposent et peuvent
m8me 8tre verrouillées par des solifluxions, aval les phénoménes liés
d'iso-custasie peuvent provoquer soit le creusemcnt (basse-mer) soit le
dép8t (haute-mer). B

Phénoménes liés aux périodos glaciaires & plus grande échelle

oustasie : vafiations du niveau des mers liés aux masses d'eaux retenues ou
rel8chées par les inlandsis donnant naissance aux plages marines perchées
(raised beaches) ' '

isostasie ¢ variations de hautcur des continents lides a la tectonique ou aux poids

des glaciers, donnant peut-8fre eux aussi naissancce aux plages marines.

On a fondé aussi une chronologie sur 1l'étagement en altitude des plagés marines
mais elle reste controversde surtout lorsqu'on tentc dc 1'étendre au-dela dfétudes

régionales,

On pense que des changements dans les variables qui président au mouvements
du globe -terrestre ont provoqué des variations dans 1'insolation des latitudes

. 'Nord (théorie astronomique).

II « Phénoménes géologiques dans les régions tropicales.

I1 y 2 encore trop peu de travail fait pour rdéaliser une synthése

continentale,



Le repérage de phénoménes d'accumulation (dunes, terrasscs fluviatiles lits
de-graviers, glacis, ctc...) de phénoménes d'érosion et de phénoménes pédologiques
anciens (sols rouges, cuirassements, ctCess) ont permis de parler de 1l'altcrnance

en Afrique tropicale de saisons & pluviosité élcvée (pluvial) ¢t de saisons a.

pluviosité moindre (interpluvial ou aride).

Beaucoup de travaux sont en cours sur plusicurs régions d'Afrique Occiden—
tale et Centrale (bassin du Tchad, bassin du Sénégal, Cameroun du Nord...) pour

classer et atiribuer les différents sédiments vestiges de paléoclimats mais c'est

la chronologie &établie en Afrique Orientzle qui sert actuellement de réfdérence.

Le probléme reste de savoir & quel régime des pluies faut—il attribuer les
phases de remblaiement : arides ou pluviaux ? Lt comment définir exactoment une
période pluviale 7 La corrélation avec l'Surope s'est faite en admettant tout
d'abord le synchronisme glaciation = pluvial mais la tendance actuelle parallélise
plutdt interglaciaire = pluvial.,

Chronologie fondée sur les pluviaux d'Afrique Orientale.

|
Pluviaux ; Fossiles Industries
3‘Ooovﬁ§_%dﬂw"m I S S Lo - -
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Chrpnologic fondée sur les glaciations alpines.
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VII -~ LA DATATION -

Les archéologues classent dans le temps les différentes cultures qulils
définissent, Ils ont & leur disposition plusicurs méthodes utilisant des matériaux
différents, Ils doivent interpréter lcs résultats dec ces méthodes et parfois
associer plusicurs résultats provenant de domaines variés. Si de grands progrés
ont été enregistrés depuis la naissancce de cctte scicnce on doit cependant

garder & l'esprit que tous les problémes ne sont pas résolus.

La datation absoluc,

Elle est fondée sur la mesurc de la pdriodicité observée d'évenements
naturcls. Le calendrier ainsi que 1l'horloge sont fondées sur la rotation de 1la

Terre autour du soleil,

Elle peut 8tre fondée sur des phdénomé&nes naturels dont les changements sont

mesurables (désintégration du radiocarbone € 14, hydratation de 1l'obsidienne).

La datation relative,

Quand on peut dire gque A& est plus vieux gue B, sans prdéciser de combien d'unités
dc temps ni & quel moment dans 1'échellc absolue, Elle est fondée lo plus
souvent sur la stratigraphie (étude de la position des couches) et parfois sur
la typologie (tel cnsemble d'objets au vu de son état de ddveloppement technolo~
gigue sera placé aprés tel autre ensemble considéré comme plus ancien, moins

développé).

Les archéologues diviscnt lc temps en périodes (ou phasecg) qui sont des
groupements basés sur des changements stratigraphiques et des changements typolo=
giques (contenu des niveaux). Ainsi 1'Acheuléen cst une période du paldolithique
inférieur définie par une certaine position stratigraphique & travers le monde

et par certaines catdégories de pierres taillées.

A

Méthodes physico~chimiques

Datation par radiocarbone (C14),

Les atomes de C14 produits dans 1'atmosphérc par le bombardement cosmique se
m8lent aux atomes C12 (non radioactifs) et sont absorbés par les 8tre vivants.
Toute sa vie 1'8trc vivant regoit d'une fagon constante ce C14 et il 1'emmagasine.
A sa mort 1l'apport de 1l'atmosphére cesse et le €14 contenu dans le corps

commence & se désintdégrer. Ceci se fait & unc vitesse connue (la période/Halfhlife



_period) s aprés 5.730 ans il ne reste que la moitié du carbone radiocactif

initi2l, aprés 11.460 ans il ne reste que lc quart, ctCa...

Avec la mesure de la radioactivité résiduelle on obtient donc 1'8ge de 1'échan~
tillon retenu. On nc peut guére reculer au-dela de 45,000 ans en raison de la

trop faible radioactivité résiduclle des vestiges anciens.

La méthode cst applicable : au charbon de bois, aux ossements calcinés, aux
coquillages, dux tourbes, aux débris végétaux, aux nodules calcaires etCe.. Les

résultats dans 1l'cnsemble sont acceptables, mais il y a quelques problémes -

~ on ne sait pas si la radiation cosmique responsable de la formation du C 14 a
été uniforme sur tout le Globe et tout le temps 3

~ des pollutions sont possibles : effets déé'éiﬁlosions nucléaires, effets
du brfilage du charbon et du pétrole ;

- des pollutions sont possibles au moment du prélévement (a faire avec des pinces,
4 stocker dans dem bocaux de verre hermétiques, ctCees) ;

- certains types d’échantillons peuvent incorporer du carbone actuel ou du
viéux carbone transporté par les eaux (coquillages et nodules) ce qui faussc
la datation ;

= 1'échantillon soumis & l'analyse doit 8tre contemporain de la couche archéo-

logique & dater et non intrusif (+tombes, fentes de retrait des sols vel:tiqu.es)°

Toﬁte date est_acbo@pagnée au signe + et suivie du sigle BP (before present :
1'origine comptaht:é partir de 1959) ex : & laroua dans un des ateliers de taille
de la plaine, du éharbon de bois analysé en France a donné : Gif 2232 (référence
du laboratoire) : 1720 BP + 90 soit 230 A.D.

Datation par le PotassiumeArgon (K40/A40).

Le Potassium 40 sc désintégre selgn une période connue (1+300,000.000 d'années)
en Argon 40 qui restc prisonnier dans la roche, I1 suffit donc de mesurer le

rapport K40/M40 pour avoir la date dc formation de la roche.

La méthode est applicable aux roches volcaniques;"aux cendres volcaniques
consolidées (datation de Zinjanthropus & Oldwvni Gorge).
Autres méthodes ¢

Thermoluminescence, Thermorémancnce (paléomagnétisme) ;3 patines, hydratation de

l'obsidienne, Fluor et Nitrogéne ; traces de fission dans 1'obsidienne,
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Datation absolue : C14, K40/A40, hydratation obsidienne, traces de fission, thor-
moluminescence, thermordmanence, ' '

Datation relative : Fluor ct Nitrogeénec, patines.

B

Méthodes géologiques (géochronologic)

Les objets archéologiques se présentent dans un contoxtc géologique et peuvent

donc 8tre datds par 1'étude de leur place dans ce contexte.

Analyse des varves.

Les varves sont des dép8ts limcneux au front des glaciers formés par 1',pport

des eaux dc fonte chague année. En été se déposcnt les éléments grossiers, en

hiver les éléments fins. Chaque annde coTrespond'ninsi 2 un do&blg feuillet
d'épaisscur et de texturc particuliéres. On peut cn comptant‘et en raccordant les
varves semblables d'un licu & 1'autrc remonter dans lc tomps jusqu'é une date
actuclle et obtemir ainsi une chronologie absoluc. Ce genre d'analyse n'est
applicable qu'awgﬁgiis touckés par les cxtensions glaciaires (Scéndinévﬂaot
Amerique du Nord par ex.) Fig 9 et 10, ) 7

Plages marines.

Les phénoménes d'euétaéio ct d'isostasie sont responsables de la formation sur
les cBtes de plages maintenant perchées (raised beaches) et étagées les unes por
rapport aux autres. On a pu ainsi pour la Méditerrannde établir une chronologie
gqui s'appuie aussi sur 1'étudc deos faunes fossiles (faunes "chaudes"/faﬁnes

"froides") chaque plage étant définie par une faune particuliére. Fig. 11

Chronologie des plages morines de la lMéditerrannée

C,labrien 200 m Une corrdlation o été établie centre
Sicilien. . . .. 100 m les rives de cettc mer. Des Studes
Milazzien 60 m similoires ont ¢té faites en Amérique
Tyrrhénien ' 3045 m du Nord, en Anglcterre. On essaie de
Monastirien I 15-18 m tendre v@rs unc corrélation mondiale,
11 6=8 m NB : unc dtude de cc genre pourrait
11T 2=4 m Btre lan¢ée sur le littoral camerounais

(Kribi, Victoria).

Plages lacustres. On pcut cnvisager des études locales sur les différents rivages
d'un lac.(lac Tchad). : L o
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Terrasses fluviatiles,

Une riviére en liaison avec le niveau de la mer et son régime hydrologique
(1ié au climat) pecut alternativement déposer et creuser. Les périodes de creu-
sement laissent des vestiges appelés terrasscs qui sfétagent de part et
d'autre du 1it du fleuwe. Les vestiges archéologiques trouvés cn elles peuvent
8trc aingi datés. On utilise 12 aussi les fossiles animaux pouﬁ caractérisar

les différents niveaux (cf. les terrasses de:la'SOmme, de la Tamise). Mg, T

Pour aboutir & des chronologies valablés on utilise le plus souvent plusicurs

de ces méthodes associées.
o
liéthodes botaniques et zoologiques.

Ces méthodes é'appuicnt'sur l'identificationrdes regtes fossiles animaux et
végétaux qu'ils soient ou non. utilisés par 1'llomme. Par exemple on peut, si
1'espéce exhumée est Steinte définir la période & lagquelle elle vivait § si
cette espéce exige un climat différent de 1l'actuel on recherche quel climat

du passé lui correspondait @

Palynologie,

Science fondée sur l'identification et le comptagce des pollens fossiless Sur
une coupe stratigraphique on préléve & chagque strate un échantillon ol on
repére ensuite au microscope les pollens de tclle espéce. On note les variations
en pourcentage a éhaque strate et on en déduit un diagramme pecllinique qui

-

montre les changements de flore donc de climat & travers le‘temps. Ceci peut

o

avoir des implications ethnologiques (chasse ? agriculture Z...)

Paléontologie,

Les changements de climat provoquent des changements de faune et telle espéce
caractérisera telle période représentdée sur le terrain par telle couche, On
peut donc définir unc couche, le climat ct la végdétation en identifiant la
faune qui habitait cette région jadis.
Ix : elephas antiquueo définit une zone tempérdie

~"— primigenius définit une zone périglaciaire (toundra).
lMais on ne doit pas cxagérer 1l'intolérance des animaux au climat. Certains sont
plus sensibles que d’autres,(rongeurs, oiscaux, mollusques.)La tolérance au

limat peut amssi varicr dans le temps.
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Dans les sites archéologiques les ossements trouvés représcntent un choix

(par les chasseurs) et ne peuvent donc servir sculs d'indicateurs.

Dendrochronologie,

Chague année en zone tempérée les arbres rajoutent un cercle de bois aux:

@erdlés‘précédents. L'fge d'un arbre est donc donné par un simple comptage a

" partir de 1'écorce. Pour obtenir une chronclogie il faut associer des arbres

et des poutres anciennes et pouvoir les raccorder, Fig.8

HOLE F, et HEIZER R.F. 1965.~ 4n introduction to prehistoric archacology

Holt, Rinehart et winston Inc. USA,
LEROI-GOURHAN A et al, 1968,- La préhistoire P.U,I's "Nouvelle clio"., 293315

ZEUNER F.E, 1964.=~ Dating the Past 4e od. Methuen and C°, London
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'VIII - TECHNOLOGIE LITHIQUE,~

L'esoentlel des documents en archdologic préhistorigue o'est les objets
manufactures. A 1'int érieur de ce groupe cc sont les objets de pierre qui
_constituent la masse la pbus importante. Si le bois, 1l'os ouila corne ont &té
utilisés il est rare de les retrouver, leur résistance & 1'érosion &tant bien

moindre.

Les artisans préhistoriques ont utilisé de préférence des roches aux
bonnes propriétés clastiques surtout celles qui présentent une cassure conchoi-

dale (métiére vitreuse). Mais ils ont pu se rabattre sur-d'autres roches.

Matériau : silex (flint), obsidienne (obsidian), chalcédoine (chalcedony); jaépe—-
roches volcaniques ou métamorphigues (rhyolltes, trachytes, roches
vertes pasalte)
grés (sandstone)

quartz, quartzites.

A partir d'un bloc de mqt}ére_prgmiére 1'artis~n détachait par des choc des
éclats soit pour donner une fofﬁe,au;bloc,et aboutir &4 un outil-soit pour
utiliser 1eé éclats ﬁour en faire des Qutils,;Ce bloc est appelé nucleus (core)
s'il devient un outil il sera appelé : outil sur nucleus (core=tool) sinon

aura des outils sur éclats (flake tools).

Les éclats étaicnt extralts du nucleuu au percuteur (hammer) A1 y a
plusieurs fagons d'utlllser le’ percuteur qu'll 001t de pierre ou "doux" (bois ou
corne) (soft-hammcr)
percussion directe : le cbup'%ét porté par le pefbnfeur_et 1?'éclat varie en

fonction de 1'angle et de la position de 1'impact.

a - simple & la pierre (

au bois - _g stigmates dlfférents

b = sur enclume (bloc sur bloc, technique clactonienne)
1'objet & tailler est tenu en mains et frappé contre un

bloc immobile (l'enclumevanvil).

C - biﬁolaire (par'ébntre—coup) : 1l'objet & tailler est coincé entre
un bloc immobile et frapné de l'autre c8té. Les éclats
extraits portent souvent un bulbe & chaque extrémité

(R?'un a8 au choc, 1'autre au choc en retour).
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percussion indirecte : entre le percuteur et l'objet & tailler est interposé
W"‘_"une sorte de poinganpermettaont de concentrer 1'impact
et de diriger 1'onde de chocs Ce genre de technique auto-

;- rise l'extraction de lames (blades).

 pression : - le percutcur est appuyé sur l'objet & tailler, Cette technique

. permet les retouches les plus fines.

Horphologie du nuclcus :

En général toutc masse de matidre premiére débitée est un nucléus mais
les besoins conduisent & avoir des formes favorables 2. 1'extraction. Un nuclcus

. peut évoluerid'hne forme & 1l'autre, cf. Fig. 12

Eclatement néturel des.foches.

Les traits définis ci-dessus scrvent & roconnaitre un éclat humain d'un
éclat naturel. Cepcendant il est sfir que des galets transportés (mer, torrent,
chutes) peuvent exhiber des stigmates d'une tﬁillc naturclle., Le prohbléme se
pose pour les galets & un seul cnléevement,

La reconnaissance du caractére humain d'unc collecte sc fonde sur :

- la'logique des négatifs d'enlévement sur unc piéce : la découverte d'un
ordre imprimé (dés qutil y a dewx, trois cnlévements) dans la modifica-
tion de la massc ; '

= le nombhro de pierres portant cet ordre.

Certaines pierres "tailldes" (Kafuen, éolfthes du Tertiaire) d'abord attribuées

4 1'homme ont &té ensuitc considérées comme naturclles. Le rcocul actuel des
vestiges hominiens vers 3 000 000 d'années pourrait faire reposer le probléme (?)
Le»gel ¢t la chaleur (grandes amplitudcs thermiques journaliéres) sont responsa-
bles aussi de la "taille" des pierres mais les stigmates sont ici trés carace

téristiques, et diffdérents,

BORDAZ J. 1970.- Tools of the old and New sfon ages Lhe natural history press,
Usa ,

LEROI~GOURHAE A. 1965.~ Le geste et la parole,.i. lichel, Paris, tome 1 @
128-154

SEMENOV 8.A. 1970 .~ Prehistoric technology. Adams and Dyrt,. London
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IX ~ PALEONTOLOGIE HUMNAINE.-

La paléontologie est 1'¢tude des animaux fossiles. Dons le cas des vestiges
hﬁméins, elle interpéte les réstes humains fossiles. L'Homme étant quelque
chose de tout & fait neuf dans 1l'évolution (apparition de ce'qu'on é appelé la
"phase instrumentale"), la paléontologie humgine s'intéresse aussi au passage
évolution naturelle -~ Gvolution culturclle et touche donc & 1'Archéologie Pré-
hisﬁorique. Nous avens vu (chapitre II) qu'il a fallu du temps avant que

1'Ilomme trowe sa juste place dans 1'évdlution du rdgne animal.

Morphologiquement 1'Homme est classé avec les Singes (singes a queue et singes
sans queue ou Anthropomorphes/en anglais : monkeys et apes) dans 1l'ordre des
Primates 3 ' :

Classification de 1'homme moderne (homo sapiens sapiens) :

Régne (kingdom) Animal

Phylum ' Vertébrés (vertcbrates)
Classe Mammi féres -~ (mammals)
Ordre Primates

Superfamille Hominoidea

Famillé Hominidae

Sous~famille Homininae

Genre (genus) Homo

Espéce (species) Sapiens

Traits définissant les Primates : ils sont arboricoles (arboresl) ou ont eu un
anc8tre prochc abroricole et ont par congégquent une structure adaptde & ce mode
de vie (brachiation) ; vision stéréoscopique, clavicule trés mobile, main ot
pied non-spécialisés permettant 1la prise; ongles plats soutenus par des cous—
sinets augmentant la prise, grande agilité et comparfemont de fuite plutdt que
de combat devant le danger. ;.

Evolution des Primates
Tertiaire : Paléocéne : extension mondiale des Tarsiers et Lémurs
Eocéne ¢ diminution brutale due 34 l'appoarition de_formes-trés
compétitives (rongeurs et carnivores) ;-iésidué

dans des isolats comme Madagascar (Lémurs) ;
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Mioceéne ¢ nombroux fossiles dec singes anthropomorphes :
Dryopithecus (France) 3 Proconsul (Kenya) 3
Kenyapithccus (Kenya) ; Orcapithecus (Italie) dont

quelques traits de l'arcade dentaire sont hominicns...
Quateérnaire :

Pléistocence : formes de primates fossiles montrant des caractércs

indiscutablement humains. Conjointement avec ces trés
anciens antrhopiens apparaft unc faune nouvelle proche

de l'actuelle (faunc dite "villafranchienne").

N.Be :. Anthropiens : le groupe des formes vivantes ou fossiles qui présentent

les caractéres propres au type humain,

époque
tarciers 1dnurs Singes Anthropomorphes Homme : ; actuelle
| e . o e e e et e e et e ———— -
| A A - -t 2
i e A / s °
i . / . / . / ' /
| tarsiers ; lémurs | Slnges/f Anthkropo. / Hommes /
| fossiles/ foss, / fosse / foss. ' foss.
| / / 1 / - -
: : F P —
\‘. " /, 'I / i // _:-// [ PSS
‘ i/ , / . . a /,/
| b / A

EVOLUTI O He=

- AncBtre commun ¢ 31'homme ne descend pas’'du singe mais posséde avec lui un

anc®tre commun.
A
1/ Différences anatomiques Singe—Anthropomorphe/Homme

Ces distinctions sont essenticlles car elles portent gur les coracteres par

lesquels s'affirment les tendances évolutives de 1'ordre des Primates.

CRANE, Singe anthrop. Horme
capacité
cérébrale €80 cc 1 459 cc
: platycéphalie-
dolichocéphalie brachycéphalie

torus sus-orbitaire
torus occipital
cr@te saggitale
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ENDOCRANE,

symétrie des lobes dissymétrie des lobes
' extension des lobes
: . frontaux (centres de la
FACE, prognathisme (museau) main et de la phonation)
: S - proghathisme absent
par réuction des fosses canines,

HACHOIRES ET DENTS. ;
dimorphisme sexuel

arcade dentaire en U arcade paraboligue
diasthéme ' N
cingulum . :
dessin dryopithégue de dcsgin on + du sillon

1la face occlusale des séparant les 4 cuspides
molaires (5 cuspides -
sépardes par un sillon

en Y).

STATION.
position oblique du foramcn position horizontale du
magnum (trou occipital) trou occipital 4 courbures
de compensation de¢ la
colonne vertébrale.

. bassin plus haut et - bassin é&vasé.
moins large ‘
gros orteil opposable pouce trés opposable.
CtCeoe -

Donc la station droite purc (bipédie) est liéde & 1la libdération de la main et par
voie de conséquence au recul de la face (nouvel équilibre crBnien) et au développe—

ment cérébral possiblec,

2/ Différences de comportement Singe anthrop./Homne

LANGAGE, absent au sens de largege présent
articulé (centres du
langage absents)

EDUCATION transmission d'un : transmission d'un stock
stock immuable (fixité) totaligé par langage ot
' adaptable, Existence de

1'invention individuclle.

OUTIL existe objet modifié

Ces caractéres ont rendu 1l'Homme apte & une vie relationnelle, 1l'adaptation

se faisant dés lors au niveau culturel et non plus au niveau biologique. L'Homme
a pu évoluer non pas en changednt son dispositif biologique mais en modifiant son
dispositif culturel,

Comment ces caractéres sont=ils apparus ? Successivement ou conjointement ?
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Les anthropiens fossiles.

1s Les austfalantropes ou australanthropiens (Pléistocéne Ancien ou Inféricur)
Décowertes en Afrique du Sud et au Kenya.
Australopithecus africanus (& Taung par Pr. DART).
Australopithecus transvaalensis (& Sterkfontein par Dr. BROOH et
nommé alors Plesianthropus).
Australdpithecus prometheus (& lakapansgat par Pr, DART)
Paranthropus robustus (a Kromdraai par Dr. BROOH)
Paranthropus crassidens (é“Swarthrans par Dr., SROOM et Pr., ROBINSON)
Telanthropus capensis (é Sharﬂhrans par Dr. BRCOI et Pr. ROBINSON)
Zinjanthropus boisei (é Olduwai Gorge = Tanznnic «~ par lr. et lirs
LEAKEY) daté par la méthode du Potassium/Argon (K40) d'environ
1,750,000 ans + 200,000 BP.

Caractéres anatomiques :

petite taille.; volume crfinien de 450-700 cc ; museau, front fuyant ; torus
réduit ; circonvolutions cérébrales nombreuses ; cr8tc absente chez Austral,
afric. présente chez Paranthrop. et Zinjanthrop. mandibule paraboligue chez
Paranthrop. pas de diagsthéme ; molaires = molaires des ginges ; bassin trahissant

une vraie station droite ; foramen magnum plus en avnnt que chez le singe ; etC...

Culture : faut~il leur attribuer la "pebble~culture" trouvée en corrdlation
seulemcnt au site d'Oldwai avec Zinjanthropus et atiribuée & un autre australan-
thropien baptisé "Homo habilis" trouvé dans une couchc encore plus anciemne 7
DART attribuait & ceux d'Afrique du Sud une industric sur os et dents (ostcodon-

tokeratic culture).
Place :

Sont=ils directement dans 1la lignée humaine ? 'est~ce pas un groupe ol buis~

sonnent des potentialités multiples ? Ainsi on les‘regroupe en deux catdégories

Australopithecus africanus (Homo Habilis) légers, petits crBnes.
carmbvores (chasse = outils ?) habitant la savane.
Ce groupe serait considéré comme le seul ayant

franchi le seuil de 1'hominisation.

Australopithecus robustus (Paranthropus) : petit crfne, grandes dents,

végétariens foresticrs.
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I1 faut noter qu'ils ont tous les caractérecs fondamentaux des anthropiens ¢ bipé-
die, trou occipital, mais une bofte cérébrale minuscule. Ils ne descendent bas

des singes car

tous les singes : station mixte quadrupdde-assise et adaptation du picd 3

tous les hommes : station mixte bipede-assise et adaptation du pied. Cette
différence est essentielle car les anthropiens lui doivent leur face courte aux
canines faibles et un cerveau affranchi des-contraintes de suspension du crfne, A
colonne vertébrale dressée correspond une dentition zntérieure réduite et 1la
perte du prognathisme est égale au terrain gagné sur 1la base du cr@ne par les

conséquences mécaniques de la station droitc.

L'évolution vers 1la forme actuelle de 1'lomme a commencé par les p1eds (A. LEROI~
GOURHAN 1965)

2. Les Archanthropes ou Archanthropiens (Pldistocdnc moyen)

Découvertes déja anciennes (1891)

Pithecanthropus erectus (& Java par DUBOIS)

Pithecanthropus modJokerten51s (a Java par Von KOENICSWALD) dzns des

sédiments attribués au quaternaire moyen et dates QLpUlS de 500 550 000 ans
(méthode K40/A40) ;

Atlanthropus mauritanicus (& Ternifine=Palikao par Ce nRAHBOURG) dang des
sédiments datés par la faune (Elephas atlanthuankwhalrodus...) du quaternaire

moyehe.

Sinanthropus pekinensis ou Pithecanthropus sinensis (& Chou Kou Tien par C.W. PEI
et le RP, TEILHARD) daté du quaternaire moyen. '
Homo Heidelbergensis (a Mower en Allemagne)

Fragments cr3nien d'Homo ercotus a olduvai (BED II,sommet ) par L. et M. LEAKEY
(1960) ‘ _ e T

Fragments & Melka Kunture (Bthiopie) par J° CHAVAILLON

Caractéres anatomiques

Crfne : ' Pithecantropus Sinanthropus Atlanthropus
870 cc 1075 ec . '

torus sus-orbit.

(visiére) présent présent

torus occipital présent présent

cr8te saggitale absente : . absente

lobes cérébraux . légére Qissym.

grande épais-
seur os du crfne.
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Mandibule : :
dimorphisme sexuel présent présecnt - présent

arcade : en U paraboliquc - parabolique
cingulum absent présent prdésent -
dessin de 1la face
occlusale des molaires . dryopithequc . dryopitheque
1& molairc
en +

lembres ¢ . .
f_' fémur droit

Culture : absente foyers et in - Acheul éen
dustries lithi~ Ancien (bolas)
ques

Aveoe quelques types intermédinires comme 1és méganthropes (Pithéoahthfopus palaeo—
javanicus) on peut penser que la nappe archanthropiennc s'enracine dans l'enscm—
ble des australanthropes ou & c¢Bté. Ce groupe est porteur d'unc industric plus
évoluée que celle attribude aux australanthropes. Certaines formes semblent plus
proches du groupe suivant :

Homo Heidelbergensis, m8choire de Montmourin, Types africains de Rabat, Sidi
Abderrahman, Saldanha.

3/ Les Palégnthropes (Pléistocéne final : IGL Riss~Wirm, iRirm)

Ils comprennent différents types.

1°  Les prénéanderthaliens (datés du IGL Riss=Wirm par la faune).
Steinheim : visidre, volite cr@nienne aplatie, pas de prognathisme pas de

torus occipital. Capacité crfinienne : 1070 cc environ,

Ehringsdorf (Allemagne) capacité crfnienne : 1450 cc crvirone

Saccopastore I. (Italie)

Cc groupe est trés marqué vers Homo Sapiens par rapport aux Archanthrepes et
aussi plus évolué_que les Héanderthaliens classiques, m~is certains caractéres

sont encore archafques (visiére forte, capacité cérébrale faible).
Culture : généralement associés au "loustérien archaique',

2° Les présapiens (datés du Riss ou de 1'IGL~Wiirm par faune).
Swanscombe (GB) ne différe pas du crfne actuel sauf pour 1'épaisscur

capacité crfinicnne ¢ 1325 cc environ.

Fontéchevade (France) : pas de chignon
pas de rétrécissement posteorbitaire
capacité cr@nicennc ¢ 1450 cc cuviron

épaisseur des os"du crfne.
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Lot

3° Les ﬁéahderthaliens classiques _(fin.du IGL:Riss—Wﬁrm)

a) Trés nombreux fossiles en Burope (La Chapelle aux Saints, La Quina,
' Le Moustier, Spy, La Ferrassie, Krapina, Monte Circco). '
. Caractéres anatomiques :

CRANE : Capacité considérpble dépassant celle des hommes actuels 3

1.625 cc mais la répartition des lobes cérébraux est difféfehté.

dolichocéphalic . )

crfne aplati ‘ ( _ |
torus sus~orbitairce ou visiére ) donc développement veors
topus-ccci;ital ou ggignonv o 1'arriérve

'FACE : prognathisme, ncz large, ménton ébauéhé.
- MANDIBULE : grandes dimensions ¢ ;
 ENDOCRANE ': -région frontale déficiente
DENTITION : arcade assez parabolique

diasthéme léger

_molaires supérieures en +4

moléires inférieures en 5\

TRONG  taille moyenne 1,55 m, court, trapu et robuste. -

Culture ¢ associés au jiocustdro=levalloisicne Inhumation des morts.

Objets curieuwx retrowés dans leurs tombes.

b) Néanderthaliens hors d'Europe. -
Palestine : Néanderthalicns associds & du Levalloiso-lloustérien et datés du
. IGL Riss~Wiirm. Populétion'polymorphe. Ils semblent intermédiaires
entre Homo Sapiens et Néanderthalicens classique malgré leur fge
qui les situe comme contemporains des vrais Néanderthaliens d'Europe.

Egtecc un métissage ?

Irak. Néanderthaliens plus proches de ceux d*Zurope. Hybridation ?
Java (Homo Soloensis) beaucoup de parenté avec Pithécanthropus doent il scmble
8tre lc descendant. Serait 1'anc8ire des aborigénes aus-

traliens actuels.

Afrique (Broken Hill). Trés néanderthalien. Accentuation des traits simiens.
. Dentition humaine. Contemporain de Hom® Sapiens |
. d'Burope (Daté du Gamblien) .-

Caractdres généraux i on peut penser que dans cet ensemble il y a deux groupes
qui conduisent 1'un aux Néanderthaliens (et s'étcindrait vers 35.000 BP laissant

la place aux Néanthropiens) et l'autre aux Néanthropiens ou Homo Sapiens.
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4° I1 faut noter que des campagnes récentes dans la vallée de 1'Omo (thiopie) ont
mis au jour des vestlvcs paléontologiques encore plus anéiéns (3 700,000 ans BP)
partageables cux aussi en deux séries d'hominidés les “"robustes" et les "légers"
(ies vestig;s sont surtout des dents). Le probldme du berceau de 1Yhumanité : dans
1'état actuel des découvertes c'eét 1'Afriqﬁn mais 1'Asie (en particulier les
Siwalik aux pieds dc 1'Himalaya) est un candidat sérieuxs 1'Europe bouleversée
par les avancées glaciaires et les phénoménes périglaciaires offre moins de

chances,
Généralités

Ou placer le seuil de 1l'hominisation ?

1/ Le caractdre esscntiel dé 1'homme, la station droite; appafait chez les Aus~
tralanthropicns gui sont donc le plus ancieg rameau ayant atteint un nivean
supérieur (dans le sens vers 1'Homo Sapiensj,.. Le développement cérébral se

fait beaucoup plus lentemcnt jusqu'z dépasser celui de 1'homme actuel (impasse)
et le "déverrouillage préfrontal"™ ne sglréalisg.que chez Homo Sapiens (importance

des lobes frontaux).

2/ L'existence d'outils : les premiéres fornes ﬂttrlbuables aux Australanthropiens

sont mondialcment répandues, 51mplcs, homouencs et s'étendent sur des temps
immenses (pebble culturel). '

Donc & 1'aspect collectif et héréditaire des teéhniques de ces anciens anthro-
Picns comparables aux comportements techniques ~nimaux vient se surajouter un
aspect évolutif qui, Wien que trés lent, est indiscutable, Cette tendance vers
la complexité e¢st un critére humain (1ntegr ~tion des nouvelles inventions aux

anctienncs, totalisation, transmission...).

Des soupgons d'outillage trés fruste ont été signalés avec.Kenyapithocus mais
il semble que, bicn qu'on puisse encore reculer dans le temps l'apparition
de 1'outil, le passage cdc 1'objet utilisé brut (galet éclaté par les chocs
par exemple) 2 1l'objet utilisé fagonné (galot & un seul enlévement) restera

toujours dans 1'ombre,

3/ Apparition d'activitéd Mdésintdrossées!,

LtArt n'appar aft vraiment qu'avec Homo Savlons vers 35 000 BP et les premiers
témoins d'une "religiosité" avec Homo Neandorthalengls (sépultures). La collecte
d'objgts curieux peut &tre un premier ¢lément de 'recharche artistique".

f
N .



4/ Le volume cérébral.
Lequel choisir ?
5/ Ltapparition du langnge.

Trés difficile & établir sur les moulages endocrfiniens.
Quelle filiation établir cntre tous ces groupes d'anthropiens ?

I1 ne faut tout d'abord pas perdre dec vue que le nombre des fossiles est

trop petit et que ceux—ci sont toujours incomplets.

On peut placer les différents groupes dans le temps, y lire une évolution

mais pas encore une filiation. (Fig 13).

ALIMEN H, 1962,- Les originos d¢ 1'Homme, Fayard, Paris.

DAY M. 1969.- Fogsil Man, Hamlyn Books, Londres.
LEROI-GOURHAN A, 1965.- Le geste ct la parole. A Ifichel, Paris

PIVETBAU J. 195T7.~ Traité dec paléontologie, Tome, T : les Primates.

llasson et Cie, Poris
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X ~ LE PALEOLITHIQUE INFERIEUR -

.‘Qnipeuf caréctériser_cette période par la prédominance dans l'outillage de
l'oﬁtil ssr nucleus (core tool) et l'existence d'éclats. Les fechniques de la
‘tallle de la plerre de cette tres longue période sont fondées sur :

'1a modlflcatlon d'unc masse de matlere premiére en vue d'obtenlr grice aux

négatlfs d%enlévement (scars) un tranchant.

A

La "pebble culture"

Caractérisée par dos galets 2 un seul enlé&gment ou "choppers" (pidces unifaces)
obtenu par la frappe a 90° d'uhe.masse par un percuteur dur ; et par des galets
2 deux ou plusieurs enlévements ou "choppihg tools" piéces uni ou bifaces. L.
RAMENDO et P. BIBERSON ont proposé une classification des galets amén,gés selon
la position et le nombre des négatifs sur une face puis les deux faces de la
priéce. Conjointement aux "galets aménagés" on trouve durant cette période des

sphéroldes & facettes (polyédres) Fig. 14

Parmi les formes évoluées des galets aménagés existent des piéces ol les enléve=
ments sont nombreux, bifaciaux, tondant 3 créer une pointe ou un pic. C'est le

proto-Biface qui annonce les fcrmes suivantes.

La "pebble culture'" st'étend sur la totalité du Pléistocéne Inférieur et inclut

le Pléistocéne Moyen,

Utilisation : broyage des os (Olduvai et "dstepdontokeratic culture" de
Makapansgat ?), boucherie.

missiles ? (spheroides)

Ces 1ndustr1es ont ete decouvertes un peu partout en Afrique, en Asie et en
Europe. Les sites a Australanthroplens d'Afrique du Sud ont fourni guelque fois
des traces d'industries dont on ne peut assurer qu'elles étaient l'oeuvre de ces
hommes fossiles (& Sterkfontein Extension par exemple). Certains vont m@me jus~
qu'a poser l'existence conjointe de deux formes d'australanthropiens dont 1'un

( Australopithecus robustus) -serait la proie de l'autre (Australopithecus Afri-

canus). Ainsi & Olduvai, Zinjanthropus aurait été la proie -dfHomo Habilis.
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Sites

Afrique : Olduvai Gorge (Oldowwy) Tanzanie). Le niveau I (Bed I) a livré en
' a88001at1on des choppers, chopplng tools, protoblfmces, polyedres,
dlscoides, spheroides, grattoirs, enclumes, percuteurs et éclats utilisés
et les vestiges de Zlnaanthropus et homo habllls. “'est 1'0ldowan ou

: Oldowgzen, Omo (Ethlople) : outils datés do 3 OOO OOO d'annees. Recher—

ches en cours.

A¥n Anech (Algérie) : sphéroides (faune villafranchienne)

Mansourah (Algérie) ; Casablanca (Maroc).

Kafu River (Ouganda) : le "Kafuen" est considéré actuellement comme
brdduit parvdes causes naturelles, mais certaines piéceé sont.rétta-

chables & 1'Oldowayen.

Koro Toro (Tchad) s on trouve des outils Oldowayens dans la région.
Peuvent~ils 8tre associés & Tchadanthropus uxoris (Y. COPPENS) dont la

position est discutée ? (Australanthropien ou Archanthropien ?).

Europe ¢ Vertesz8118s (Hongrie)

Claction on Sea (Angloterre) : éclats épais & gros bulbe, obtenus par
percussion sur enclume servant & fabriguer des grattoirs, denticulés
et & coches (notches).

Vallonet (France).
Moyen Orient : Ubeidiya (Jordanie).

Asie 3 Choukouténien (Chine)
Pad jitanien (Java)
Any,thien (Birmanie,
Soanien (Pendjab). L'Asie de 1'Est et du Sud—Est se montrera plus
conservatrice que le groupe Euro-afrlcaln (pers1st3nce des galets

aménagés) «
B
Forme évoluée du proto=biface, le biface (hand-ax) est une masse compldtement

taillée ou presque complétement,; en forme de poirae, terminée par une pointe
ou un pic.
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1° Les formes le plus anciennes exhibent un tranchant ondulé (wavyj 6Btéhﬁ par

une percussion violente au percutecur dur ou sur enclume.’Ces‘“teohniqueé de

taille en effet donnent des éclats courtsy massifs, & gros bulbe (éclats "clacton")
laissant de profonds négatifs. Les plages de cortex résiduel sont fréquentes

" au centre ou'éu talon défiazﬁiéce, la section de la pigéce est épaisse. Parfois
une deuxidme taille tend & amlnclr et regularlser le {ranchant sans obtenir un
bigeau reguller et 1aassqnt 13 section tougours épaisse. Peu d'outils sur

"éclats,

En Burope c'est 1'Abbevillien (ancien Chéliéen) : ce nom vient de la ville
d'Abbeville sur la Somme,(sitc.dit éponyme) en Francc, ol cette industrie a été
pour la premidre fois définie‘par sa technologie, sa position stratigraphique

et la faune associée Fig. 15.

In Afrique c'est 1'Acheuléen Ancien ou leChclloan des Anglo~saxons.

2° Une forme nouvelle de bifiace apparaft quand deux nouvelles technlques de

taille sont utilisées soit ensemble soit separément.
- taille (abattage) du bord pour préparer un plan de ffﬁpﬁe (cf. Fig 16 ;

- taille au percuteur doux (b01s) appelee aussi tallle an biton 3 autorise la
frappe de prés sans écrasement du bloc, qui permet le contrﬁle de la force
et de 1'angle des coups. On peut ainsi extraire des eclats 1ongs (tout le biface
est ta2illé),: mlnces(negatlfs aplanis) 2 bulbe dlffus (negatlfs aplanis) et

o 1'onde de percussion plus faible ne créuse pas lc masse excessivement Fig. 16,

Le biface obtenu est plus7prat”eﬁjéectioﬁ, son tranchant est rectiligne, sa

silhouette plus aliongée, sbn poidé,diminué.

I1 arrive que les deux technlques de taille soient utilisées successivement :
taille au percuteur dur pour degros31r puis taille au bfton pour finir (retou=

che ou secondary flaking).

Conjointement au biface existe surtout en Afrique le hachereau (cleaver) ot la
surface d'éclatement de 1l'éclat qui a servi de nucleus cst totadlement ou par-
tiellement conservée donnant ainsi un bon biseaun (chisel),

~

Les outils sur eclat sont en grand ﬁombre & partir d'éclats "ciacton“ s grattoirs,

coches, dentlculés, 1ames a. dos, bec... Hais l'extraction de ces éclats n'est pas
contr8lée. Clest 1'Acheuléen. '

[
1
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Sites :

L'Acheuléen en Afrigue.

a/

Afrique Orientale. - '

Isimila (Tanzanie) s acheulden &volué et quelques outils proches du Sangoen.

Olorgesailie. (Kenya) : acheuléen supéricur. |

Kariandusi (Kenya) s ‘acheulden supérieur. | B 3

Kalambo Falls (Zambic): acheulden final daté (C14) de 55,000 BC. '_avec des
vestiges de bois et au niveau 5 les plus énciennes

traces de feu en Afrique (soit environ 60,000 BC).

0ldwvai (Tanzanie): Bed II (niveaus supérieurs) : "Chelleco~icheulcan"

a/

Bed III : peu de choses.
Bed IV : acheuléen,

Afrigue du Nord-Est,

On trouve de l'acheuléen en Ethiopie et Somalie.
Khor Abu Anga (Soudan) : acheuléen.

Kharga (Egypte) :

' Wanyanga (Tchad, Ennedi).

En Nubie absence compléte'de’hachéreaux.

Afrique du Sud.

Décoﬁvertes classées dans le cadre stratigraphiqugiée la Vaal River :
Older Red Gravels : Oldowah ou Abbevillian (selon -Mason)

Younger gravels : é&volution de 1'Abbevillien & 1'Acheuléen :

Stellenbosch I  : "“clactonien

II : éclats clacton a angle moins obtus

IIT . : technique Victoria West I (Fig. 17) soit
technique proto ou para—levallols =
acheuléen

IV : Victoria West II soit technique
levallois = acheul éen

v : nucleus plus plats et semi=circulaires

= acheuléen superleur.

~ Ensuite passage su Fauresmlthlen qui est un Mousterlen
de tradition acheuléenne.

Afrique Centrale.

Congo=Sud : peu d'achculéen ce gui egt un trait général de 1'Afrique
forestiére humide dy Centre et de 1'Ouest.
Kamoa : acheuléen figal proche du Sangoen.

- Congo=Inférieur : pas d'acheuldeny

Brazzaville : éclatps et pics triédres,

Angola du N.E, : acheuléen proche du Sangoen.



- 49 -

e/ Afrique de 1'Ouest et du N.W, :
Jos (Nigeria) : hachereaux acheuléens.
Mali et la bordure Sud du Sahara : acheuléen,

Sidi Abderrahman (Maroc) : Oldowan puis bifaces abbevilliens appelés jadis
clacto=abbevilliens,

Ternifine (Algérie) : acheuléen ancien (avec Atlantropus)
Erg Tihodafne (Sahara algérien) : acheuléen supérieur,
Tachenghi t-Tabelbalat (Algérie)

acheul éen,

1'Afrique du N.B., se caractérisc par l'sbsence de hachereaux. L'Afrique de

1'Est et du Centre montre une tendance générale & 1l'é&volution de

1l'acheuléen vers le Sangoen.

L' Acheuléen en Europe.

a/ Abbevillien.
Abbeville (France, site éponyme fouillé en 1880) seul gisement in situ, daté
de la glaciation dc Mindel,
Torre in Pietra (Italie) daté de 430,000 BC (K40/A40).
I1 y a ensuite un hiatus géologique entre Abbevillien et Acheuléen d& peut-8tre

3 la disparition des sites balayés et déplacés par les phénoménes périglaciaires.

b/ Acheuléen,
(pour mémoire le site de Hoxno en Grande-~Bretagne qui fournit des bifaces en
1798 & J. FRERE).
Swanscombe (GB) : acheuléen associé & des vestiges humains (Gl. Riss)

Cagny (France) : acheuléen avec bifaces lancéolés et nucléi de technique
levallois.

Ste Acheul (France, site épanyme, étudié en 1904).

Orgnac (France),

L'Acheuléen se poursuit jusqu'aun début du Wirm dans le Moustérien de
tradition acheuléennc,

Torralba y Ambrona (Espogne) : acheuléen a affinités “africaines" (présence
de hachereaux).

Venosa (Italie) )
Torre in Pietra (Italie) ( aucune affinité "africaine".
Markleeberg (Allemagne) )

Peu de traces en Europe Centrale, 1l'Acheuléen semble surtout occidental.

L'Acheuléen en Asie.

Peu d'industries sur bifaces sauf au Moyen-Orient et aux Indes.
Jordanie.

El Tabun (Isradl) ( pas de hachereaux, semble tardif.
Jabrud (Syrie)
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Satani Dar (Arménie)
Laché Balta (URSS=Ossétiec)
Indes : deux zones : Sud et Centre ¢ Dbifaces

Nord et Ouest : moins de bifaces.

Indonésie ¢ padjitanien
. A Trinil les couches & pithecantopus auraient fourni des outils.,

Chine : Choukoutien Site 13 : choppers et chopping tools mais ausei grattoirs
parfois comvergents et dans les couches supérieures
des grattoirs améliorés, Traces de feu (les plus an-
ciennes ernviron 300,000/400,000 BC).

Site 15 : (plus récent=Riss) : formes mieux travaillées. Rares
nucleus Levallois. Petits outils en feuille de laurier.
Fenho : cet ensemble est donné comme assurant le lien avec les industries
" du Paléolithique. Moyen.
Birmanie : Anyathien évolué de la vallée de 1'Irrawaddy.

Malaisie ¢ Bifaces grossiers du Tampanien.

Les "industries sur éclats"

- On a longtemps pensé qu'a cette pérlode se développaient parallélement des induge

¥ries & bifaces et des 1ndustr1es é eclats. En fait @

1°/ Le tayacien : défini par H. BREUIL n'est-plus accepté maintenant comme une
industrie particuliére. Son statut en qualité de technique est
aussi & revoir.

2°/ Le levalloisien : isolé aussi comme industrie n'est considéré actuellement
que comme une technique et on parlera dans ce cas de technique
levallois, ‘éclatlevallois, pointe levallois.

Cette techniquefnaquit au“ﬁaléolithique inférieur vers 200,000 BC et allait trouver
son apogée au paléolithique moyen. Sl a4 1'Acheuléen les bifaces atteignent leur
apogée, les éclats qui en sortent et gui sont utilisés et parfois retouchés, ne
constituent qu'un sous-produit Les artisans ne savalent pas fabriquer un éclat
de forme prédétermlnee. Or falre des outlls sur eclats est beaucoup plus rentas

ble que faire des outlls sur: nucleus {(les bifaces) :

« il y a moins de perte de mater1au i

~ le biface donne beaucoup d'eclats inutilisables $

"= 1'obtention du tranchant est immédiate il est me111eur.

La technique levallois permect l'extraction d'un & trois éclats de forme détermlnee

& l'avance, longs et tranchants :
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Procédé :

Epannelage circulaire du nodule ; épannelage supérieur par enlévements concen—
triques, préparation ou non d'un:plan_de frappe, extraction de :

- un gros éclat (éclat levallois) ;

- deux éclats longs puis aprés aménagement du plan.de frappe en "chapeau de gendny--

me", extraction de deux sortes de pointes levallois, cf. Fig. 18

Le clactonien ; considéré comme une.technique ; i1 a maintenant le statut
d'une industrie, - ‘

11 appartlent a4 la llgnce des industries sans blfaces du paléo=Inf,

Date du Mindel-Riss. _
Certaines régions du monde ont cependant fourni ' des industries:éﬁﬁs bifaces

et datées du paléo-Infér. (cf.supra, Acheuléen en Asie),

D

Conclusion.

Le paléolithique inférieur s'étend depuisvle Pléistocéne gncien (Villafranchien
supérieur) soit environ 2.500.000 BC jusqu'au début du iﬁrm soit environ 100,000 BC.

On assiste durant cette période 3 1° addltlon de séries de gestes techniques.

Australanthropiens : un seul geste ¢ la frappe & 90° ,.... pebble culture

Archanthropiens : un geste s'additionne : la frappe tangentlelle
' esecconesaese Abbevillien
Oldowan
Acheuléen

ex ¢ Ternifipe avec Atlanthropus Maurit.

avec la technique levalois lc niveau de prévision devient
plus élevé et complexe car aux gestes précédents viennent
s'ajouter les séries complexes pour préparer le nucleus. Il
faut trois séries de gestes pour le seul éclat 1eva1101s :
épannelage périphérique

épannelage centripéte d'une face

extraction.

avec la pointe levallois id faubt ces trois séries plus :
préparation du "chapeau de gerdarme" .

extraction des pointes et on peut rajouter la prcparatlon
éventuelle d'un plan de frappe.

Malgré tout le tableau général des formes (outils ou résidus du débitage) est
encore assez petit. La tcchniquﬂ levallois va multiplier les formes et permettre
avec les techniques du paleollthlque moyen d'élargir les possibilités et d'agran—

dir le nombre des produits.
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XI « LE PALEOLITHIQUE MOYEN -

A

Peut=8tre caractérisé par la prédominance des nucleus préparés et donc
l'importance des outils sur éclats. Cette période s'étend d'environ 85.000 BC
& 35,000 BC (dernier IGL/IPL jusqu'a 1dre partie du Wiirm/Gamblien).

La technique levallois inventée il y a 200.000 ans BC se poursuit au paléo.moyen,
Une technique paralldle devait naftre & cette époquestechnique du nucleus discoi-
dal ou nucleus "moustérien",

Elle consiste & préparer un nucleus par épannelage'tournant puis épannelage d'une
face et extraction de cette face d'éclats centripétes jusqu'd épuisement du
nucleus, Les éclats sont retouchés principalement en grattoirs et pointes dits

"moustériens",

1/ Sites moustériens en Europe.

Le moustérien s'étend sur toute 1l'Europe avec des variantes, Citons parmi la
liste des sites extérieurs 4 la France : Tata en Hongrie (50.000 BC) et Molodova
I an U-RSSQ

En France : on distingue plusiecurs faciés du moustérien :

- Moustérien typique : 25 & 55% de grattoirs, pointes, limaces, peu de couteaux
a dos, pas de bifaces.
Site ¢ Le Moustier (Witrm I & II) ; restes d'H,
Néanderthalensis.

~ Moustérien type Quina ou Charentien : 50 & 80% de grattoirs, grattois spéciaux
(épais, convexes 3 retouche scalariforme), peu de bifaces,
pas de couteaux & dos, pas de techn, levallois sauf
exception.
Sites : La Quina, la Chapelle aux Saints, la Ferrassie
(Wirm I & II), restes d'H. Néanderthalensis.,

~ Moustérien denticulé : pas de bifaces, pas de couteaux & dos, pas de pointes,
peu de grattoirs, outils denticulés et & coches, techn.,
levalldis ou non.

~ }Moustérien de tradition acheuléenne,

Type A : nombreux bifaces (triangulaires, cordiformes, lancéolés), outils sur
éclats trés varidés (burins, grattoirs distaux, forets, éclats et lames
troncaturés, couteaux & dos) outils annongant le Paléolithique Supérieur.

Bt peu de bifaces qui sont petits et grossier, grand nombre de denticulés,
grand nombre de couteaux & dos.

Quand ils paraissent ensemble le type B est postérieur au type A.
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- Micoquien : c'est un Acheuléen final qui est caractérisé par des bifaces
lancéolés, souvent & bords concaves, parfois cordiformes. Les autres
outils avec ou sans technique levallois sont peu différents du
Moustérien de tradition acheuléenne.

2°/ Le "moustérien" en Afrique,
La classification mondiale é&clate ici en sous-~chapitres car 1'évdlution nta

pas été la mEme ni dans le temps ni dans la typologie.

a/ Au sud du Sahara : décalage chronologique, les industries apparentées au paléo-
lithique moyen européen sont groupées sous les termes : Middle Stone Age et
First Intermediate, et sont plus ou moins contemporaines des industrie du paléoli-

thique supérieur européen.

Les industries classées au First Intermédiate seraient classables dans un "mousg—

térien africain®.

Tableau de correspondance chronologique

Late Stqne Age ! .Epipaléolithique
2s Intermediate i Epi paléolithique
Middle Stone Age : -~ 1 Paléolithique Supérieur
Ist Intermediate (Sangoen, Fauresmith) ' Paléolithique moyen
Early Stone Age R : Paléolithique Inférieur
Classification d'Afrique du Sud : Classification mondiale

Afrique Centrale et de 1'Est (Afrique forestiére)

Sangoen : dérivé de 1?Acheuléen, caractérisé par des pics, des grands rabots
daté de 40,000 BC & Kalambo Falls (Gamblien = moustérien supérieur)
évoluera vers le Lupembien.

Bambézien (Rhodésie) s+ caractérisé par des nucleus discoidaux, pointes, grattoirs
denticulés, grattoirs distaux.
Afrique du Sud.

Fauresmith : c'est un moustérien de tradition acheuléenne, avec techniqgue
levallois, pointes levallois, bifaces petits, hachereaux petits
et accroissement des outils sur éclats dans les stades terminaux.

Fauresmith du Kenya : en général en altitude, daté du pré=Gamtliien.

b/ Au Nord du Sahara.
Toute cette région avec lc loyen Orient se rattache & 1'Europe.
Djebel Irhoud (Maroc) avec restes d'H. Néanderthalensis.

Cap Tenes (Algérie).
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Wadi Akarit, El Guettar, Afn Mctcerchem. Sidi Zin (Tunisié).
Hawa Fteah (Lybie) daté de 44.300 + 3,000 BC,
Kharga (Eg&pte) appelé localement Levalloiso-moustériens

Wadi Halfa (Nubie) : quelques bifaces et quelques pics.

3°/ Le moustérien en Asie.
Jabrud (Syrie) : appelé le Jabrudien.
El Tabun (Israsl),

Skhiil (Isral) avec des restes osseux & mi=chemin entre H, Neanderthal et
H, Sapiens,

Shanidar (Irak) avec restes H. Néanderthalensis,
Teschik Tash (URSS).

Indes : Soanien Supérieur.

Chine : Shui=-tung kou (Ordos) *?

B

a/ La technique levallois ¢t la %echnique moustérienne sont étroitement apparen—
tées., Durant le déroulement des opérations techniques le procédé levallois
traverse un stade moustérien (mise en forme du nucleus) et le dernier état du
nucleus avant abandon eét souvent celui. ot un épannelage tournant a été tenté.

La préparation des produits levallois exige donc le départ d'éclats "moustériens"
powant 8tre fagohhés. Les prodults levallois sont donc plus rares. Le levalloisien
serait alors le fait de paléolithiques riches (1) qui abandonnaient la fraction

moustéricnne de leurs produits de préparation... On note en - effet 1a dichotomiec :

= levalloisien : habitats de plein air, matiére abondante, bon matériau.

-~ moustérien : cavernes, outils trés usés, repris mauvais matériau.

b/ Les bifaces (Micoquien de T.A.) qui auraient dfi d'wn point de vue technique
céder la place aux racloirs et pointes de m8me fonction, semblent pris sur
de gros éclats. Cette survivance s'expligue peut-8tre par 1'utilisation de

sous-produits du débitage pour des raisons économiques.

c/ Du biface=outil avec ses &clats déchets du paléolithique inférieur on est

- passé au biface~nucleus ¢t ses éclats—outils du paléolithique moyen.

BORDES F, 1968 The Old Stone Age.
Mo, Graw ~Hill, USA

BORDES F. 1953,~ Moustérien et Levalloisien
Bulls S.P.F, 50 3 226 = 235
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TABLEAU COMPARATIF DU PALEOLITHIQIE ANCIEN ET NOYEN

Europe Afrique Indes SE Asie SW
10,000 S g Capsien ? Paléos S.
Wiirm Ibéromaurusien
111,1V Paléo, Sup. Atérien Lupembien
Wirm Moustérien Youstérien Moustér.
I, I1 : Sangoen Soanien Anyathien
80,000 Acheuléen final Acheu. Sup, évolué final Acheuléen
' final
IGL Acheul,S. PFenho
Prémoustér. . .
Riss/Wiirm Acheulden Sup. Aoheulden Sup. Soan.Sup. | Anyathien| Acheulécn
200,000 | _
| “Acheut. Sup, _ i‘r
Riss Clactonien Acheuléen égggyégen Chou . Y : .
Acheuléen Moyen Kou A Acheul 2on
Tien15T
' H
1GL Acheuléen Moyen: I
Mindel/ Clactonien Acheuléen Soanien? fr Acheuléen
Rigs Acheuléen Inférieur A ancien
Acheuléen Inf, ' Kou l‘é U
_ Tien I 4 b
Mindel Clactonien Acheuléden ancien .lsl.ggzz.?éien B Giz
500,000 | rvbevillien ancien | 0% M| g
Tien 1 .
en 13 ¥
a-
IGL
Glinz/
Mindel Eclats 7 Oldowan
Glinz Oldowan
Donau 7 , Oldowan 1
19 m Vallonet (galets
Biber ?| aménagés)
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XIT -~ LE PALEOLITHIQUE SUPERIEUR =

C'est une convergence de critéres chronologiques et culturels qui servira
& trancher ce qui dans la réalité est profondément imbriqué. C'est en effet

vers 30,000/40,000 BC qu'en Burasie les traditions du Paléolithique moyen se modi-
fient profondément 3 _

~ 1'industrie lithique dérlve de lames tirés de nucleus -appropriés ;

- les structures d'habltats se developpent H

= le matériel osseux travallle‘(au551_en objets de parq;e) devienf trées ..

‘important § - - o | |
-'ieé matiéres lolorantes son%Ctrééﬁemployées ;

~ 1l%'art apparait.
19/ = AfLe débitage. | | L e

Les éclats laminairecs existent au Paléo. Moyen mais le débitage laminaire

se perfectionne et domine au Paléo. Sup. ce qui lui vaut le nom de Leptolithigue
(alldgement). Fig. 19.

B/ Le fagonnage.
I1 est caractérisé par les retouches partlculleres
~ retouche couvrante (ex. Solutréen)
-~ retouche d'abattage (ex. Gravettien) ;
~ retouche lamellaire (ex, Aurignacien).
Mais ces solutions techniques ne peuventJQifférencier des cultures que prises

en compte dang une’ évaluation statistique générale,

Les couteaux sur lames poursuivent pour ce qui est de la fonction les
racloirs et pointes du Paléo. Moyen et les bifaces et éclats non-fagonnés du -
Paléo, Infér. On y note en effet la mBme dissymétrie de la retouche, la m8me
zone réservée 2 la base, La diversité vient de la forme des prodults de base

et des caractéres de la retouche.

Grattoirs et burins sont 1liés au développement de 1l'industrie osseuses Ils
existent quoique rares aux autres périodes (raclettes, denticulés sur éclats)

mais deviennent trés nombreux et mBme parfois agsociés sur la m8me lame,

¢/ L'industrie osseuse.

Beaucoup plus frggile donc susceptible d'avoir disparu gux périodes
antérieures (poingons du moustérien). On trouve en particulier ; pointes de
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traits, t8tes de sagnies, t8tes de harpons. Mais aussi des outils sculptés et
des objets sans fonction (bitons percés, spatules) ou de parure (pendeloques).

D/ = On suppose 1ltutilisation de la percussion indirecte car la force y
est dirigée, précise, dosée mais an n'a jahais trouvé 1'outil interposé entre
le marteau et 1l'objet & modifier. Ceci est~il dfl 2 la'disbarition de ces "tam
ponoirs" faite en bois ou au fait que la percussion directe &tait plus utilisée

qu'on ne le conjecture ?

Les percuteurs sont rares et laissent supposer qué la taille déja plus

complexe impliquait des spécialistes conservant leurs outils (2 eas

=:E/ - Ltévolution des outils vers des formes de plus en plus légeéres est
constante 3 travers le Paléolithique. A, LEROI~ GOURHAN a montré qu'avec la
m&me masse de matiére premiére on obtenait avec les différentes techniques du
Paléolithique des longueurs de tranchant de plus en plus grande en passant du
Paléo.Infér, au Paléo. Sup. ce qui assurait une libération de 1'Homme par rapport

aux sources de matiére premiére.

F/ = Le progrés des techniques a amené 1'augmentation de la variété des
outils,

Couteaux & dos : lames ob un bord a été abattu (blunted) par percussion abrupte.

ex 3§ pointes de Chatelperron et de la Gravette. Fig. 20 .

Grattoirs distaux : lames dont l'extrémité a été retouchée d'une fagon arrondie par
percussion abrupte.oblique. Ils pouvaient 8tre emmanchés ou tenus
dans du cuir,

Peu d*emmanchements ont été retrouvés mais ils étaient trés proba-
Yles étant donné le_nombr9 d'outils & soie ou pédoncule (tang).qui
n'auraient pas bu 8tre utilisés autrement.

Burins (1liés aux objets sur os) : c'est un outil qui posséde un biseau trés -
étroit. On procédait généralement & la troncature d*une kame, cette
troncature servant de ‘plan de frappe pour enlever un angle et
obtenir ainsi une ou plusiéﬁrs facettes dont l'intersection forme

le biseau du burin. Ils sont trés variés. Fig. 20

G/ - L'extr8me finesse des enlé&vements laisse supposer l'utilisation de
la percussion posée (avec un retouchoir) qui donne un bulbe plat et pas de rides
d'ondes de percussion. Le retouchoir devait 8tre en os ou bois de cervidé.
Utilisation aussi probable de la "cheste=pressure" comme au Mexique précolombien
du XVI, Le chauffage préalable du silex connu selon Bordes au Paléo. Sup. augmente

la longueur des lames de 3 a 4 fois.
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H/ - Au Magadalénien (Paléolithique final) tendance au microlithisme.
2/ = Divisions générales.

Fondées sur 1l'étude des sites du Sud-Ouest frangais mais ne pewent
&tre &tendues sans critique & d'autres zones. Tel outil considéré comme typique,
le reste dans une certaine limite de temps et dlespace et dans son association
avec l'ensemble industriel considéré. Tt
8,000 Epipaléolithique .
Magadalénien récent
11,000 Magadalénien moyen
13,000 Inter solutréo~magdalénien = Protomagdalénien = Badegoulien
‘15,000 N
Solutréon
18,000
Protosolutréen
20,000
Gravettien
27000
Aurignacien

30.000 Chatelperronien

35000 Formes finales du levalloiso=~moustérien.
les

Régions naturel/ enfermant des unités culturelles :

Europe Atlantique : France, Espagne ;

Europe Nord ¢ Grande Bretagne, Paysébas, Allemagne du Nord, Pologne ;
JuramAlpes ¢ Suisse, Autriche, Allemagne du Sud }

Danube ¢ Autriche, Tchécoslovaquie, Hongrie ;

Plaine russe : Dniepr, Don ;

Méditerranée Occidentalc : Espagne Est, Rh®ne, Italie ;
Centrale : Gréce, Turquie, Crimée ;
Orientale : Levant, Irak ;

Moyen Orient : Irak, Iran, Caucase ;
Afrique : Maghreb,

Cyréna¥que, Egypte ;

Afrique Orientale

Afrique Centrale et Australe.

Inde
Extr8me~Orient
Sibérie

‘Asie Centrale.
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XII1 -~ LE PALEOLITHIQUE SUPERIEUR EN LUROPE.-

A ~ Dans le secteur atlantique la période de chevauchement voit pérSister_dans
toute une partie de 1'industrie lithique un fonds 1e&alioiso-moustérien évolué
pointes, racloirs, coches denticuléé, sur éclats levallois mais il y a
accentuation du débitagellaminairé. Multiblication des grattoirs et burins
et apparition d'objets & bords abattus ou bifaciaux 3

-~ pointe de Chatelperron ; '
- pointe de Szeleta ;

- pointe de Markina Gora,

Developpement aussi (ex 3 sitc d'Arcy sur Cure) des huttes circulaires
3 sol dallé, emploi de 1'ocre, sagaies en os, poingons, pioches, débitage de
1%0s et de l'ivoire de mammouth, meules plates de granite, objets de parure
(dents percées, pendelbques décompées). Ce sont : le Chatelperronien, le Ber—

nardinien (Italie), le Baradostien (Irak), le Szeletien (Hongrie) etc...

B = L'aurignacien.

Disparition de 1l'abattage des bords ; retouche qui détache des lamelles
ou des écailles (grattoirs carénés, Burins multiples/ex : burin busqué/lames
a4 retouche continue) lamelles & fine retouche inverse (lamelle Dufour) ; lames

étranglées, sagaies plates 2 base fendue, sagaies losangiques.

Cette association typologique a une vaste diffusion qui se place entre
30.000 et 25,000 et qui couvre peut=8tre des unités culturelles distinctes.
Zn Occident 1l'aurignacien marque l'apparition d'Homo Sapiens et de l'art

figuratif,

C - Développement de la retouche abrupte d'abattage (gravettien) et de la retouche

plate en écaille (Solutréen).

De 25,000 a 15,000, Une partie de l'assemblage aurignacien persiste ou
resurgit parfois ce qui rend les déterminations assez aléatoires. Secteur
Atlantique : au Gravettien (pointe de la Gravette) succdde le Protosolutrécn
(pointe & retouche envahissante sur face plane) suivi du Solutréen (feuille
bifaciale). Le tout est accompagné de pi&ces & cran, 2 pédoncule, de burins sur
troncature, de lamelles a retouche unifaciale (ex ¢ pointe de la Font=Robert,
pointe des Vachons, burin de Noailles) Plaine russe et Danube : Pavlovien : en-
semble comparable & l'ensemble occidental avec des formes particuliéres ¢

pointes & cran (pointe de Willendorf et pointe de Kostieﬁki).
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Méditerranéc Occidentale : Gravetticn suivi du Romanellien qui se

poursuit au Mésolithique.

Levant : Aprés 1'intélien et 1'Atlitien viennent le Kebarien et

le Zarzien (retouche par abattage) poufsuivi jusqu'a la fin du Paléo~Sup.
Magdalénien (13,000 & 8,000).

Caractéres communs : retouche lamellaire aurignaoienne;_abqﬁtage et
d Scoupage des lames, lamelles retouchées ou & bords abattus sur des produits
de débitage plus légers. ' ‘

BORDES F. 1968, - The Old Stone Age Mo. Graw Hill, M-York.

LEROI=~GOURHAN A, ,BATILLOUD G, CHAVAILLON J, LAMING-EMPERAIRE A. 1968.-
La préhistoire; P,U.F. "Nouvelle Clio".
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XIV - Li; PALECLITHIQUE SUPERIEUR EN AFRIQUE.-

Au moment ol. en Evrope se développent les industries regroupées sous
la zudrigque Paldoli‘hique Supérieur, en Afrique persistent des industries appa-—
rentées pour la typrlogie au paléolithique moyen au Sud du Sahara. En Afrique

au ord da Sahara lcs indi stries se développent aussi selon un modéle différent

o

2 1'Turope. La dif:icult¢ tombe si 1'on part de 1'idée Que les traditions

o

o technique levallcis ont persisté régionalement dans le continent africain.
C:rtains auteurs do:ic classent ce que nous mettons ici, sous la rubrique Paléo,.

I»yen lato sensu,

A/ = Afrique du Nord.

On y assistc & unc adaptation du débitage levallois.

Atérien (appelé aussi moué%éfien a pédonculés) : grattoirs latéraux , pointes ot
pédonculés'sur fond de débitage levallois. On peut y distinguer trois
stades puis unc évrolution vers le leptolithisme et le microlithisme. S'étend
vers le sud jusquiau 15° N (lac Tchad).

-

Ibéromaurnsien ° pe*ris nucleus & caractéres levallois : lamelles 3 dos en trés

- grand nombrz, peu de grattoir distaux, burins rares, Lié & la race de

lochta 73 Asbi (Cro Magnon).

Culiives de Terw et Dabbn (Hawa Fteah en Lybie) débute vers 30.000 BC,
Séhilien (Beypte) 3 4clats levallois & base tronquée et microlithes dans le
Sébilien évolué (le Sébilien II dst daté de 11.000 BC),

ftn

.1siiiei. (Egypte) : microburins, lamelles & dos, burins, microlithes
13.360 + 200 IC | | |

Sébékien (Egypte) ¢ pas de microlithes, lames longues et étroites retouchdes a
la base. Environ 12,000 BC,

B/ - Afrique au Sud du Sahara
Présence de débitage levallois et é&volution bifaciale (Middle Stone Age)

Lapembien .(Congo, Argola) dérive du Sangoen, (Zambie, Malawi) |
- Tupembdion ancien, pics, outils bifaciaux bien travaillés, herminettes,
rabots, lames, pointe bifaciale lancéolée.
— lupembien Supérieur : mieux travaillé, lames & dos, pointes en feuille de
laurier & bord oniulé parfois, pointes & soie parfois, Daté de 12,500 BC
& Mufo (Ang>la). _ _
Etillbayen (Afrique du Sud jusqu'a 1'Abyssinie) : grattoirs latéraux, lames &
dos, outils bifaciaux en feuille de laurier + travaillés, pointes'levaliois?

Taté du Crmbicn jusqu'a 1a fin du Gambien,



Protostillbayen (Zambie, Rhodésie) pointes unifaciales, bifaces, grattoirs laté-

rausy pointes bifaciales sur éolats. Associé & H. Néanderthalencis
a Broken Hill. Daté de la 11& partie du Gambien.
Pietersburg (Transvaal) t proche du stillbayen de Rhodésie. Evolue vers le
' Lagcsien. Comporte des variantes : Hagenstadt, Mazelspoort ;

Alexanderfontein,

Vers 35.000 donc 1'Afrique Orientale et Australe semble s'isoler pour

évoluer seule sur l'acquis acheuléen et levalloisien.

C/ - En Afrique du Nord appdirait au postglaciairc une industrie de typo-—
logie paléolithique supérieur : le Capsien limité & la Tunisie. Son mode de
gisement : les escargottidres ou shell-middens (ash heaps). Il sc prolonge jusqu'au
Néolithique. Caractérisé par : nombreuses lames & dos de grande taille, étranglées
ou denticulées, nombreus burins sur troncatures, grattoirs distaux, nombreuses

lamelles & dos, triangles, demi=lunes, microburins, iindustrie ossecuse

.D/ = Au Kenya avec le stillbayen tardif se développe un "Capsien'" local

dit-capsien du Kenya, industrie leptolithique.

— Afrique du Nord Afrigue au Sud du Sahara
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Le paléolithiquec Supéricur en Asie.
Trop petit n.ombre de sites.

Inde : pour tiut le paléolithique on a trois séries :
Sériz i : bifnces et hachereaux
I7 s écliats )

- 2 ? . A 3 3
111 : lames =) paléo. sup. d'Europe et mésolithique

" Perdistance des choppers dans les trois séries,

Sibérie : Mal'ta.

Structures d'habitats, sagaies, poingons, spatules, ornements

Statubttes féminines et d'oiseaux.

CLARK J.D. 1965.= The lator Pleistocene cultures of Africa Science 150, n® 3698 :
833~47



XV - LE MESOLITHIQUE.-

A, Technologiec

A la fin de 1~ glaciation de Wiurm, la végétation avec la réchauffement
passera des steppes et toundras aux for&ts d'arbres & feuilles cadugues. En
mBme temps les glaciers libérenf de vastes étendues (Scandinavie) et le niveau
des mers monte., Le gibier des chasseurs du Paléolithique devient non plus de
vastes troupeaux mais des hardes dispérsées dans les for8ts, plus difficles &

chasser,

La chasse était complétée par la collecte (plantes sauvages), la péche,
1n chasse aux oiseaux, le ramassage des mollusdues. L'utilisation de l'arc et
de 1la flache se développe (arme de forﬁt) paralléelement & la domestication du

chien.

Les outils de pierre sont fabriqués pour une grande partie par des
microlithes, emmanchés en groupes pour constituer des tranchants, (fléches,

harpons). Le microlithe est obtenu & partir de petites lames, fragmentées(techni-

que du microburin) et retouchdes. Fig., 21, 22,

Les cultures rassemblées dans cette rubrique sont définies soit par
1n date : postglaciaire (8000), soit par leur technologic (elles se placent

entre le Paléolithique et le Néolithique).

I1 est plus juste de les définir par des critéres économiques comme A,
LAMING-EMPERAIRE ¢ c'=st un stode entre les prédateurs du Paléolithigue et
les producteurs du Néolithique. Bn effet les faits prouvent que des groupes de
prédateurs évoluaient déjé avant le postglaciaire tandis que certains, autres,

contemporains, restai.nt wu stade prédateur. Ainsi on aura :

A, = les "Epipalcolithiques'", successeurs des chasseurs du Paléolithique
-~ épipaléolithiques & lames et éclats

- épipaléolithiques & microlithes (invention)

= épipaléolithiques & pierre polie.
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B = Prédateurs évoluant vers le stade de la production.. .
= mésolithiques vrais ;
- protonéolithiques (en cours de néolithisation) ou subnéolithiques .

(les emprunteurs).
10/ - LES PREDATEURS,

a/ Europe.

Dans l'ensemble les chasseurs y sont équipés d'outils microlithiques (plus
petit ou égal 3 2,5 cm) sauf pour l'Asturien.
I/ Phase & tradition paléolithique dominante.
Azilien (galets peints), ’
2/ Phase & développementldws formes rfomitriques et des microburins

Tardenoisien,

habitats groupés, industri. osseuse (poingons, stylets, pics en bois de cerf) -
Britebbllien du Danemark (K:3kkcnmbddings) : groupes de p8cheurs et mangeurs de
coquillages (aussi & Tévie. en Bretagne).

Cultures forestidres :

Campignien, Maglemosien, cuvlture de Kunda.

3/ Phase & microlithes et néolithisation. Pénétration de traits néolithiques
(élevage, agriculture, céramique) et persistance des microlithes Tardenoisien III,
Ertebbllien récent.

b/ Afrique.

Fin du Gamblien (Wirm) sur le MSA vient se placer la "vague" microlithique

venant so0it du Nil soit du Proche=Orient.,

I/ Afrique du Nord,.Afriquc Orientale : microlithes prédominants.

Capsien du Kenya.

Sébilien

Capsien d'Afrique du Nord ¢ escargottiéres., Se termine vers le IV et le III
millénaire BC en survivant & la Néolithisation.

Ibéromaurusien,

2/ Afrique au Sud du Sahara.

Industries & éclats, plus gros outils dans les zones de for8ts.

Apparition d'industries & microlames vers 1'Est, d'industries & microéclats en

différents endroits, d'industries & microtranchets dans les régions équatoriales,



Er. Afrique du Sud persistance des formes anciennces et des industries macroli-
thiques. L'agriculturc viendra vers le III millénaire en A frique Occidentalc
vers le Ier millénaire en .\frique Centrale et plus tard en Afrique du Sud. Dc
petits groupes de chasseur: 6nt subsisté jusqu'a 1'époque actuelle (Pygmées,

Bushmen) .

c/ Asie

Renseignements encore plus incomplets.
20/ = LES ZONES D'INVENTION.—

En certains endroits se multiplient les modes d'utilisation et de préparation

des nourritures végétales, L'invention de l'agriculture est décelable dans l'étude
de 1'évolution des graines sélectionnées et de l'outillage. I1 y a deux centres
d'invention indépendants : le Proche-=Orient et la liéso=Amérighe, 1'un avec lc
froment et 1'orge l'autre zvec lc ma¥s. Il y o des centres possibles : Chine
(millet et riz), Asie du €7 (tubercules), Afrique Equatoriale (tubercules), Amé-
rique du NE (tuberculcs). v '

Le Proche=Orient :

Shanidar (Irak) couche B2 (datée de 12 000 BC) qualifiable de mésolithique com—
porte des lomes ¢t lamelles & bords abattus, des microlithes géo-
métriques et des instrumehts 3 moudre et broyer.

Natoufien (Palestine) comporte des microlithes géométriques, des manches en bois

ou os (faucilles) et des meules.

Le Zarzien, le Natoufien, Shanidar B2 et le Capsien du Kenya sont les plus ancien-
nes industries & microlithes géométriques, Elles diffusdrent & 1'Ouest (Sébilien,
Censien, Ibéromaurusien) au Nord Ouest (Tardenoisien) et & 1'Est aux Indes et en
Insulinde.

LAMING-EMPERAIRE A, 1968.~ in "la Préhistoire" P,U,F, Paris :
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XVI - LE NEOLITHIQUE -

A/'Définition : = ce concent fut d'abord fohdé.sur des critéres technologiques :
polissage et céramique §
~ ensuite on y-associa des critéres écoﬁdmiqﬁes et culturels
passage d'une économie destructrice (paléolithique et mésolithique) impliquani
des déplacements et une limitation démographique impérative, a une écqnomie produc-

trice (agriculture, éléevage) impliquant une sédentarisation(néolithique).

Tous les critéres définissent le Néolithique sont dans l'ensemble syn—
chroniquesquoique certains fassent défaut ou apparaissent selon. les régions en

ordre différent. Actuellement le critére économique semble primer.

Les développements technigques sont une réponse aux nouveaux besoiné.ét
aux nouvelles possibilités résultant de l'agriculture, de l!'élevage et de la géden-
tarisation. Ils dépendent cces conditions écologiques qui ne furent pas partout
favorables, Ainsi au Proche-Orient 1'écoriomie productrice s'installe avant la

céramique alors que le cas cst inverse en Eurasie,

Protonéolithique : sociétés en voie de néolithisation j

Subnéolithique : sociétés empruntant des traits néolithiques ;

Enéolithique : transition vers les métaux (or, cuivre) ou l'industrie lithique
ne décline pas devant le métal encore rare, mais se surpasse m8me
parfois , | |

Chalcolithique (fge du cuivre) : sociétés dans de rares régions métalliféres

(ex : Hongrie).

I1 y a deux centres originels indépendants ¢
- Proche~Orient entre le VIII et le VII millénaires BC) ;
~ La mésocamérique (entre le II et le II millénaires BC)

I1 faut inclure 3 l'appellation Proche=Orient, 1'Ouest de 1'Iran, Irak,
Proche~Orient méditerranéen, Truquie, Thrace et Macédoine. Il semble que ces
régions bénéficiérent d'une convergence de caractéres favorables ct plutﬁf'due
de supposer des inventions fortuites et indépendantes mieux vaut considérer le
Néolithique comme un tout, un milieu technique et culturel favorable apte 3
intégrer toute innovation. Le phénpméne de diffusion & partir de cette zone

nucléaire s'effectua en fonction des milieux géographiques ct humains :
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-~ Néolithique primaire : diffusion dans une région ol l'afaptation des espéces
demestiquées ne pose pas de probléme et ou le substrat
mésolithique est peu important (Balkans, Eﬁrépé'06nfralc) ;

- Néolithique secondaire : diffusion dans un milieu mésolithique dense il y a donc

. dcculturation.
(Burope 0001denta1e)

- lefu51on dans un m111eu se pr@tant mal ou pas du tout a la domestlcatlon des

espéces proche—orlentales H (Wurope du Nord, Asie, Asie du SE et Afrlcue tropicale).
I1 faut en effet repenser tout l'eventall des espeéces., Ce01 explique le retnrd
culturel. Parfois méme le mode de vie neollthlque nta pas pu se developpor Tant

la connaissance du bronze et m8me du fer. I1 n'y a pas de neollthlque au sens

stricte
B/ = LE PROCHE~ORTENT

Nord du désert de Syrie,; du Sinal au Golfe Persique, Iran Occidental ;
Turkménistan, Anatolie (Thrace ?).
Aspect géographique varié : plaines fertiles arrosées, steppes semi-arides,
montagnes peu élevées et habitables,
Ressources : graminées sauvages (blé, orge) j faunc variée et abondante avec
| espéceé domesticables (chévres et moutons) canalisées
par d'étroites vallées permettant leur contr8le par

1'homme.
Milieu humain ; favorable.

Du IXé pu VIII& millénaires BC récolte de graminées de plus en plus impor-
tante (faucilles, meules, bols, pilons et silos possibles & Shanidar). Archi-
teciure de pierre en plein essor et faucilles dans lc Natoufien. Ceci atteste une

existence plus sédentaire.

L'élevage n'est décelable qu'a partir du moment ou les variétés domestiques
se différencient des espéces sauwages. Ceci demandant du temps 1'origine de 1'éle-
vage doit 8tre recherchée plus en arridre que la date des premiéres espéces domes—

tiques identifides (IX millénaire : mouton 3 Shanidar)

VIIE millénaire : en certaias points le blé, l'orge et la chévre sont des faits

acquis ; l'habitat se fixe (tells) et on trouve des récipients en pierre. Plusieurs

groupes aux industries lithigques bien différenciées progressent parallélement.
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L'outillage poli prend de 1l'importance. L'habitat s'accroft (on estime & 3000, les
habitants de Jéricho). La maison est rectangulaire au Nord et ronde au Sud, On
trouve des figurines féminines ou animales en pierre,argile crue. C'est le Néoli-

thique précéramique.

Vers 6000 BC : La densité s'accroft. On tréuve de la céramique depuis la Thrace
(Nea Nikomedia) jusqu'a 1'Iran. En Turquie : Catal Hﬁyﬁk. En Syrie : Ras Shamra Vb
et Amug A.

Catal Hiiylk : maisons rectangulaires de plusieurs piéces (briques crues) peintures
murales, sanctuaires ? bas-reliefs. Le taureau et le bélier paraissent
jouer un r8le dans la religion., Poterie simple et peu décorée. Indus—
trie lithique : belles armatures de fléches, de lances pédonculées,

Cachets en terre cuite, spatules d'os.

Dés le début la céramique montre des différenciations locales montrant l'existence

de plusieurs expérimentations régionales. Clest le Néoli%hique ancien,

V1é millénaire : développemcnt des civilisations agricoles différenciées par leur

céramique

Hassuna (Irak), Sialk I (Irsn), Djari B (Iran Sud), Djeitun (Turkménistan), Ras
Shamra Va (Syrie), Byblos (Liban), Hacilar (Turquie). La Palestine qui avait pris
du retard semble se dépeupler,

Vers 5000 BC, apparition de quelques objets en cuivre martelé en Turquie,
Syrie Irak et Iran : chalcolithique ancien. La poterie peinte est en plein essor
(Tell Halaf en Irak influence Ras Shamra IV, Amug C et 1la Turquie).

IV& millénaire : apparition des objets en métal fondu : Sialk III (Iran) Bl Obeid
Irak). La Mésopotamie se peuple, le tour de potier apparait ainsi que 1técriture.

Le Proche-Orient entre dans 1'Histoire.

¢/ - TECHNOLOGIE DE LA PIERRE POLIE,-

Un nodule de silex est tout d'abord taillé pour approcher la forme générnle
de 1l'outil final (hache, houz, herminette). Ensuite cette ébauche est frottée sur
un polissoir fixe aux bonnes qualités -abrasives (sowwent du grés) puis finic par
un polissage au sable humide. I]1 existe des polissoirs mobiles. L'avantage des
haches polies a été prowé ¢ le tranchant pénétre plus profondément et les bords
réguliers absorbent mieux les chocs que les bords inégaux d'une hache simplement

taillée. Ces outils étaient emmanchés selgn différents procédés.
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1/ La hache etalt porforée et le mancho enfilé dans ce trou : technique

rarement utilisée car le ffrag\ ¢tait treés long.

« Creuser un trou au percuteur. Forer au bois et au sable. Recreuser car le foret
ne travaille surtout qu~ sur les bords du trou (conique) Reforéf. Retourner
~1'outil pour faire la mtme chose de l'autre cBté. Le resultat flnal etalt un

$rou biconique en sablicr (hourglass).

Le forage & l'archet pouwait perfectionrer en donnant un trou cylindrique.

« Le désavdntage était que le trou ainsi fait affaiblissait 1l'outil.

2/ Le manche était perforé ou mortaisé (mortised) mais:dans ce cas il y
avait danger d*affaiblir le menche. On pouwwait alors interposer une gaine (ookcet)
qui absorbait les chocs (gaine en bois de cervidé) ’

3/ Le manche était une branche coudée, 1'un des bouts servant de gaine pour
le fer de hache,

4/ Le fer powait 8tre fixé par un lien. Ceci était fréquent pour les e
minettes qui travaillent er position transversale par rapport au manche ¢t deuv

a

le tranchant doit ®tre plus oblique sur la surface & travailler.Fig.

Leé mines de silex devinrent trés importantesi durant cette période ¢ 1o
commerce des nodules et &bauches s'établit avec les régions moins riches cm
matiére premiére,

Le bouchardage (pecking) peut permettre 1'utilisation de roches durcs di-
verses difficiles a tailler (diorites, quartzites). Le bouchardage consiste a
frapper & 1'aide dfun percuteur en silex (aspéritds nombreuses et renouvelées 2
chaque choc) une pierre pour la mettre en forme., Dnsuite un polissage régulari.

sait 1'outil., A noter que cette technique exige beaucoup plus de temps.

On note lors de 1l'apparition des premiers outils de métal copies en pierre

remarquables, dans les régions ol le métal n'existait pas,; ou était trés rare.

CHILDE V,G. 1947.~ The dawen of European civilisation, Londres.

CLARK G. 1%9 World Prehistory, Cambridge University Press
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XVII -~ LE NEOLITHIQUE D'AFRIQUE -

Au Proche=Orient nous avons vu les dates des premiers essais de domesti-~
cations des plantes et animaux (environ de 9 000 BC). En Afrique il faut diffé-

rencier la vallée du Nil du reste du continent.

1°/ - En Nubic on trouve des preuves de ll'exploitation des plantes et

des animaux (p8che, chasse aux oiseaux, chasse récoltc des graminées sauvages)
vers 13.000 BC.

Kom Ombo (Assouan) : meules, lamelles & dos, traces du "lustré des cérda
les" sur les outils (sickle gloss). De grands cimetidres
donnent une idée de la taille des groupes et des nettes
différenciations culturelles, Ces groupes semblent en
forte compétition (nombreux morts violents au cime=

tidre de Jebel Sahara par exemple) compétition qui
expliquerait 1'évolution vers une exploitation intensgi~-

ve des ressources,

A cette époque la vallée du Nil est le lieu le plus propice (phase frniche
et humide de Deir El Fakhuri) et les cultures porteuses des industries 2 lames y
remplacent celles qui se fondaient sur la technique du nucleus préparé. I1 y a
augmentation de la densité démographique, pression et donc augmentation de 1'cx-—
ploitation du milieu et tendance vers llorganisation sociale. Cependant les plus
anciens sites témoignant d'une sédentarisation et de l'agriculture datent des Ve
et IV& millénaires BC (ch&vre, mouton, froment, orge, cochon boeuf) Khartoum
Neolithic), Pourquoi aucun essai de domestication n'est-il repérable entrc ces
deux dates & une époque oli le Proche-~Orient possédc déja pleinement cetic nouvel-

le économie 7

=~ Peu d'habitats sont connus

= La vallée du Nil comporte des plantes sauages consommables mais peu domesili -
cables. (preuwes aussi d'essais locaux de domestication : oryx, gazelle, ctc..
poursuivis jusqu'aux temps prédynastiques). Il semble qu'il n'y a pas dc
domestication avant 1'arrivée des espéces déja domestiquées au P. Oricnt mnis

préadaptation des groupes de la vallée du Nil qui exploitaient activemcnt leur

milieu et étaient donc pr8ts & recevoir l'économie de production et les changements
sociaux qu'elle implique. Les premiers Néolithiques seraient donc des immigrunts
venus du P. Orient et la vitesse avec lagquelle 1'Egypte adopta le nouveau mode de

vie implique, elle aussi, qu'une longue période de préadaptation slest étalde
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avant 5000 BC, Prénéolithicue de Xhartoum (Khartoum Mesolithic) env. 5000 BC :

Influence du Nord (Egypie) : wavy linc pottery bowls (mais une origine indépen-
| ' © dante de la potteﬁie africaine a été suggéréc) -
Influence africaine (Ai . tropicale, Occidentale et Centrale) : croissants et
' | o lames & dos ; v .
" T (Afr. Céhtrale).;_ﬁointés é:barbelures (cf. Ishango) ;

" Cw 0 (afr, Australe) : hermiﬁettes,en 0Se

Néolithique de Khartoun (Kbartoun Neolithic) emv. 3200 BC. L'influence du Nord
est encore plus forte : potterie brfilée ; potterie & sommet noir (? badarien)

haches et herminettes & gorge, chévre, mouton, chasse et pﬁcﬁo. On;ﬁote aussi 3
croissants, lames i dos, harpons et outils d'os (Khartoum Mesolithic), hamecois

et perles d'amazonite ; traces d'elaies guineamcis (oil palm).

Ceci montre les contacts et 1’inf1uencé de 1'Egypte vers le Sud (il

supérieur et Sahara)

2/ ~ Pour le reste de 1'Afrique il y a peu de documents.
a) Afrique du Ne:d :

Entre le VIS et e V& mill. BC, la chdvre et le mouton sont domestiqués
(Hawa Fteah, Lybie) mais il n'y a pas de preuve directe de la domesticaticn des
plantes (meules seulement). Les sites épipaléolithiques et "néolithiques" du
Maghreb comportent des meules et des faucilles "lustrées" mais ceia’peut ne
troduire qﬁe la collecte. L!'Ibéromaurusion par exemple montrc des petites lames,
la chasse des grands mammiféres, la collecte et la pBche et 1'écrasage des graines
(12 000 BP),

Aprés 5 000 BC on trowe de la potterie, des armatures dé fléche, la taille
par pression, le polissage, la chévre et le mouton (domestiques ?). Ces "néolithi-
ques pasteurs" exhibent un équipement culturel peu différent malgré le début de
changement économique (microlithes emmanchés et grelques éléments neufs). On note
une parenté entre les cultures du-liil et du Maghreb & cette époque, la vallée du

Nil offrant cependant moins d'espace & l'expansion démographique.

b) Sahara

Entre 12 000 et « 000 BE le climat est favorable(subpluvial dit !Néolithi-
que" flore méditerranéenne, faune éthiopienne et cntretient une population de

chasseurs - p8cheurs.
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Les assemblages collectdés (lames, armatures de fléches)iau Sahara montrent
des affinités avec 1l'épipaléolithique du Maghreb et de Nubie et prouvent qu'une
économie similaire basée sur la chasse et la collecte existait aux alentours
de 6 000 BC (Amekni vers le VII& mill. BC), C'est le Néolithigue Ancien (Barly
neolithic: )« Des premves de 1la domestication apparaissent ensuite ¢ Tadrar
Acacus 4 000 BC ; Adrar Bous 3 800 BC ; Dar Tichit 1 500 BC ; Tilemsi 1 360 BC ;
Meniet 3 450 BC ; art rupestre (V& et IVé mill), C'est le "Néolithique Saharien".

Vers 2 000 BC la dessication du Sahara devient plus menagante (accélérée
peut=8tre par le surpﬁiurage) et le milieu devient hostile, On n'a pas de preuves
directes de la domestication des plantes avant la fin du II mill, BC (1 100 BC
3 Dhar Tichitt par ex.) Ce néolithique saharien comportc des meules de picrre
d’un matériau étrarger aux sites, qui laissent supposer le broyage des graincs
dont on ignore donc si, avant la fin du II& mill. clles sont sauvages ou domes—
tiquées,

Les conditions du milieu, favorables au post~Pléistocéne, procuraiert ceg
collectes suffisantes et il semble que 1l'installation de la phase aride a

suscité une pression poussant aux essais de domestication,

¢/ Afrique de 1'Ouest.,

Y avait=-il des sociétés productrices au LSA en Afrique ? I1 faut d'abord
déterminer 1'étendue et la date de l'influence des cultures du Sahara et du
Haut=Nil sur les chasseurs-~p8cheurs d'Afrique de 1'Oucst ¢t équatoriale. Mais
aussi, i1 faut distinguer les especes qui ont pu 8tre domestiquées localcment

sans influence du Nord.

1/ Animaux domesticables de la"faune éthiopienne” ¢ élan, buffle, antilopes
gazelles., Si des essais (représentations prédynastiques) ont pu avoir licu (dans
un milieu géographique favorable) ils ne pouvaient rester compétitifs face au flot
déja ancien des espéces domestiquées au P. Orient (chévres, moutons) sauf pour
lc chat, 1'8%ne sauvage ct la pintade. Ensuite la richesse de la faune donnait,
grfce a la chassc, foute la viande nécessaire sans qu'il soit vraiment besoin de

domestiquer telle ou tellc espéce,

2/ Plantes domesticables : les céréales d'Afrique du Nord ne peuvent
franchir la barriére écologique du Front Intertropical (FIT) et les groupes sou-
danais ainsi que ceux de la for8t ont 4t expérimenter des plantes locales

ce qui a pris du temps.
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A 1a limite de 1la for®t humide un stade de "plantation" (protection, repiqua~
ge) des ignames a pu s'installer (pierres percées du LSA nu Katanga, Congo

Zambdze, Malawi ? ...) mais la trace archéologique ne pourrz en 8tre trouvée.

a) Sahel @
Industries "mésolithiques" rares,
Kourounkorokalé (Bamako) choppers, lames, haches sur doléritep demi=~lumes, micro=
tranchets, petits grattoirs, 2 harpons d'os _
Ticmassas (Sénégal) : feuilles de saule bifaciales (willowleaf) pidces grossidres
" 3 pédoncules, '
01d Oyo (Mejiro, Nigeria) : demi=~lumes, demiwcercles, trapizes.

b) Sud du Sahel : _ .

Adwuku (Accra, Ghana) /fort : potit tranchet, demi-lumes, micro-alénes (awls)
pointes pédonculées rares;;betits gfattoirs Variés ébuvcnt__
encochés. A ‘ | | |

Iwo Eleru (Akere, Nigeria)/for&t :
~ niveau & industrie-microlithiquéugéns poﬁterie, ni polissaze

(9 250 + 200 BC et 7 200 + 150 BC) o
- niveau suswjacent & industrie miérolithiqueLavec pottérie ct
polissage

Rop rock shelter (Nigeria) : = niveau & microlithes et pierres percées ;

~ niveau sus—jacent & microlithes et potterie.

Bui (Black Volta, Ghana) : microlithes continuant jusqu'a 1'Age du Fer.

On trouve des houes et des "choppingtools" dans des sites (Prénéolithiqqes/Méso-

1ithiques) sans potterie ni piéces polies, qui vont du Ghana jusqu'au Cameréun,

du Niger a la Haute-Volta,

Ces industries continuent trés tard devenant alors soit du Néolithiqug
vral soit contemporaines d'autres stades du Néolithique. Lors de l'aggravation
de la phase aride (vers 2 000 BC) on peut poser 1'influence g:andissﬁhte des
cultures sahariennes sur la savane et la for8t plus au Sud. On a ainsi utilisé
la hache et l'herminettes polies & gorge (ou étranglée/Waisted) comme indicateur
de 1'influence en Afrigue Occidentale et Centrale des cultures sahariennes. Au

Sud du Sahel, O. Davies a posé deux "traditions" néolithiques 3

a) Le néolithique saharien en provenance du moyen Niger ¢
ex : Kintampo culture (emv. O BC) (Black Volta, Accra plain) s petites haches polies,
terres cuites en cigares, potterie impressionnée
et estampée de tradition sdharienne, bracelets

de pierre, pierres 3 rainures (calibreurs de
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perles ?) labrets de quartz, microlithes, armatures de

-fléches unifaces & soie,.

b/iLe néolithique guinée ou culture de la houe (?) & trés large distri~
bution : un stade sans potteric, un stade avec potterie estampée. Les houes sont
le plus souvent taillées et non polies, sur roche tendre et quand elles sont

polies les part;ggfvulnerantes sont emoussees et écrasées. (Davies O, 1967)

ex : Bamako (actuel désert) ;
Kindia (Guinée), Nhampassere (Guinée Blssau) Bosumpra—Abetlfl (Ghana)
Collines et clairiéres de¢ la limite forestiére : Sénégal, Guinée, Guinée Bissau,

Céte d'Ivoire, Ghana, Cameroun.

On trouve associés des microlithes, de la potteric, des pierres percees,
des grattoirs et des éclats non-retouchés ("couteaux" ?)e TouJours d'apreés
O.Davies le néolithique Ouest Africain a été bref, d'environ 500 BC a O, date
d'arrivée du métal ; mris les houes ont survécu jusqutaux temps historiques. Ces
cultures de la houe sont pcut-=8tre lides & une économie de "plantation" et aux -
récoltes des eépéces dcuestiquées comme le riz de Guinée (Oryza glaberrima), le
fonio (digitaria) le mi'let (pennisetum) le sorgho et les ignames indigénes
(diosooréa cayenensis) le terme Néolithique employé dans son sens économique n'est
pas utilisable en Afrique Sud saharienne pour le moment. Les éléments de culture
matérielle (polissage, potterle...) ne pouvent suffirc & définir un horizon ou’
un assemblage comme Neollthlque. Il y manque des 1nform1tlons sur le mode dthabitat,

les essais de culture et de domestlcailon.

Au Sahara, les rupestres de style "pastoral" peuvent soutenir l'affirmation
de l'existence de 1' "Néolithiques". Par contre les preuves @!dgriculture sont

beaucoup moins satisfaisantes, Au Sud du Sahara les élements sont cncore plus

Gollihlq

ténuse Il conv1endra1t donc d'abandonner le terme/pour substituer des qnpolp-

tions régionales.

CLARK J.D, 1962~ Africa south of the Sahara in Braadnood wnd.V1lley cd° "Courses
toward urban life ¢ 1=34

CLARK J.D. 1967+~ The problem of neolithic culture in subsaharan africa "in
Background to evolution in africa"™ s 601=624 The university o’
chicago Press,

DAVIES O, 1967.~ West A°rica before the Europeans,Methnen ed. Londres

Dictionnaire des civilisations africaines 1968 BALANDIER G, et MAQUET J. (ed)o
Hazan, Paris
MAUNY R. 1970~ Les sidcles obscurs de 1! Afrlque Noire PFayard, Paris.

SHAW T, 1971.- Africa in prehlstory ¢+ leader or laggard ? Jour. Afric. History 12,
n°1 s 143—153 ' o
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TABLEAU RECAPITULATIF
DE 1.. PREHISTOIRE EN AFRIQUE.,

Classification de 1'Atlas «f o
African Prehistory 1967.

Classification préconisée actuellement

ELRLIER STONE AGE, Paléolishique inférieur 1

Oldowan (Oldwayen), pré=Abbevillien, !

Paléolithigque Inférieur

Pebble culture , Préacheulcen

Acheuléen ¢ différents stades (Hope Fountain® Acheuléen

'@yﬁe) !

FIRST IN’I’”RMEDIA‘I‘E/Pa.leollthlque moyen- -} : S
Acheuléo=-Levalloisien , Paléolithigue Post—Acheuléen’
Fauresmith : Sangoen

Levalloiso~Moustérien "Momst srofde!

Sangoen

NIDDLE STONE AGE/paléolith.que Supérieur ffcinen

Atérien

Da abba culture

Copsien du Kenya 1nfer1eur industries sur
Lovalloisien lames)
Lupembien I
E_ipaléolithique s Sébilic., Fhargicu,
Knormusien 1

!
!
!
!
!
!

S..COND INTERMEDIATE/Paléol’thique supérieur !
£ :nl

cqs PO . !
- 3ilsilien, Sébékien, Menchien

Et Bera industry !
Ibéromanrusien inférieur '
Kérémien :
Capsien du Kenya supérieur 1
Hargeisien

~ Halfan et Qadan
- Lupembo~Tshitolien !
-~ Magosien

Paléolithique récent

LATER STONE AGE/Paléolithique supérieur
post=Pléistocéne,

~ Capsien !
~ Ibéromaurusien moyen et supérieur
~ Khartoum Mesolithic

- Llmenteitien !
~ Doien
Ishangien
Tshitolien !
MSA final d'Afrique de L'Ouest
Nachikufien

Smithfield 1
Wilton
~ DBrandberg
- Autres assemblages "épipaléolithiques" !

Epipaléolithique




NEOLITHIQUE

=~ Néolithique d'Afri-ue du Nord=Est |
1
],
~ Néolithique de traiition C_aps:.ennel

et du Nil,
=~ Badarien (chalcoli“hique)
- Prédynastique

-~ Néolithique "saharion"
- Néolithique Quest Africain

- Bast African Stone Bowls 1ndustrle?

= Autres,
600 4A,C,

g

Néolithique

gisements comportant de la céramique
et/ou des pisces polies

mention sera ajoutée de la dominante
teehno~économique- du gisement,

1000 P.C.

Métaux
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XVIII - LE MEGALITHISME -

Clest le trait culturel consistant & wmtiliscr des pierres brutes, parfois
de trés grandes dimensions (menhir~de Locmariaquer en France : 340 tonnes) pour
ériger des monuments divers. Sous cette définition formelle entreront bien sfr

-

des ensembles & fonctions variées s sépultures collectives, inhumations individuel-

les, alignements 3 but rcligieuXoae)e.

La celtomanie du XIX& siécle imposa des termes bretons aujourd'hui trés
connus : le dolmen (supports verticaux surmontés de dalles), le menhir (picrre
dressée), le cromlech (cercle de menhirs). En Burope les fouilles ont. prouvé.
gue les dolmens étaient des tombes collectives, Les menhirs restent d'usage mysté~ -
rieux., Les deux catégories coexistent en Bretagne mais sont dissociées en Allemagne.
Ce mégalithisme daterait du II& millénaire A.C. et disparait avec le début de 1'Age
du Bronze. Le Caucase et le Kouban possédent aussi des monuments de type dolméni=-

que datant du IIT& jusqu'a la fin du II& millénaire A.C.

Au Proche-=-Orien+ exiétent de nombreux groupes de sépultures mégalithiques

d'allure modeste qui dat.raient de la fin du IVé au début du ITIé mill. A.C.

En Inde du Sud ¢: trouve un important centre mégalithique datant du 1ler
millénaire A.C. (Age du 7er). Le N.E. Asiatique recéle des dolmens datés de 1la
protohistoire (III2 siécle A C? au VII& siécle P.C.). En Asie du S.E. en Inde du

No.Es et en Océanie un certaln mégalithisme vit encore,

En Afrique du HNord les tombes mégalithi ques nombreuses datent du ler millé-
naire A.C, En Ethiopie les mégalithes signalent des tombes individuelles. En Afrique
Occidentale de beaux ensembles mégalithiques se trouvent & Tondidarou (M2li) au Siné
Saloum (Sénégal) avec quelques motifs gravés. Sur la Cross River (Nigeria) des
stéles anthropomorphes ont été datées entre 1600 et 1900, En R.C.A. 1lt'importante"
civilisation mégalithique de Bouar" est de découverte récente ; elle s'dtend nu
Cameroun dans la région de Meiganga=~Djohong.

Au Cameroun la province de 1'0Ouest a livré quelques pierres dressdées Cono
la plaine de Ndop (sans sculpture) et vers Bambouloué (avec sculpture).

I1 parait exagéri de relier sans critique toutes ces manifestations archi-
tecturales. On peut admettre qu'un certain niveau technique doit &tre atteint prr
le groupe qui a érigé cen ensembles et dés lors on peut tenter de cerncr soit un
phénomeéne de convergence soit des parentés culturelles soit la diffusion d'un
trait culturel particulier,

ALLISON P.A. 1968.~ African Stone Scul;ture,
MARLIAC A, 1973.— Prospection archéologique au Cameroun,

Cahiers de 1'0RSTOM, Sc. Humaines, X, n°I ,
MAUNY R. 1961.- Tableau géographique de 1'Ouest africaine. Mémoires IFAN, n°61
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XIX - L'ART PREHISTORIQUE .-

Les représentatior~ artistiques peintes, sculptées ou gravées qui datent
de la préhistoire peuvent se ranger en groubeé géographiques :
~ 1 Domaine dit "franci-cantabrique’ qui cowvre 1'Aquitaine en Frence ot le
. Ouest de 1'Espe, ne avec quelques percdes vers le N. et le'S;E, et des

points en Europe Centrale et Orientale (paléolithique supérieur).

2 Le Levant espagnol (post-glaciaire) ;

3 L'art arctique (posteglaciaire) ;

4

4 L'art schématique ibérique (néolithique) ;
5 L'art austral (Afrique du Sud) (Néolithique) ;
6 L'art saharien (néolithique). '

-l

I - Cet ensemble ¢ lcs peintures, les objets gravés se comptent par cen—
taines est le plus ancic.a connu dans le monde. I1 couvre selon l'expression de
1'Abbé Breuil "quatre ce' b sidcles" 1 Il débute au Chatclperronien (=35000) par
des signes gravés mystér sw: finit au Magdalénien récent (-10.000) par des figu-
rations de bovidés étonr-rent réalistés et culmine au lMadgalénien moyen (-15.000)

avec les parois de la gr ttc de Lascaux en France.

Cet art comprend d:3s ocuvres mobiliéres (statuettes, plaquettes) des objets
plus utilitzires (spatulecs) et les figurations pariétzles. Les deux premiéres ca—
tégories qui se rencontrent sur toute 1'Burcope, en stratigraphie, permettent par
comyaraison stylistique la datation des ocuvres peintes sur les parois, lesquelles
son ; concentrées en France et en Espagnes.

o Aprés l'intérprétation en deux "cycles'" donnée par 1'Abbé Breuil, A. LEROI-~
GOUKHAN proposa d'intefpréter ces oeuvres selon 1'é&volution des styles et en fonction
des guelques dates disponribles, L!'étude numérique de la disposition des dessins
(Asuociations, proximitéz...) et des signes géométriques dans les grottes condvlioid
L. LEROI-GOURHAN & conclure & l'existence d'une organisation cohérentc., A 1'~ide
d'wi jeu de symboles les paléolithiques exprimaient soit une conception du mo~dn
soit une religion. Le co:tenu exact de ce systéme dc représentations demecurc ino-

cessible,

IT = Groupe de pei tures pariétales monochromes assez petites rcprdésentony .
des hommes & la chasse o & la guerre¢. Difficilement datablc cet ensemble asses

abiné est trés localisé.

III - Localisé en Scandinavie et Russie du Nord cet art est composé de figu-
res tracées par piquetage des rochers. On y trouve des silhouettes humaines, ani-

rolesy de grands mammiféres, des bateaux. Daté de -~ 5000,
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IV =~ Au Sud de 1'Espagnc on trouve dans les abris et aussi sur les supports
des dolmens des silhouettes trés schématisées et des dessins complétement géomé=

triques.

V =~ Dans le D.kensherg les abris souse-roches montrent des animaux de la
grande faune éthiopiennc ainsi que des scénes de chasse ou de¢ danse avec de
nombreux personnages et des paéteurs. Certaines oewvres semblent trés récentes
et attribuables aux Boschimans., L'ensemble est actuellement parallélisé avec

les industries du magosien, du smithfieldien et du wiltonien (Vé'millénaire),

VI - 1ﬂ£ Ensembles situés dans les massifs montagneux. Les gravures sur
dalles et les peintures dans les abris. La chronologie fondée par H. Lhote
s!'établit comme suit :

-~ chasseurs . phase des gravures a bubales
» pPhase des personnages 3 t8te ronde et des animaux sauvages
- pasteurs (?) . phése des troupeaux de bovidés et>si1houettes humaines

o Dhase avec cheval domestique

2°/ L'Afrigue Occidentale et Centrale livre des peintures et des

gravures dont l'ensembl: n'a pas été cncore recensé ni étudié.

LAMING-ZMPERAIRE A, 1962 Signification de l'art rupestre paléolithique. Picard,
Paris, )

LERCI-~-HOURHAN A4, 19 Les religions de la préhistoire P,U.F, Paris.

LEROI~GOURHAN A, 1966 Préhistoire de 1'Art Occidental, Mazenod, Paris.

NOUGIER L.R. 1966.~ L'zt préhistorique, P.U.F., Paris
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XX - PREHISTOIRE DU CAMERQUN o~

A/ - Lfextcnsion cn latitude du territoire camerounais le fait participer
3 des climats bien diffcrents et donc crée des environnements particulieré :
Sanel, savane arborée soudmn:ennc, région forestiére du Sud (avec sa partie
savanisée entre Adamszoun /’Sanaga) ¢t littoral. Le relief entre aussi pour une
bonne part dans le compartimentoge des milieux phytogéographiques : Adamaoua,
pli.teau Bamiléké, grassfields de Bamenda, massif du Mt. Cameroun etc... Il est
ac ;uellement impossible do;ﬁréciser ce que fut 1'emwironnement au quaternaire
tout entier. Outre que les trovaux sont peu nombreux ct ne concernent au maximum

quc les vingt derniers millénaires leur synthése nc couvre que le Nord du pays.

On peut valablement conjecturer pour le passé un étogement paralléle en
zones phytogéographique qui ont pu en bloc se déplacer du Nord au Sud ou du Sud
au Nord selon les périodes (arides et pluviaux). I1 est logique de penser que les
groupes humains paléolitniques sc sont répartie en fonction de ces paléoenvironne—
ments ou tenter de s'ad:pter, le milieu préférentiel pour des chasseurs restant
lo savane, giboycuse et d'accés aisé, On peut penser aussi que l'adaptation de-
vicendra de plus en plus possible au fur et & mesure que les techniques de la
picrre s'affineront et.ce diversifieront et m@me poser 1l'hypothése - souvent
affrrmée mals non encore démontrée -~ de 1l'influence des groupes humains sur le
mi’ieu externe (surtout avec la technologiec du fer), Dans cet ordre d'idées le
miZieu actuel et subactuel peut Btre considéré comme "humanisé", Il est cepen—
da & bien difficile au-deld des considérations de niveau trés général, de préciser
la chaine des interractions depuis 1'activité technique jusqu'aux savanes actuel-
les dites "anthropiques" en négligeant les facteurs climatiques, morphologiques

et 2daphiques,

Schéma dos variations climatiques dans la cuvette tchadienne.

Années ! Pal ~climats ! Morphologie
0 ! — !
bhase [ cuutre
1550 : e !
! régres . on du lac 1
2550 - = . Désert vers 15°N
: phase o wcustre :
5550 ! !
régression du lac
5050 1 !
1 phase lacustre ! Mégatchad (cote 320/325m)
8050-

régression du lac
9050 1 1 Lacs vers 14°N

{ phase humide
“04000 Désert jusqu'a Kousséri
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b/- Le cadre paleogeo raphlque ainsi pose il reste & donner les resultwtv
actuels. .

Ici encore il faut souligner la.jeunesse de la prospection systéméﬁiquc
du pays. Excepté l'extréMe Nord, ou a été reconnue la "civiliSﬂtion Sao', et le
pays Fali au Nord de Garoua ol quelques etapes du passé de cette ethnle ont pu
8tre posées, la reconnais sance archéologique completc du pays date de 1968 avcc
comme zones d'attaque, la vallée de la Bénoué, le Diamaré et les hautes Vqlleos do°
Mandara. Nous ajouterons que 1la formation d'éguipes benucoup plus nombreuses doit
8tre le premier objectif des autorités du pays afin de multlpller les découvertes

et d'assurer, la mul¢idisciplinarité nécessaire.

Ramasser des objets ne suffit pas. La reconstitution du passé ekige tout
un faisceau de données. Cet cnsemble de faits analysés et critiqués doit &tre dans
son contexte géologique et humain et implique donc que 1'extraction a été faite
dans de bonnes conditions (cf. chapitre IV). La plupart de ces exigences ne sont
pas remplies au Cameroun soit que les sites en place scient rares, soit que les
conditions de‘fouille soient trés difficiles, soit encore gqu'un effort individuel
ne saurait remplacer un travail d'équipe. Les recherches entreprises ont ouvert
la voie sur des recherches futures mieux organisées c'est—a~dire des recherches
sur thémes. On ne peut plus cn effet se contenter de collections de picrres dont
un classement "typologique!" servira & définir la place. Il faut tendre & définir
des "cultures" (chapitre I) en rapport avec leur milicu et pour cela échafauder,
sur des zones ol la comvergencc des facteurs favorables joue, des scénarios de
recherche (1) : "

/ =2,000,000 & = 500,000 2/

Su: les périodes les plus reculées (pré—Acheuléen) les priorités iront aux gites
fossiliféres possibles au Cameroun (cuirasses, sédimentation volcanique, trés
hautes terrasses) comptemtenu que le pays offre peu de sédiments pléistocéne
ancien au jour (2)

La période qui pourrait correspondre & 1'icheuléen-Sangoen/ = 500,000 ? & =50,000/
et au Post—Acheuléen/ = 50,000 & ~ 16,000/ serait saisissable au travers des

(1) L'ORSTOM pour sa part, aprés avoir engrangé un bon nombre de matériaux,
stefforcera de délimiter régions et thimes.

(2) Découverte récente d'un biface dans une cuirasse quatcrnaire en voie de
démantélement (Fardin B, pédologue & 1'ORSTOM, Décembre 1974)
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formations "pré-dourou.ienies" et "douroumiennes" dont la dissection climatique
est en cours dans le N.~d 1u pays et au travers des lambeaux de hautes terrasses
rcpérables dans cette  3gion. Le Sud de 1'Adamoua reste inconnu car les quelques
trouvailleg ("néolithigues" et "paléolithiques") qui y furent faites (Tibati,
Banyo, Garga Sarali, Bertoua, Bétaré Oya) sont perducs (sites et collections) (1).
IL faudféit cependant ne pas négliger que les décowvertes a Bétaré=-Oya semblcnt
avoir été faites dans des alluvions "anciennes" pour la recherche de 1l'or., On
sait que la RCA g livré de bonnes séries lithiques dans des éonditions de gisement

identiques dans la lobaye (2).
/= 16,000 & - 10,000 /

Les industries et les cultures qui suivent chronologiquement et typologigquemcnt

le post=Acheuléen (ancien First Intermediate) soit le Paléolithique récent (~utien
Middle Stone Age et Second Intermediate) caractérisées par une dvolutior o
l'outillage vers l'alligement avec persistance de la technique levallois s
envisageables sur l'ensemble du territoire a l'exception des zones les pl-.
réfractaires & la pénéiration et les moins giboyeuses (for8t primaire). Li wio
1l'ensemble des formati«ns "douroumiennes" et plus particuliérement les piasc:

peské=boriennc et boscoumienne sont & parcourir.
/- 10,000 & = 2000 ?)/

L'épipaléolithtique (Late Stone Age) susceptible une frégquence d'apparition encore
p-us grande pourrait ®tre décowert sur des critéres géographigues et sur une
plus grande extension vers le Sud si on admet 1'hypothése d'un accroissement de
17aridité aux alentours de 9000 BP., Il y aura donc lieu de prospecter les points
les plus favorables sous 1z double contrainte d'un paléoclimat plus sec ¢t de
gisements par conséquent en sédiments particulicrs. Cette période est susceptible
de révéler les étapes préparatoircs de 1ltinstallation de 1'économie ndolithique
avec des activités de cueillette intensificdes, On peut s'attendre & trduver des
groupes contemporains ct voisins vivre selon les deux modes économigques (végé—

culturc ou cucillette/agriculture et élevage).

(1) La rive gauche de in Sanaga a livré quelques pid&ces correspondant au
post=Acheuléen

(2) "Prospecter” les archives de la Direction des lMines et de la Géologie a
Yaoundé pourrait sc révéler profitable.



/=2000 & 0 et au-deld/
Avec le Néolithique, la derniére phase lacustre donnera neanm01ns une repartltlon
phytogeographlque dlfferentn do 1'actuelle (extens1on du lac Tchad, extension
forestidre vers le Nord' qui pourra compartimenter les aires favorables. L'appari-
tion de la cueillette, 1 végéculture puis l'agriculture liera les sites a des

EN

sols particuliers ct tcwdra a‘fixgr et rendre pius denses les habitats.

Aux alentours du début de notre ére la teyhnologie du fer autorisera 1'agran~
dissement des aires hump 1nes accéléré par la moindre résistance d'un couvert
forestier désormais soumis & un phasc climatique aride (2000 B.,C). S*il est évident
gquc les chances de décowerte se multiplieht au fur et a mesure Que 1'on'se
rapproche de 1'Actuel, on doit garder en mémoire que 1l'érosion spectaculaire
gdécelée au Nord du pays a dfi emporter de grands pans de la sédimentation, oblité=

rant ainsi gravement le tissu des vestiges humains. '

C/ Connaissances actuelles.

Nous ne présentons ici qu'un résumé trééfsuccimet (cf. bibliographie de
fin.de chépitre). 11 faus tenir pour cadu@ué la chrohologie proposée par les
auteurs qui, avant 1967, ont tenté de classer les différentes découvertes faites
au Cameroun. En effet 1. plupart du temps ces collectes étaient, aprés une analyse
superficielle classées ns les ensembles industriels africains (ou m8me européens)
alors gue hors stratigroohie et trop peu nombreuses. Il est regrettable que 1la
zone extr8mc Nord n'ait pas encore connu de fouilles véritables permettant d'asseoir
archéologiquement 1la définition des "Sao'". Le cadre radiométriqué manque efﬂla
chionologie stratigraphique proposée (paragr. A) est trés partielle. La chronologie
dornée ici est donc fondée sur la technologie et par référence aux séquences
gér.éralement acceptées en Afrique, appuyées sur une trame de dates ou une strao~

tigraphie,

— Pré-Acheul éen/Acheul éza.,
Kontcha (Koutine) 1 e¢a place sous cuirasse ;
Koti (Poli) : en ..ac: dans cuirasse ;
Tongo (Ga“oua) ~1 surface ainsi que les buttes & galets de la région
aknona ; Lagdo, Bassari),
~ Acheuléen et noste=Ach' :1é:n/Sangoen,

Inselbergs de Mar @ ¢t emvirons (Balda, Gomdégué) s surface ;

Sanguéré \Garoua) , Suarface, industrie avec technlque 1eva1101s.
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~ Post~Acheuléen/Paléolithique récent.
Sites "douroumiens” : surface.

Figuil (Guider) : en place, dans une basse terrasse, nucleus discoidaux cf
pointes & talons facetté,

Des datages (C14) effectués sur des nodules calcaires extraits des lits

supérieurs donneraient un fge moyen de 10,000/15,000 BP,

=~ Paléolithique récent et Epipaléolithique.

Site "douroumiens" : par exemple, Sénabou (Bouba Ndjidda) surface ; nucleus
discofdaux, lames & dos, burins.

Nsam (Yaoundé) s ?, site aujourd'hui disparu.

- Epipaléolithique et Néolithique.
La définition du Néolithique est fondée uniquement sur la présence de poterie
et d'objets de pierre polie., Mention serz faite éventuellement du niveau
économique quand on pourra l'extrapoler des données récoltées.

Suipa (Garoua) poterie, ni haches ni houes. Considéré comme le site

néolithique le plus ancien,

Marousa

230 + 90 A,D. Néolithique terminal avec poterie, haches-herminettes
houes et trés rares traces de fer, .

L'extension dans tout le Nord=Cameroun d'objets similaires (haches
taillées, parfois partiellement polies) suggére l'existence de
peuple défricheurs, pasteurs et cueilleurs (?) inselbergs de

Maroua, Mandara, Djoulgouf etc...)

MayoFDarlé ¢ site & haches polies perdu (collection au Musée de Douala)

Bamenda

présence importante de haches-houes témoignant peut-8tre dtune
occupation "néolithique".

Au Sud, diverses découvertes furent faites (Yaoundé; Kribi, Ngambé, Bafia,
Ngorc, Ndikiniméki, ...) classées au Néolithique sans gqu'on puisse valablement

accepter cette définition, sites et collections étant perdus.

it e cve —— ——— -— = e P
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