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INTRODUCTION

I1 éemblerait que les démographes en viennent
‘seulement & se demander ou s'enracine la reproduc-
tion démographique, comment elle fonctionne et quels
‘sont ses effets sur l'ensemble des structures so-
ciales de la société considerée.

En fait il ne s'agit pas d'une inquiétude
récente si on considére la grande variété des orien-
tations théoriques et la grande diversité des
maniéres d'aborder le probléme de la population en
relation avec les autres phénoménes sociaux. -.A ce
propos-on pourrait mentionner un ensemble d'études
depuis les travaux classiques de la démographie
(parmi lesquels on peut ranger ‘ceux d'A. Sauvy ainsi
que les différentesinterprétations sur la transi-
tion démographique) jusqu'aux analyses isolées des
variables démographiques. de base. Ainsi les é&tudes
portant sur les changements de la mortalité soulignent
un certain nombre de considérations socio-&conomiques
comme l'influence du développement &conomique et plus
particuliérement du développement technologique, comme
les conditions de nutrition, de logement, de santé,
etc.;...enfin certaines études mettent en avant.

l'existence d'une inegalité sociale devant la mort

En ce qui concerne la fécondité, le développement
des études portant sur les déterminants et les va-

riables différentielles, est largement connu. Ces



études d'orientation fonctionnaliste se basent prin-
cipalement sur des variables socio-&conomiques prises
isolément ou en superposition. Dans le domaine de |
la fécondité existent aussi d'autres études qui privilé
gient une vision plus globale de l'influence de la
structure sociale et qui cherchent & conceptualiser
la causalité entre les phénoménes sociaux, &conomiques
et démographiques, (1). Mais c'est .dans le champ des
études portant sur les migrations que 1'on rencontre
les efforts les plus importants pour aborder le 'phéno-
méne en question dans une perspective ol seraient pris
en compte les différents procés et moments historiques
du développement des societés en cause (2).

Néanmoins cette inquiétude se révéle plus parti-
culidrement dans les thémes développés 4 l'heure ac-
.tuelle, comme la famille ou le groupe domestique, les
structures et les classes .sociales, etc...

Ces études ont pour objectif principal 1l'examen de
l'articulation entre processus de population et pro-
cessus 53o0cilaux afin d'arriver & une meilleure compré-

hension des faits démographiques. Ces thémes sont

;/ Pour citer quelques &tudes en exemple: lorimer, K. Davis, J.C.

J.G. Caldwell, ainsi qu'une abondante littérature latinoameri-
caine plus récente d'orientation structuraliste, ou marxiste.

On peut citer les travaux de P. Singer, N. Pattesra, A. Aldunete,
L. Geller, F. Gonzdlez et A. Fuccaraccio, entre autres.

2/ Voir les travaux publiés par le “groupe de travail sur migra-
tion internes™ de la Commission de Population et D&veloppement,
CLACSO, Argentine, ainsi que les études menées sous le patronage
du Progranmes de Recherches Sociales sur Population en Amerique
Latine (PISFAL).

Deville



toutefois encore abordés isolément ou dans un rap-
port (ou articulation) ordonné qui engendre le
risque de construction d'un nouveau déterminisme
démographique, lequel considére en géneral le com-
portemeuf ou la dynamique démographigque comme une
donnée ct non comme partie de ia structure sociale
globale. Jusqu'ici en démographie formelle on s'est
surtout attaché & définir comment s'établissait sur
le .plan guantitatif les structutres et la croissance
démogrgphiques, ou bien & séuligner les différences
dans lg comportement de certaines variables sélec-
tionnécs, et atomisées. Il s'agit certes d'une téache
difficile, mais qu'il est important de dépasser si

la démographie ne veut pas &tre seulement, selon un
anthropologue, "une technique statistique dont il

est facile de confondre les capaéifés d'extrapolation
avec une théorie causale". .(Meillassoux, 1975). Dans
ce sens apparait comme une des tadches prioritaires de
la démographie, d'analyser les questions posées par
certaines études menées en Amérique Latine et
ailleurs plus récemment; ces questions sont posées

& deux niveaux: le premier consiste & reconnaitre

la spécificité de chague population, et donc de la
société&, & un moment déterminé, ainsi que sa dif-
férenciation interne et les liaisons de son comporte-
ment & une totalité dans laguelle les faits démogra-

phiques et non démographiques font partie d'un systéme



Ly,

global. Il s'agit par 1la de rompre avec les con-
siderations simplistes et linéaires qui supposent
que la population est la somme d'individqs homo-
génes et de ce fait soumis 4 des conditions so-
ciales, et sujets de pratiques sociales, similaires.
Le second niveau, consiste i ne pas considérer les
faits démographiques et sociaux comme des variables
isolées gqui se superposent dans.une analyse causale,
laquelle conduit.d des résultats peu probants qui

. posent -plus de question qu'ils n'en résolvent.

Mais, la démographie en entrant dans le champ
des sciences humaines se trouve confrontée aux trois
grands clivages que l'on ¥y rencontre; fonctionnaliste,
structuraliste, marxiste. Jusqu'é présent (sauf
quelques études en Amérique Latiné), les travaux
menés en démographie posent trés rarement le cadre
théorique de leﬁr objet. Et mé&me quand il est in-
diqué, il s'agit - le plus souvent de précautions ou
formalités de présentation en usage.

Il nous semble donc, qu'il est, de maniére
générale, important de redéfinir les concepts habi-
tuellement utilisés. Il en est ainsi de celui dé
famille (Lerner et Quesnel, 1980) et d'autres con-
cepts, comme celui de classe sociale qui nous in-

téresse plus particuliérement dans cet article.



L'écueil principal & éviter lors de telles
démarches est la recherche d'explications dans les
relations ou corrélations entre phénoménes, struc-
tures, etc... Il s'agit en effet de s'attacher &
rendre compte de la totalité du phénoméne et non
de confondre une partie avec le tout. Or si nous
nous intéressons a4 une partie qui serait la repro-
duction démographique 4 1l'intérieur d'un tout qui
pourrait &tre la reproduction séciale, il est sou-
haitable de connaitre ce qui lie la démographie et
chacun; des composantes de ce tout. Autrement dit
si notre objet est la reproduction démographique
il convient d'identifier son lieu, sa fonction et
ses effets dans la reproductioh sociale.

Notre objectif n'est pas d'effectuer une
révision des principaux énoncés fhéoriques ni de
signaler les différentes maniéres d'aborder cette
question. Néanﬁoins, il nous paragt intéressant
dané une premiére partie de rappeler quelques uns
des aspects théoriques et méthodologiques de cer-
taines recherches réalis@es en Amérique Latine qui
tentent de dépasser les énoncés fonctionnalistes et
parcellaires; de méme qu'il est intéressant du ﬁoint e
vue de ia démogrﬁphie de voir quelle place ont '
assignéeles anthropologues 4 la reproduction démo-

graphique dans le procés de reproduction sociale.



Dans une deuxiéme partie, nous avons essayé
a partir de 1'étude que nous menons au Mexique,
de définir les &léments qui entrent en jeu dans
la différenciation sociale de la population étudiée.
Cette différenciation passe pér l'identification de
la position et de la situation de classe; en sou-
lignant l'insuffisance de 1% notion de position de
classe, nous avons essayé de montrer la nécessité
d'épprocher la situation de classe des differents
groupes sociaux quand on veut analyser leur repro-

duction démographique.

I Considerations théoriques sur la reproduction

démographique et sociale.

I.1 - La notion de classe socilale dans les

études de population en Amérique Latine

A la différence des études menées dans d'autres
pays ou la démarche fonctionnaliste a dominé 1'ana-
lyse des relations entre la struéture sociale et la
dynamique démographique, il nous paraét important de
souligner méme de maniéreschématique la démarche
marxiste qui a prévalu en Amérique Latine quant &
ltapproche de ce théme. Bien que’il ait été& abordé

de différents points de vue, les progrés réalisés



ont permis un chéngement important dans l'orienta
tion des recherches en matiére de population. Ce
changement s'enracine principalement dans la
maniére d'interroger et d'interpréter les modéles
de développement qui se donnent dans les pays
d'Amérique Latine (ils se caractérisent principale-
ment par un développement capitaliste inégal et
dépendant, dans ses différentes modalités histo-
riques ainsi que dans l'intensité des différents
processus). En cela elle s'oppose & une visign
dualiste et évolutionniste. Ce changement se mani-
feste également dans la maniére d'approcher l'arti-
culation des procés démographidues et des procés de
la structure sociale. Ceci, 4 son tour, s'est tra-
duit par des progrés dans la conceptualisation de
certaines ¢catégories théoriques et analytiques,
telles que la classe sociale, la famille, et autres
institutions, mais 4 également permis certains
progrés quant i la définition, la signification et
l'utilisation de ces catégories pour la compréhen-
sion de la reproduction démdgraphique.

En premier lieu, force est de constater qu's
l'intérieur de cette perspective latinoaméricaine,
la discussion est partie des énoncés de Marx,
lesquels, un certain nombre d'auteurs s'accorde a

le reconnaitre, sont particuliérement insuffisants



quand il-s'agit de présenter un cadre théérique a
.propos de la question de population. Né&anmoins,
sur la base de ces énoncés, la proposition prin-
cipale a €té& de reconnaitre (et signaler) que la
guestion par rapport & la population, n'est com-
préhensible qu'a partir de la logique du capital
ou du modéle d'accumulation en vigueur; ce qui
signifie d'une autre maniére, restituer la proplé—
matique de la croissance de la population et de ses
conditions de reproduction, comme produit Qu géve-
loppement du capitalisme inégal et dépendant. La
position présentée plus haut a amené 1) & soutenir
comme une-des hypothéses centrales gque les conditions
de la structure économique influent directement sur
la population et 2) & annoncer, entre d'autres pos-
tulats, que les forts taux de croissance de la popu-
lation sont une réponse & la nécessité d'accumulation
du systéme. (Nun, et.al., 1969, cités par D. Rodri-
guez, 1980). S

D'autres éuteurs ont cherché i dépasser 1le
caractdére unilatéral de ces &noncés et & €clairer
alors l'articulation entre les deux processus; ils
arrivent ainsi au postulat suivant, "la relation
entre les conditions de production et la population
ne doit pés 8tre interprétée linédirement, sinon

congue comme une relation dialectique ou se dcnnent



les deux variables "(L. Geller, 1974, cité par

D. Rodriguez, 1980, p. L) ou encore dans le méme
sens ils soutiennent que "le phénoméne de 1la
croissance démographique ne peut &tre seulement
appréhendé 4 partir de 1l'individu ou de 1la
fémille,-non plus & partir seulement de la logique
du capital, mais plutdt & partir de ces deux di-
mensions qu'il convient de prendre en compte"
(Rodriguez, 1980, p.5).

‘Néanmoins, bien que ces positions.aient été
insuffisantes, du fait qu'elles obéissent & un
certain mécanisme économique,‘et qu'elles ne tien-~
nent pas compte de l'influence d'autres procés
idéologiques, culturels, etc., elles peuvent tenir
lieu d'explication de la croissance et du comporte
ment démographique. De 1ld, et le plus souvent au
niveau du discours théoriqﬁe, se sont développés
d'autres points de vue qui soulignent 1'idée de
causes multiples et hierarchisées, et qui recon-
naissent la nécessité de prendre en compte les
pratiques et les faits idéologiques, politiques,
etc...en plus des pratiques économiques. (Torrado,
Zemelman, Aldunete, Rodriguez, 1980, entre autres).

La classe sociale et la famille sont parties
prenantes de cette orientation et de la diversité

des perspectives théoriques.
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Parﬁi les différentes interprétations de la
'famille, existe celle qui consiste a4 la considérer
comme le lieu ou espace social ol se réalise 1la
reproduction démographique et sociale des membres
qui 1'intégrent; elle acquiert ainsi un sens so-
cial selon son appartenance de classe. De 1lid, et
selon les énoncés antérieurs, on soutient en
général que la situation de classe de la famille
conditionne son comportement réproductif que 1'on
explique (et limite) 4 traversicertains seuils ou
nécessités de main d'oeuvre a4 l'intérieur de la
famille et face & d'autres facteurs comme la sécu-
rité dans la vieillesse ou autfes (Geller, 1975;
Torrado; Rodriguez, 1980; Lerner et Quesnel, 1980,
entre autres). |

I1 existe un certain nombre 4'études qui ont
privilégié cette perspective; elles montrent que
le.-comportement de la famille quant & 1l'utilisation
de la main d'oeuvre familiale & 1'intérieur et &
l'exteérieur de celle ci, est 1lié & la taille de la
famille, & la catégorie socio-professionnelle et &
1l'4dge du chef de famille (Geller, 1975, Geller et.
al., 1981; Margulis, 1979).

L'idée est d'expliquer la signification d'un
certain comportement démographique selon les groupes

sociaux considérés, avec l'hypothése sousjagante
2
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que les'conditidns de classe déterminent ce com-
portement.

Bien que cette hypothése ait permis des con-
sidérations différentes quant aux conditions de
subsistance et au comportement démographique des
groures sociaux, elle contient implicitement, se-
lon nous, une idée de rationalité ex-post. qui ne
se donne pas dans tous les cas.  de la réalité..

Les études centrées sur les "stratégies de
subsistance", et qui ont rencontré une certaine
audience en Amérique Latine, présentent en par- .
tie, ce contenu rationnel. C'est dans cette
perspective que certaines &tudes théoriques ont
cherché 4 construire un cadre ﬁe référence afin
d'expliquer le comportement des unités familiales
selon leur appartenance.d un ou différents groupes
sociaux. Certains auteurs en sont arrivés ainsi
d considérer 1l'existence d'"interé&ts démographiques"
‘au niveau du systéme dans son ensemble, de la
famille, et d'autres groupes; lesquels intéréts
peuvent &tre opposés ou convergents selon le mo-
ment et les classes sociales considerées; ils
répondent autant 4 des situations économiques
qu'd des dominations idéologiques, politiques, etec...
et déterminent donc.le comportemént reproductif,

(Rodriguez, 1980).
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Comme le soutient cet auteur "Les classes
sociales qui combosent une certaine société pos
s€édent des intéréts spécifiquement démogra-
ph{qdes, ceux-ci peuvent &tre convergents et
c'est précisement cette dialeztique prise dans
une perspective historique qui finalement permet
de comprendre la croissance démographique dans
chagque société" (Rodriguez, 1980, p. 5) - A la
suite, cela le conduit 4 considérer comme pos-
tulat'global'qué la cause des taux élevés de
fécondité ne se rencontre pas’' dans le moddle
d'accumulation en vigueur sinon dans les "stra-
tégies de subsistance" des secteurs sociaux mar-
ginalisés. Et .pour cela il considére comme hypo-
thése, quant aux besoins en force ‘de travail,
que la croissance de la population obéit aux
stratégies de subsistance de secteurs populaires
pour lesquels la logique serait "& plus de bras,
plus de revenus" - Ces considérations ont &té
presentées dans diverses études ou l'on montre
que les conditions de subsistance des groupes
sociaux considérés, conditions qui se référent:
principalement au niveau de revenus du groupe do
mestique, sont liées 4 la taille de la famille,

& sa composition par sexe et par &ge et & son
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insertion dans la structure économique sélon la
position sociale du chef du groupe domestigque
(Geller, 1975; Geller et. al., 1981; Margulis,
1979)- '

L'auteur précise que le terme de "stratégies
de subsistance" implique le développement de com-
portements ou arrangements de la part de la fa-
mille afin d'assurer sa reproduction matérielle
et biologique. Ces comportements sont éondi-
tionnés et 1iés d 1lsa fopmé du: développement spé-
cifique en vigueur dans la société& en question,

4 l'appartenance de classe dans la structure de
production et enfin & l'appartenance & un certain
contexte ol s'exerce une influence géographique
(milieu urbain ou rural) et une influence culturelle
(groupes ethniques ou autres).

Il nous intéresse de souligner ici, comment &
la dimension de la reproduction des conditions ma-
térielles de la vie familiale on tente d'associer
certains comportements 1liés & la reproduction bio-
logique (en considérant la participation économique
selon le sexe et 1l'dge) ou a d'autres comportements
démographiques spécifiques, comme le sont les migrg
tions, la formation d'union, etc... Aussi, comme
ﬁarticipatioﬁla ces contributions nous pensons

Qqu'il est nécessaire de préciser et clarifier
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. certaines des catégories utilisées, ainsi que la
forme de leur utilisation dans certaines &tudes
empiriques, en particulier en ce qui concerne les
notions "d'appartenance de classe", de "conditions
de production de la vie matérielle" - etc. Par
ailleurs existe aussi la nécessité d'intégrer de-
maniére plus vigoureuse comme partie des intéréts
démographiques 1l'influence de la structure et de
la dynamique démographiquesinternes du groupe.
domestique selon sa situation -de classe, étant
bien entendu que cette structure démographique est
déterminée en grande partie, & son tour, par les
pratiques économiques ou non, mises en oeuvre par

le groupe consideré -

I.2 —.Structures, reproduction démographique

et sociale: 1les considérations de l'anthropologie

L'analyse & partir de la notion de reproduction

Les anthropologues s'intéressent particuliére-
ment & la reproduction. De ce point vue deux écueils
sont & éviter: 1le schéma évolutionniste et le
schéma culturaliste, le premier se référe a une
conceptioh linéaire de la société., l'autre une

~
a
conception spécifique donc fermée des sociétés. Le
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marxisme ne parvient pas toujours & passer au

deld de ces écueils; certains anthropologues se
réclamant ou non du marxisme, posent la question

de cét enchainement sans faille de la reproduction
telle qu'on la rencontre tant chez les fonction-
nalistes que chez les marxistes (Augé, 1979;
Godelier, 1973). Ils essaient de sortir de:l'ar—
ticulation verticale des instances {(ou institutions)
et de la séparation définitive entre inffas%ructure
et supefstructure. .

On pourra peut &tre alors sortir de ce détermi--
nisme augquel on est obligatoirement ramené, en ce
qui concerne la reproduction démographique, dés que
l'analyse en est menée & partir de l'un de ces
termes. 8i 1‘interrogétion principale porte sur la
reproduction, celle-ci restant pour les marxistes
la reproduction de la contradiction fondamentale,
1a ou se nouent les rapports ‘de pfoduction, cette
démearche doit permettre d'éviter les schémas ré-
ducteurs du type: le comportement démographigue
correspond 4 un comportement de classe sociale.

Autrement dit i1l ne s'agit pas comme l'erreur en est



16.

souvent faite de penser la reproduction comme
la répétition de l'ordre établi; au contraire
dit E. Terray "dans la mesure ol le procés de
la reproduction renouvelle constamment le rap-
port de production fondamental il renouvelle
avec lui les difficultés et les antagonismes
qui lui sont inhérents". (E. Terray, 1977).

I1 apparait donc que la reproduction démo-
graphique doit &tre considérée 4 partir de lé
manidre dont elle participe au jeu des con-
traintes de la reproduction globale. .

Enfin l'analyse en terme. de classe sociale
peut nier la part autonome des structures démo-
graphiques quant a ieur fonctionnement et leur
renouvellgment, et de mé&me, peut nier la place de la dyna
mique démographique dans la reproduction sociale, B
sa fonction et ses effets.

Il en est ainsi, nous le verrons, lorsque
& travers la classe sociale on ne retient que la
position de classe quant & la production, et non
la éituation de classe quant &4 la reproduction .

globale de la socidté.

L'analyse & partir de la notion de structure

Dans la perspective structuraliste, gque lea
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notion de reproduction soit implicitemenf conte—~
nue (il s'agit de repérer l'ordre initial & tra-
vers la diversité rencontrée) ou soit totalement
evacuée (chaque structure &tant &tablie sans ré-
férence 4 l'autre) la notion de systéme apparait.
La question reste alors comme le rappelle d'autres
auteurs "gu'est-ce qui fonde le systéme" (Boulanger
et Gérard, 1981). _

Cette question peut &tre de nouveau mal ﬁom—
prise: en démographie, par des analyses dif- |
férentielles ﬁenées 4 propos du mouvement.nafurql
et du mouvement migratoire, on aurait tendance a
chercher la catégorie 1la plustdiscriminante quant
au phénoméne étudié, autrement dit la plus expli-
cative de la reproduction démographique.

On a.pu voir récemment se développer des re-~

cherches qui tentent de juxtaposer certaines caté-

gories privilégiées aux phénoménes &tudiés,qu'ils
séient démographiques ou sociaux. Il en est ainsi
du groupe domestique et de la classe sociale. La
démarche devient intéressante quand elle dépasse le
plan synchronique (les structures) pour atteinire le
plan diachronique (les conditions de renouvellement -
des structures): en effet si l'on considére seule-

ment les structures pour ce qu'elles sont, et leurs
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rélations a d'autres structures, on ne pourra
pas aller au dela de la liste de ces liaisons
(c'est 1'important travail effectué par Le Bras
et Todd, 1981, & partir des structures fami-
liales francaises). Il manquera alors ce qui
constitue la reproduction, les conditions de re
nouvellement de ces structures. C'est donc &
partir de ces deux perspectives qu'il convient
d'aborder.le probléme de la reproduction. Cela
implique une démarche non réductrice: si les
différents groupes sociaux peuvent &tre pris sé-
parément comme catégorie analytiquey ils ne
peuvent &tre dissociés 1l'un de 1l'autre guand il
s'agit d'éxaminer leur reproduction. Ainsi les
groupes domestiques et les classes sociales, sont
le siége de pratiques sociales qui renvoient aux
uns et aux autres, et donc la reproduction démo-
graphique intervenant dans l'ensemble de ces pra-
tiques ne peut &tre examinée exclusivement de la

perspective de l'une ou l'autre de ces catégories.

La reproduction (ou renouvellement) des structures

démographiques et sociales

Il convient de prendre en compte la part au-

tonome des structures quant 4 leur fonctionnement
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et don¢ 3 leur reproduction.

Les démographes savent bien que les struc-
tures démographiques sont établies pour une
part par leurs propres modalités de renouvelle-
ment. La structure reproduite est contenue
dans ses conditions de renouvellement: si les
taux d'entrée et de sortie d'une population
demeurent constants dans le temps, la structure
reproduite est unique et indépendante de la :
structure de la population considerée au départ.
Autrement dit, il existe des conditions Spé;i-
figquement démographiques 4 la reproduction de
la structure démographique, mais aussi, & la
reproduction de l'ensemble des structures.

C'est pourquoi l'analyse en terme de va-
riables intermédiaires, (actuellement centrée
sur la fécondité) présénte un intérét fonda-
meptal de ce point vue: en ce qui concerne la
fécondité, des variables comme 1l'dge au ma-
riage, la durée du mariage, la durée de l'al-
laitement, les différentes meladies, doivent
. rendre compte dc la dynamique interne de la
structure démographique.

I1 est bien évident que ces variables ren

voient & des pratiques sociales;, mises en oeuvre
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par la population étudiée, qui prennent nais-
sance ailleurs que dans la structure démogra-
phique. o .

Doncs si dans un premier temps il faut
s'attacher a analyser les conditions de re-
nouvellement de la structure démographique,
dans un deuxiéme temps il faut, pour appréheg
der la dynamique démographiqué en oeuvre, con
naitre les conditions du procés social de re-
production dans son ensemble: la dynamique
démographique entre dans le jeu des contraintes
qui fagonnent ce procés social de reproduction
mais se trouve elle méme déterminée par les
pratiques sociales auxquelles il renvoie.
Godelier l'exprime clairement: -"ies structures
démographiques ne sont pas un "primus movens"
de la société; mais le résultat combiné, syn-
thétique de l'action de plusieurs niveaux
structuraux plus "profonds" donc d'une "hierar-
chie™ de causes...{or) chague niveau strﬁcturel
est soumis & des conditions démographiques spé-
cifiques de fonctionnement et de reproduction
dans le temps"; I1 ne s'agit pas malgré les

apparences d'une analyse strictement structu-
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raliste, comme le reproche Meillassoux a
Godelier, car ce que l'on questionne ici c'est
le fqnctionnement et la fonction des struc-
tures sociales. Godelier a pris soin d'indi-
quer dans sa réflexion précédente que le ni-
veau des forces productives et la nature des
rapports sociaux de production soutendent
toute cette hiérarchisation - Au contraire de
Godelier, Meillassoux ne considdre pas lés ef-
fets della démographie, autrement dit, il veut
seulement envisager les rapports de productionentre 5'
les producteurs; cela peut sembler curieux:
dans son analyse des "structures alimentaires

é" et de la reproduction de 1l'éner-

de la parent
gie humaine, il ne fait pas autre chose que de
précsenter les conditions de renouvellement

d'une structure démographique nécessaire &

"la production des subsistances agricoles dont

la transformation en énergie humaine assure la
perpétuation et la reconstitution de la com-
munauté". Il construit sans le savoir une popula-
tion stable au sens démographique du terme, posant

implicitement les contraintes de renouvellement
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de cette population. Nous n'entrerons pas dans
le débat qui oppose ces deux auteurs. Nous
retiendrons que la dynamique démographique

s'élabore autour des rapports de production.

Reproduction démographique et groupe domestique

La reproduction se réalisé au niveau de la
communauté domestique ou de la famille. Le
groupe domestique est le lieu par excellence
de la reproduction démographique et de la re-
production sociale; "il occupe une position
particulidére 4 1'intérieur d'une chaine de.cau-
salités qui prend racine dans l’orgénisation de
la production et qui se referme'sﬁf elle méme".
(Godelier, 1973).

) Si le mérite de Meillessoux est de penser
d'une maniére neuve les problémes de la repro-
duction démographique, et par 14 dans notre so-
ciété le probléme de la reproduction de 1lsa
force de travail, et si nous sommes d'accord
avec lui pour dire "que les problémes de popu-
lation ne peuvent &tre examinés hors des rap-
ports de prdduction dominants" nous ne pouvons

le suivre jusqu'au bout dans sa vision simpli-
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ficaetrice de¢ la dynamique démographique;

En la considérant de la perspective du
grouvpe domesiique il n'en retient que la re-
production du nombre de reproducticés,.et ne
s'intéresse qu'au contrdle de la reproduction
simple de celles-ci - Il néglige par 1lid, ce
que nous avons voulu souligner au d&but, la
part autonome des structures démographiques,
et en l'occurence de la structure démographique
du groupe domestique. .

Celui—qi possédde sa propre dynamique in-
terne, de sa constitution 4 'sa disparition.
Cette dynamique interne est .liée d'une part
aux conditions du milieu, & la qualité (sexe,
dge, condition biologique) des individus qui
le composent, et aux pratiques sociales
qu'il met en oeuvre pour sa reproduction.

C'est ce dont Chayanov (1966) rend compte
dans son analysé de la paysannerie russe au début
du ¥x°® sidcle: Chayanov ne montre pas tant
l'adaptation du groupe domestique & ses be-
soins, comme on le souligne fréquemment quant.
on analyse ses travaux, que l'adaptation de
l'organisation de la production en vue de

pallier aux wléas démographiques survenus



il A Phss. Lo e o - -

2k,

dans la structure du groupe domestique. De 1la
mé&me facon Kula a montré a propos des domaines,
de la Pologne du XVlIe, qu'une certaine orga-
nisation de la prdduction exigeait une certaine
structure du groupe domestique, et la perma-
nence de cette structure. Toute mise en cause
de cette structure (mort du chef du groupe do-
mestique par exemple) était immédiatement corri-
gée par le Seigneur du domaine. (Kula, W.,.197h).
Kula en montrant que la structure du groupe .
domestique est controlée en référence a la struc
ture de chacun des autres grdppes qui forment
la communauté&, nous rappelle que le groupe do-
mestique ne peut &tre considéré isolément. La
communauté est constituée de groupes domes-
tiQues qui vont présenter-des structures démo-
graphiques différentes parce que & un moment
différent de leur développement et de leur his-
toire: si les conditions de renouvellement de
la structure interne, c'est & dire sa dynamique,
étaient uniqué, on pourrait dans une coupe trans-
versale lire le longitudinal de ce*groupe do-

mestique unique, autrement dit l'histoire de sa

reproduction.
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I1 y a donc une nécessité & restituer ce
que nous avons appelé ailleurs le cycle de vie
démographique (Lerner et Quesnel, 1981). Ce
concept a pour objectif principal de connaitre
certains processus en relation avec la forma-
tion du groupe et avec les changements inter-
venus dans sa composition interne. ©Nous l'avons
élaboré afin qu'il permette 4'incorporer les
combinaisons d'événements qui ne se donnent -pas
en forme linéaire et diachromique dans la réa-
1ité. On cherche ainsi une élternative'qui
serait une approximation § uﬁe notion plus in-
tégrée du cycle familial, oﬁiserait considerée
l'influence des différentes dimensions - biolo-
glque, spatiale et temporelle - sur la structure
du groupe - (1) ' ‘

En résumé nous nous-rangeons du coté de
‘Godelier pour recoﬁnaitre les contraintes démo-
graphiques qﬁi pésent sur le fonctionnement de
l'ensemble des structures socilales.

Reste le probléme du dcuble rdle d'une

structure sociale: infrastructure et super-.

1/ Nous avons défini quatre &tapes pour le cycle de vie
démographique du groupe domestique:  1)Etape d'intégra-
tisn-gestation 2) Etape d'extension 3) Etape de dfsin-
tegration L) Etapc d'extension-désintégration-réinte-
gration.
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structure, tel que le congoit Godelier, pour

le groupe domestique et tel que le refuse

Meillassoux - Un groupe domestique avons nous dit, ne peut
consideré isolément, sa structure est en par-
tie la cristallisation des rapports sociaux

de production gqu'entretiemnent les membres

du groupe entre eux, et le groupe, avec d'autres
groupes domestiques et d'autres groupes sociaux.
Ils existent donc d'autres lieux ol se nouent
les rapports de production, lesquelles dans -
leur formatfon, leur fonctionnement et leur
reproduction sont soumis & des contraintes dé-
mographiques. L'ensemble . de ces contraintes &
constituent la dynamique démographique de la

communauté é&tudiée.

Structure sociale et reproduction démographique

Nous évons signalé que différentes études
reconnaissent les impasses auxquelles mé&ne l'ana
lyse en termes strictement différentiels. En
fait ce n'est pas tout ce type d'analyse qui est
mis en cause que son aspect statique et ré&ducteur:
statique, du fait qu'une structure sociale rete-

nue comme discriminante et considérée & un moment

de son histoire et de sa formation, et jamais du



2T.

point vue des conditions qui participent & sa
reproduction; réducteur, du fait qu'en ce qui
concerne le groupe domestique et la classe
sociale, ceux ci sont définis exclusivement
"8 travers certaines caractéristiques du chef
de famille - .

Aussi nous apparait-il important de resi-
tuer la dynamique des structures sociales, pour
le moins la part qui intervient directement sur :
la reproduction démographique.

La démarche que nous avons suivie pour les

études effectuées dans différentes contextes

[T

agraires du Mexique contient explicitement cela:
nous avons cherché 3 privilégier l'analyse du
comportement reproductif des différents groupes
sociaux selon la forme de leur insertion dans
~la structure de production. C'est donner un
certain primat 4 1'é&conomie. Mais d'un autre
coté nous nous sommes attaché & 1l'analyse du
cycle de vie démographique de la famille, lequel
renvoie aux pratiques matrimoniales,.familiales,
migratoires en oeuvre dans la population et le
groupe social suxquels appartient le groupec do-

mestique. Mais dans tous les cas ol nous avons
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mené l'analyse 4 partir de catégories sociales
(classe, groupe domestique), nous avons tenté

dé considérer ces catégories autrement. que comme
des variables indépendantes, méme si les dif-
ficultés méthodologiques nous obligent & certains
passages ol elles sont prises comme eléments de

différenciation.

ITI = Eléments 4 considérer pour la differencia-

tion sociale de la population

IT 1 - Problématique de 1'étude -

La recherche que nous réalisons actuellement
a pour objet principal les relations gqui existent
entre les conditions socibéconomiques de trois
régions agricoles du Mexique et la reproduction
démographique. ‘

Pour cela la stratégie de recherche retenue
depuis le début cherche § privilégier l'analyse du
comportement démographique des différents et prin-
cipaux groupes sociaux selon la forme de leur in-
sertion dans la structure productive et d'aprés

les formes d'organisation de la production agricole
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qui. prédominent au Mexique. Cette démarche
suppose donc que les conditions de la production
qéterminent,en premier lieu,et en grande partie,
le.compoptement reproductif, qui a son tour
féqonne la structure socioéconomique prédominante.
A la‘différence de la plupart des études
dont l'analyse porte sur l'une des variables de
la dynamique démographique et qui intégrent les
caractéristiques du contexte familial comme ré-
férence aux procés socioéconomiques, nous consi-
dérons dans notre &tude,comme partie prenante
de la reproduction démographique dzs groupes so-
ciéux, l'ensemble des pratiques liées & la fécon
dité, & la mortalité et plus particuliérement aux
mouvements miératoires - En ce qﬁi concerne la
famille nous proposons de construire un schéma
qui tente d'intégrer la dimension démographique
spatiale et sociale de la famille; celle ci con-
sidérée ainsi comme catégorie théorique et ana-
lytique, doit nous permettre, dans une démarche
moins atomisée ou parcellisée, de nous rapprocher
de l'articulation de la reproduction démographique

et de la reproduction sociale.
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La position précédente améne i considérer
l'organisation de la famille d'une maniére, qui
prend en considération l'ensemble des pratiques
sociales hiérarchisées, lequelles renvoient aussi
bien au niveau des conditions et de l'organisa-
"tion de la production, gqu'auw niveau idéologique
ou superstructurel - De cette maniére, nous con-
sidérons le groupe domestique d'une part comme
l'espace social ou se réalise la reproduction dé-
mographique, autrement dit e lieu d'élevage,
d'entretien et maintenance des membres du groupe
en question, et d'autre part le lieu privilégié
de la reproduction sociale du groupe social auquel
appartient la famille.

' Dans cette perspective et & travers les don-
nées obtenues lors de l'enquéte, nous avons tenté
d'analyser aussi bien les relations entre les
membres de la famille, appelée co-résidentielle,
que les relations de parenté& plus large, avec
d'gutres familles ou d'autres groupes. De plus
nous avons cherché a apporter quelques é&léments
nouvveaux a4 1l'étude de la structure, de 1la compdsi—
tion et de la formation du groupe domestigue:

nous avons cherché & exprimer le cycle démographique
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du groupe domestique non & travers l'dge du chef,
mais 3 travers les différents événements démogra-
phiques qui interviennent dans la formation et le
développement de la famille, et qui finissent par
_caractériser sa structure et sa composition & un
moment donné.

Néanmoins l'introduction de nouveaux élements
dans l'analyse dé la structure interne de la fa-
mille n'est pas suffisante: 1l est indispensable
d'introduire la position et la situation de classe
des groupes dbmestiques et la dynamique démogra-
phique spéecifique a4 ces groupes. Ces deux dimen-
siéns étant articulées entre elles et en relation
avec la structure de la famille. Cette articula-
tion est le lieu d'analyge des pratiques sociales,
liées a la production des biens matériels, et

des pratiques idéologiques qui s'y donnent.

II 2 - Identification des classes sociales

a- Pour une différenciation sociale de la po-
pulation intervient en premier lieu la sélection
de critéres ou éléments théoriques. Dans sa
forme la plus simpliste et la plus générale la
différenciation peut s'opérer & travers un con-

cept que l'on appelerait - la position de classe -,
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mais elle peut se faire d'une manidre plus pro-
fonde et plus complexe, a4 travers un autre con-
cept qui serait celui de la situation de classe-

Le premier critére implique la prise en con-
"sidération des relations de production, autrement
dit la relation entre les individus portant sur
le contrdle des moyens de production, la circu-
lation de la force de travail, et du surplus.
Mais dans la pratique, ou pour le moins dans les
études démographiques, la différenciation sociale
s'opére le plus souvent & partir de la position
comme producteur direct ou producteur indirect,
considérée exclusivement,d 1'intérieur de 1la
structure de production. Ainsi s'agit il, dans
la plupart des études, plutdt dé l'utilisation de
la position socio-professionnelle comme approxi-
mation aux relations dé procuction, que de
1'identification véritable de celles ci -

Le second critére de "situation dec classe",
toujours en le considérant du seul point de vue
de la production des biens de la vie matérielle,
prend en compte non seulement la position de .
classe telle qu'elle est définie plus haut mais
aussi l'ensemble des conditions objectives de la

prcduction. Autrement dit il s'agit de considé-
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rer non seulement le contrble des moyens de pro-
duction, de la force de travail et du surplus,
mais aussi les différents procé€s de travail et
le niveau des forces productives. Mais & par-
tir de 13 ce second critére peut prendre en
compte non plus seulement les conditions de 1la
production des bigns de la vie matérielle, mais
aussi celles de la producticn des biliens sociaux.
I1 circonscrit alors un ensemble de pratiques
sociales qui renvoient de toute fagon aux condi-
tions de la production des biens matériels mais
tente d'opérer la différenciation sociale dans
saltotalité.

b - Lorsqu'il siagit alors de considérer
la reproduction démographique selon la situation
de classe, se posent 4 nous les problémes métho-
dologiques inhérents a4 la production des données
déniographiques. La construction des instruments
dénographiques de collecte et de traitement im-
pose implicitement les démarches analytiques
suivies par la suite. En effet les &tudes démo-
graphiques pér sondage s'effectﬁent le plus
souvent suivant une stratification géographique,
une collecte au niveau de l'unité familiale, et

un traitement des données au niveau individuel;
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il en résulte obligatoirement une analyse en
termes differentiels et individuels. Nous avons
voulu sortir de cette impasse, aussi avons
nous adopté& une démarche par étapes; considérées
isolément elles ne semblent pas différentes
des étapes classiques de 1l'étude démographique,
mais, dans leur ensemble, elles ont pour ob-
jectif commun d'arriver & différencier les
groupes sociaux en présence selon leur situation
de classe. '

La premiére étape de notre démarche est
dohc une stratification de la population, non
pas géographique mais sociale. Nous avons divi-

sé& la population en strates éui rendent compte

de la position de classe du chef de chagque groupe

domestique. Cette position que nous avons dé&fi-

nie par rapport & la détention des moyens de pro-

duction permét l1'identification des producteurs

directs (latifundiste, minifundiste, eJjidatarios

1/ Le mode d'obtention de la terre passe par une réforme

agraire. L'état fait une répartition de la terre d'une
manidre globale, 1'unité étant "el ejido", & l'intéricur

duquel la disposition de la terre est individuelle (ejido

parcelado) ou collective (ejido colectivo).
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les producteurs autonomes non agricoles) et
des producteurs indirects (salariés agri-
coles, salariés non agricoles). Cette dis-
“tinction est organique, elle se rencontre
dans tout le pays, et rend compte de maniére
trés insuffisante de la position de classe.
Aussi avons nous pour chaque région étudiée
introduit d'autres é&léments de différencié—
tion & partir des conditions de la produc-
tion spécifique & chacune des régions,. t

C - Nous avons mené une enQuéte dans trois
zones du pays, mais nous en retiendrons seule-
ment deux, la premiére zone ayant servi de
champ experimental.

Les deux autres zones é&étudiées sont signi-
ficatives du point vue examiné précédemment car
elles présentent des structures et ges condi-
tions de production fort différentes.

La premidre, la "Valle del Yaqui" dans
1'état de Sonora est caracterisée par un niveau
elevé de production de cultures destinées &
l'exportation comme le blé, le coton. La valeur
ajoutée au produit est dlile au fait que la zone

en milieu désertique est entiérement irriguée,
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qu'on y utilise un matériel de production de
haute technologie et qu'on y emploie un grand
nombre de salariés temporaires et permanents.
Enfin, et la technologie et les procés de tra-
" vail en découlent directement, elle est carac-
térisée par de grandes exploitations. Aussi la ’
forme de détention et la taille de ces grandes
exploitations apparaissent-elles déterminantes ;
dans les.formes de prdcés dz production en
oeuvre, et dans la formation des relations de
production qui s'y donnent.* Pour cette raison
nous avons retenu comme critére de prémiére R
_stratification sociale des producteurs directs,
la forme de détention de la terre, et la super-
ficie irriguée; les producteurs indirects n'ont
pas été differenciés a priori, ils constituent
le volet complémentaire de notre &tude dont
l'objet principal est la reproduction démogra-
phigque des producteurs agricoles. g

La seconde région correspond & la zone de
production de l'henequen (1) de 1'état du Yuca-
tdn. Il s'agit d'une zone de production de mo-
noculture, utilisant une technologie agricole

de trés bas niveau. Il n'y a pas dans la plus
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grarde partie de la zone de propriété directe
et individuelle de la terre; la production
est organisée et controlée par une institu-
tion fédérale & travers des groupementsde
producteurs en "ejido".

Aussi, on le comprend, n'était-il pas
possible, dans ce cas de stratifier le groupe
social representé& par les "ejidatarios" de 1la
méme manidre que dans la Valle del Yaqui.

Nous avons retenu en premier lieu pour la dif-
férenciation des producteurs directs, la forme
de contréle de la productioﬂ, et en second

"ejidatarios" le niveau de la

lieu pour les
production de 1'"ejido"; pour les productéurs
"directs nous avons procédé de la -méme maniére
que précédemment - Cette premidre étape est
passablement réductrice qﬁant au contenu du
concept de position sociale, et ce d'autant
plus que le critére porte exclusivement sur
le chef du groupe domestique.

Mais cette &tape est le passage obligé
pour identifier les groupes sociaux sur

lesquels va porter l'analyse, et pour effectuer

principellement la collecte des données. Celle
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ci s'effectue au niveau du groupe domestigue
d.1'intérieur des strates préalablement dé-
'finies. Elle s'attache en sutres choses a
recueillir les informations nécessaires & la
caractérisation de l'insertion de l'ensemble
du groupe domestique dans la structure de pro-
duction de la zone, autrement'dit des formes
d'insertion dans la structure productive, non
seulement du chef du groupe -domestique mais de
tous les mémbres du groupe domestigque.

¥ Cette information nous permet alors dans
une deuxieéme étape d'analyser la position.du
groupe domestique dans les différents procés de
production auxquels participenﬁ ie chef et les
différents membres du groupe en question. En
effet le groﬁpe domestique est le lieu privilé-
éié de la reproduction de 1la forcé de travail
qui sera utilisée i la reproduction de la vie
matérielle du groupe, soit & l'intérieur, soit
d l'extérieur de celui ci. Il est alors pos-
sible & travers les sphéres de production ol .
s'inscrit 1l'ensemble de la force de travail du
groupe domestigque, de caractériser, ou pour le

moins de nous rapprocher de la position sociale
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du groupe domestique. Concrétement il s'agit.
pour nous d'abord d'une approximation de la
position dans la production de chacun des

membres du groupe, par exemple un chef de

famille peut étre dans le secteur de produc-

tion des cultures industrielles "ejidatario",

il peut &tre en méme temps dans le secteur de
l'élevage de bovins '"petit propriétaire" et en-
fin il peut &tre "travailleur indépendant" dans
le secteur commercial. Les autres membres sont
relevés de la méme fagon. On prend en compte
également la participation.aux travaux domes-
tiques, d'autant plus qu'il a ét€ montré que

- cette participation permettait une insertion plus
facile des autres membres du groupe, des femmes
surtout, dans les sphéres de production extérieures
au groupe (B. Garcfa et al., 1979).

C'est au bout dv compte ces combinaisons des
positions dans la producticn de tous les membres et
pas seulement du chef gqui nous permettent de définir
une position globale du groupe domestique dans
la structure de production. Mais il est bien
évident que cette combinaison de positions oc-

cupées par chacun des membres du groupe renvoie
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aux pratiques sociales que l'ensemble du groupe
met en oeuvre pour la reproduction materielle
de son existence -

A travers l'analyse des procés de produc-
tion auxquels participent les membres du groupe
domestique nous faisons référence, mais sans ja-
mais les introduire, 4 deux autres niveaux:
celul des forces productives et celui de dévelog
pement démographique duAgroupe domestique. Or
il convient de les prendre en considération si
1'on veut exposer ' clairement la situation de
classe du groupe. En ce qﬁi concerne le niveau
des forces productives, nous avons pris en
compte bien entendu la superficie de la terre
cultivée, la nature et le potentiel des instru-
ments de travail, le type et le cycle des cul-
tures, ete. (voir tableau en annexe).

g ' A

Quant au-niveau de développement démogra-
phique il s'agit d‘'évaluer & travers sa struc-
ture d'dge et de parenté sa participation
réelle comme unité de production et unité de
consommation. '

Le schéma que nous présentons en Annexe 1,



L1,

tente de considérer l'ensemble des critéres qui
ont été dégagés au fur et a4 mesure et que nous
considerons comme pertinents, pour approcher,

4 l'aide des données disponibles de 1'enquéte
démographique réalisée, une certaine situation
de classe. Les groupeé ainsi définis, en fin
de compte peuvent &tre analysés du point vue

de leur comportement démographique, & travers
les trois phenoménes, fécondité, mortalité et
migration. L'édification de groupes plus homo-
génes guant & la situation de classe, nous per-
mettra de réprendre par exemple 1l'étude de la
"fécondité et de la migration, phénoménes que
nous avions d'abord appréhendés a partir de la
position de classe. Cette maniére de conduire
1'étude a beaucoup plus réve£lé l'insuffisance
de la notion utilisée, quand elle est appliquée
d deux sociétés différentes, qu'elle n'a ap-
porté de résultats. (Voir tableaux en Annexe
2).
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EN RESUME

Nous avons signalé les démarches emprun-
tées par différents auteurs, qui ont tenté
d'appréhender la reproduction démographique en
‘termes de classes sociliales ou de reproduction
sociale. Ces démarches sont diverses et se si-
tuent sur le plan théorique le plus souvent.
Aussi, nous avons tenu i présenter les dif-
ferentes étapes méthodologiques de nos enquétes
au Mexique, afin de donner la mesure des dif-
ficultés que l'on peut affronter lorsque 1l'on
passe a4 l'enquéte proprement dite. Les dif-
ficultés se situent d'abord au niveau des con-
cepts eux mé&mes qui sont souvent. imprécis quant
4 qu'ils recouvrent; au niveau de la nature
des données susceptibles d'&tre collectées, et
enfTin au niveau de la méthoce de collecte de
ces données.‘_ .

Elles soulignent au bout du compte 1l'in-
suf'fisance des données objectives de la reproduc-
tion démographique et de l'organisation de la pro-
duction, pour approcher véritadblement la nature de

cette reproduction démographique. Autrement dit



h3.

elles font ressortir la nécessité d'une approche
complémentaire a4 1l'approche démographique, afin

de'gaisir l'ensemble des formes idéologiques et

des pratiques sociales qui interfdrent sur la

reproduction démographique.
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ANNEXE I

Notes pour un schéma des critdres de dif-

férenciation sociale

1 - Il s'agit plutdt d'une liste de cri-
téres qui & la maniére d'indicateurs inter- .
viennent dans notre étude pour caractériser ‘la
situation de classe des groupes domestiques, in-
terrogés (B. relations de production) ainsi que
pour identifier les conditions de la production
ou lesformes d'organisation de la production de
ces groupes (A. Niveau des forces productives) -
La partie C. tente de résumer et dfintégrer ces
deux coﬂcepts en ajoutant un autre indicateur,
le niveau de revenu du gfoupe domestique obtenu
4 partir des différents procés de travail aux-
quels particfpent chacun des membres du groupe,
et gqui correspond 4 un indicateur du type plutdt
qualitatif - La partie D considére la situation-
professionnelle et démographique des autres
groupes avec lesquels le groupe considéré est
en relation, en particulier les groupes des fa-

milles d'origine et collatérale, et ou on peut
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retrouver ou non une gamme de relations simi-
laires.

Dans le schéma nous avons seulecment indi-
qué d'un signe (x) l'existence ou l'identifi-
cation de ces critéres selon le type de produc-
teur. Ainsi pour le cas des producteurs dits
indirects ou salariés, 1l'accés ou moyen de pro-
duction n'a pas de sens. '

2 - Types d'unités de production. Afin de

faciliter la lecture du schéma, et sa compré- .
hension, nous avons introduit deux catégories

étant entendu qu'd leur tour elles se subdi-
visent en classes sociales, ou secteurs de ces
classes. Dans notre étude l'identification de
ces classes et de leurs secteurs (A, B et C)
correspondent directement aux types’de produc-
teurs définis - Par exemple, certains paysans
sont dans uné position de salarié en ce qui con
cerne le contrdle du procés de production de
leur unité économique, mais & la différence des’
Journaliers du des salariés ruraux, 1ils ont
accés aux moyens de production.

3 - Critéres de différenciation - Dans le

p . . - . ~ -
schéma est inclus seulement la liste des critcres,
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mais dans la recherche en cours ces critéres
sont explicites et définis pour chaque type
d'unité de production. Par exemple entre 1le
producteur direct de type A et C, on considére
gqu'en ce qui concerne les instruments de la
production, le premier se caractérise par la
prédominance de 1'utilisation de 1l'énergie
animale et ‘humaine, alors qu'au second correspond

la: prédominance de 1l'énergie mécanique.



SHEMA DE CRITERES DE DIFFERENCIATION SOCIALE

(exemple de groupes liés" & la production agricole)

TYPE D'UNITES

. DE PRODUCTION PRODUCTEURS DIRECTS PRODUCTEURS INDIRECTS
CRITERES DE. A B ¢ A B ¢
DIFFERENCIATION
A. CONDITIONS DE PRODUCTION

1. Accés aux moyens de production

1.1, Terre (type et superficie) X X X

1.2. Instruments de production (type et
mode de détention) X - X X
1.3. Type de production agricole (su-
perficie ensemencée,
type de cultures, valeur et desti-

nation de la production) X X X
1.4. Accés aux cré&dits, subventions, etc.X X X ‘
1.5. Elevage et autres productions X X X X X
2, ' Contrdle de la production (type 4'appro-~
priation de la production et commercia- X : X

lisation)

X
3. Sujets sociaux. X ' . X X . *



=
e
P

TYPE D'UNITES :
DE PRODUCTION o - PRODUCTEURS DIRECTS PRODUCTEURS INDIRECTS
A B C A B Cc

CRITERES DE
DIFFERENCIATION

‘B.. RELATIQONS DE PRODUCTION

1l - Utilisation de main d'oeuvre familiale X X X X X X
2 - Utilisation de main d'oeuvre Salariée X X X

3 - Vente de force de travail familiale X ‘ X . X X X X
4

-~ Division sociale du travail

C. CONDITIONS SOCIALES DE REPRODUCTION DES
GROUPES DOMESTIQUES (subsistance du groupe X X X X X X
domestique quant aux cours de production,
revenus du chef et du groupe, revenus de
la production propre, et revenus de vente -
de force de travail, etc.)

D. CHANGEMENTS EN RELATION AUX MODELES DE RE- , :
PRODUCTION SOCIALE D'AUTRES GENERATIONS X X X X X X
APPARENTEES AU CHEF ET/OU A L'EPOUSE DU '

GROQUPE DOMESTIQUE
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