-

Département Société, Développement, Urbanisation
| | - (S.D. U)

\v

HISTOITRE YT DODENET.OPEPEMIEENT
DO LA CONMMUNAUTE

SCTIENTIFIOUIR, COSTARICATNEG

Documents de Travail

INSTITUT FRANGAIS DE RECHERCHE SCIENTIFIQUE POUR LE DEVELOPPEMENT EN COOPERATION



INSTITUT FRANGCAIS DE RECHERCHE SCIENTIFIQUE POUR LE DEVELOPPEMENT EN COOPERATION

HISTOIRE FET DEVEILOPPEMENT
DE LA COMMUNAUTE

SCITENTIFTOUE COSTARICATNE

Jacques GAILLARD

Départemnent "Société, Développement, Urbanisation”
AXE 2 "REALITES ET STRATEGIES DU DEVELOPPEMENT"
DOCUMENT DE TRAVAIL N° 10

AOUT 1988




Costa Rica

Histoire et développement de 1a communauté
scientifique costaricienne

e
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1. Généralités soctfo-économiques (1)

Situé entre le Nicaragua au nord et le Panama au.sud, ce peui pavs
d'amérique centrale découvert par Christophe Colomb en 1502, et peu
connu en France, a été mis pour quelques jours sous les feux de l'actualité

en 1986 a l'occasion de 1a remise du prix Nobel de 1a paix a son Président
Oscar Arias. -

Avec une population d'un peu plus de 2,6 millions d'habitants en 1967
et une superficie environ dix fois plus petite que celle de la France. le
Costa Rica est un des plus petits pays d'’Amérique Latine et des moins
peupiés. Sa population est composée d'une forte majorité de blancs
descendants des colons espagnols et dune trés faible minorité de noirs
(1,8% surtout sur les cétes) et dindlens (1%). Avec un taux offictel
d'anaiphapbétisme inférieur & 10% et une espérance de vie de 74 ans le
Costa Rica se place en téte des pays Latino Américains, I'éducation et la
santé étant deux domatnes dans lesquels des efforts particuliers ont été
consentls. L'ensergnement primaire est gratuit et obligatoire depuis plus
d'un siecle et le budget consacré a I'Education Nationale est le poste ie
ptus 1mportant du buaget de I'Etat.

Autre originalité de ce pays, 11 ma pas darmeée. Celle-cl a été
supprimée en 1949 a la swite de linterférence de I'armee dans ies
élections et ae la guerre civile de 1948. Le budget de VTarmée a été
transfeéré a I'Education Nationale et les casernes ont été transformees 2n
musées. La sécurité des citovens est depuis iors assurée par une .garce
Cwvile gont les agents, diplomes d'Ecoles Supérieures, ne peuvent Servir
plus ge quatre ans pour eviter l'établissement d'un cCorps permanent. La
garge civile n'est pas autorisee a pénétrer sur le Campus universitaire. Les

autorités du Costa Rica sont fiéres que les enseignants soient plus
nombreux que les policiers dans leur pays (2).

Le Costa Rica est également connu pour sa longue tradition d'adhésion
aux principes démocratiques. Ceux~ct lui ont permis de maintenir une
stabilité nationale, un progrés et une paix sociale dans une région du
monde traversée par des conflits soctaux, des révolutions et de nombreux
coup d'états, surtout au cours des décennies qui ont suivi 1'indépendance
(3). La peine de mort a été abolte en 1882 et {1 n'y a pratiquement jamais
eu de prisonniers politiques sauf au cours de 1a guerre civile de 1948. Le
Costa Rica s'est officiellement déclaré pays neutre en novembre 1983. |1
s'est également distingué dans le domaine de l'accuell des réfugiés
politiques principalement du Salvador et du Nicaragua mais également de
Cuba, du Chili, de I'Uruguay et du Guatemala.

Bien que le Costa Rica soit un pays agricole, I'industrie constitue une
part de plus en plus importante du produit national (PNB). Ainsi, c’est en
1974, selon les chiffres de la Banque Centrale, que la production
industrielle dépassa pour la premiére fois 1a production agricole. Au début
des années 1980 l'agriculture contribue & environ 1/6 du PNB (44% en
1950), représente 70% des exportations et emploie environ 30% ade= la
population active. La moitié de la production agricole est exportée, les
revenus liés a V'exportation étant principalement procurés par le café et
les bananes suivis par 1a viande, le sucre et un certain nombre dautres
produits mineurs (4),

Les grands problémes actuels du Costa Rica résident dans I'inflation,
la crise énergétique (le pays dépense le quart de ses-exportations cour
importer du pétrole et ses dérivés), le marasme du Marché commun
centre-ameéricain, 1a chute des prix internationaux des produits exportés
et la dette publique extérieure. Cette dette atteint globalement prés de
quatre milliards de dollars, ce qui fait du Costa Rica un des pays les plus
endettés du monde par habitant. Rapporté au nombre d'habitant le Ccsta
Rica se situe au rang des tous premiers pays qui bénéficient de laide
étrangére dans le monde, cette aide provenant principalement des Etats
Unis et d'organismes internationaux tels que la Banque Mondiale et la
Banque Inter-Américaine pour le Développement.

Ces quelques éléments de présentation générale sur le Costa Rica sont
mentionnés pour essayer de mieux comprenare les specificités de ce cays
qui influeront sur le développement de 1a science et la formation 2 32s
scientifiques. 11 faut, avant tout, ne pas perdre de vue la petite tatlle cs ce



pays qui se classait en 1985 au huitiéme rang en terme de production
scientifique ‘mainstream’ dans 1a région latino américaine juste aprés la
Colombie et Cuba (5). Les cing premiers en Amérique Latine étant le Brésil,
I'Argentine, le Mexique, le Chili et le Vénézuela. Cependant, au cours de la
période 1981-1985, 1a production scientifique annuelle du Costa Rica ne
représentait qu'environ 1% de la production scientifique totale des pays
latino américains, soit environ une centaine de publications apparaissant
dans des journaux a diffusion internationale. '

Nous nous proposons maintenant de faire appel a [Fhistoire pour
essayer de comprendre comment s'est développé ce potentiel et montrer
quelles ont été les principales influences étrangéres.

2. Les antécédents historiques

2.1, De 1a découverte du Costa Rica 3 I'indépendance (1502-1821) ; La plus
pauvre des colonies espagnoles

Quand Christophe Colomb, 3 l'occasion de son quatriéme et dernier
voyage en 1502 a jeté I'ancre dans une baie protégée ou s'établira par la
suite le port de Limon, il fut accueilli par des indiens portant de louras
objets en or qui Iui confiérent que la région renfermait de grandes
quantités de ce métal précieux. Colomb était convaincu qu'il venait de
découvrir une région fabuleusement riche d'ou le nom attribué a ce nouveau
pays ‘Costa Rica. A la suite dautres expéditions, le Costa Rica s'est
cependant avéré étre 1a plus pauvre des colonies espagnoles. Isolé a la fois

géographiquement et culturetlement du reste de 'Amérique Centrale, le

Costa Rica a peu contribué a 1a prospérité de I'Empire Espagnol et n'a regu
que trés peu d'immigrants. Avant I'arrivée des conquistadors, te CostaRica
ne comptait qu'environ 27.000 indiens dispersés sur tout le territoire. Au
cours de l1a colonisation, les mariages entre espagnols étaient ia régle
générale et la population est restée trés majoritairement de souche
" Européenne. En raison du manque de main d'oeuvre locale, les espagnols
étaient forcés de faire le travail eux mémes. Par nécessité ils
consacrérent l1a plupart de leur temps & l'agriculture. L'isolement et la
pauvreté du Costa Rica a empéché son intégration dans la vie sociale,
politique et économique du reste de V'Amérique Latine en général et de
I'Amérique Centraie en particuiier pendant toute la période de V'ére
coloniale.

Nattendant que peu de chose de cette colonie, I'Espagne n'a

pratiquement rien fait pour contribuer a son développement. Contrairement
au reste de I'Amérique Latine ou les Espagnols n'établirent pas moins de 30
universités au cours de la période coloniale ( Santo Domingo, 1535; Mexico
et Lima, 1551; le collége dei Rosario en Colombie, 1580; Cordoba en
Argentine, 1613; etc..) (6), le premier établissement d'enseignement
supérieur costaricien (I'Université de Santo Tomas) ne sera créé qu' en
1843, 22 ans aprés I'Indépendance. Elle regroupait alors trois facultés
(théologie, droit et médecine) créées aprés I'indépendance. Les quelques
écoles existantes au Costa Rica au cours de 1'ére colonfale étaient dirigées
par I'Eglise Catholique Romane, mais les prétres n'étaient pas formés pour
enseigner. La science colonfale sous VEmpire Espagnol n'était pas
négiigeabie mais efle s'est 1imitée aux colonies riches, en particulier au
Mexique pendant les trois siécles d'administration espagnole et a ta
Colombie au cours du 18 éme siécle (7).

22 Le 198me siécle : L' e 8lite

Au moment de I'indépendance, peu de costariciens étaient en mesure
de diriger les nouvelies institutions mises en place et de prendre en main
l'avenir du pays. C'est a cette époque que le Nicaragua a joué un role
important dans la direction des affaires du Costa Rica et dans la formation
d'une élite nationale. Quelques années avant [indépendance, le
Nicaraguayen Rafael Fransisco Osejo dipldmé de 'Université de Leon, est
venu au Costa Rica pour diriger 1'Ecole ( Casa de Ensefansa) de Santo
Tomas. Une fois I'indépendance proclamée, Osejo prit l'initiative de
convoquer les délégués du peuple qui devaient nommer le premier
gouvernement. A partir de ce moment Osejo joua un rdle politique
important. 11 fut plusieurs fois député, membre du tribunal de justice et
fut linspirateur de nombreuses institutions de 1'époque (8). I est
également I'auteur de la premiére lof d'Instruction publique promuliguée en
1832,

Cest également 3 I'université de Leon, au Nicaragua qu'ont été formés
les premiers Costariciens qui, dés leur retour au Costa Rica, seront
membres de la Jurke Supérieure du gouvernement, de Il'Assemblée
Constituante, du Congrés, du Conseil et de la Cour Supréme de Justice.
Parmi les Costariciens formés a I'Université de Leon, 11 convient de noter
don Pedro Zeledon, un des premiers avocats et le fondateur de
I'enseignement du droit au Costa Rica; également don Manue! Aguillar et
don Braulio Carrillo, qui ont occupés différents postes important dans
Fadministration publique du pays y compris celui de chef dEtat; Notons
également que don José Maria Castro, qui fut nommé Secrétaire dEtat pour




I'instruction Publique dans les années qui sulvirent I'indépendance et

transforma en Université 1'école de San Tomas en 1843, a également été
formé au Nicaragua (9).

A partir de 1840, I'Université de San Carlos du Guatemala s'est
progressivement substituée a ceifle de San Ramon de lLeon pour 1a
formation des Jeunes Costariciens dans les domaines du droit et de la
médecine. Les premiers Costariciens diplomés de médecine, 3 'exception
de José Maria Montealgre qui ira Btudler en Angleterre, ont été formés au
- Guatemala (10).

Au cours des décennies qui suivirent I'indépendance, et
consécutivement au développement de Vindustie miniére, de la culture du
café et de I'exploitation de 1a forét, des relations commerciales actives se
sont établies tout dabord avec les pays Européens, en particulier
'Angleterre, ainsi que le Guatemala, le Nicaragua, le Panama et le Pérou
puis avec le Chili et les Etats Unis. Les premiers traités ‘d'amitié et de
commerce' ont été signés en 1848 avec le Royaume Uni et I'lrlande, avec la
France et plusieurs villes hanséatiques, puis en 1849 et 1850 avec
I'Espagne et les Etats Unis. Ces accords se sont accompagnés d'une volonté
politique de faciliter I'immigration et cest ! cette époque que sont
arrivés les premiers scientifiques Européens: Allemands, Francais,
Américains, Suisses, Espagnols et Brittaniques. Le développement des
échanges économiques a également contribué a I'établissement des
premiéres représentations diplomatiques ainsi que des premiéres
\ibrairies et bibliothéques qui permettront I'introduction de nombreuses
oeuvres scientifiques et tittéraires (11).

Dés 1849, une réglementation nationale Ssur VEducation fut
promulguée qui déclara I'enseignement primaire obligatoire et gratuit pour
les deux sexes. Différents facteurs ont contribué a lattention
grandissante que les Costariciens portaient a 'Education dans ce milleu du
19 éme siécle. Le plus important fut probablement 1ié & 1a prospérité
générée par I'extension de la culture du café qui permit au gouvernement
de financer le développement d'un systéme scolaire ambitieux. Cependant,
I'institutionnatisation de ce systéme ne vit véritablement le jour que sous
le gouvernement de Bernardo Soto (1885-1888). Cest Mauro Fernandez, le
Ministre de V'Education de Bernardo Soto, qui fut lartisan de cette
institutionnalisation. I} étudia les systémes éducatifs de nombreuses
nations mais fut particuliérement impressionné par l'approche libérale et
anticléricale de 1a France. Son action permit d'ouvrir de nouvelles écoles,
de produire des livres scolaires, de définir des normes pour 12 profession

d'enseignant et de diversifier les programmes et les matiéres enseignées. °

Aux matiéres classiques comme le latin, le grec, la théologle,
I'histoire et la littérature furent ajoutées les sclences y compris
humaines. Un des résultats surprenant de 1a série de réformes appliquées
par Fernandez aboutit & a fermeture de I'université de Santo Tomas en
1888, bien que la Faculté de droit continua & fonctionner. Fernandez
considérait alors que I'enseignement universitaire était un lyxe que le
pays ne pouvait pas soffrir et qu't! valait mieux utliiser les ressources
disponibles pour développer 'enseignement secondaire (12). Le systéme
éducatif s'est consolidé et développé au cours des premiéres décennies du
20eme siécle. Alors qu'on estime que 90% de la population était
analphabéte en 1864, ce pourcentage décroit a 70 en 1892 et selon le
chiffre officiel 1! tombe & 25% en 1927 (13).

Au tournant de <ce nouveau siecle le seul établissement
d'enseignement supérieur qui fonctionnait normalement était la Faculté de
droit qui avait survécu a la fermeture de l'université de Santo Tomas.
Entre 1898 et 1941, les personnalités costariciennes proéminentes
étaient toutes des juristes. Ce qui conduisit le poéte nicaraguayen Dario &
décrire le Costa Rica comme “un pays de juristes, de clercs et de boeufs”
(14). Le premier Président en exercice du 20éme siécle, Iglesias, se fit
I'avocat de la réouverture de I'Université de Santo Tomas (discours
présidentiel du ter mai 1900) mais sans succés. C'est probablement ce qui
incitera les intellectuels costariciens de I'époque & rechercher une
éducation supérieure plus ‘diversifiée’ A I'extérieur du pays et en
particulier au Chill ou en Europe.

Parmi les plus brillants et les pius vénérés se trouve Clodomiro
Picado Twight qui rentra de Paris en 1913 ou il obtint le titre de docteur
és Science de I'Institut de Médecine Coloniale a la Sorbonne. Dés son retour
au Costa Rica, i1 organisa le premier laboratoire d'études cliniques a
I'hopital San Juan de Dios et se consacra a 1I'étude des richesses natureiles
de son pays. Sa production n'inclut pas moins de 322 articles dont 131 de
nature scientifiques sur des sujets divers en relatlon avec la médecine
tropicale et la micrabiologie. Parmi les plus connus se trouve un traité sur
les serpents vemimeux du Costa Rica publié en 1931. La plupart de ses
articles scientifiques furent publiés a 'étranger, alors que ceux réserves
aux journaux locaux avaient un caractére plus populaire(1S). (1 mourrut en
1944 et donna son nom a un institut de recherche sur les venins et toxines




- d'origine animale qui fut inauguré en 1970 et a un prix national qui
récompense le mellleur travail scientifique réalisé par un costaricien. Ce
prix fut attribué pour ta premiere fois en 1976.

En plus du laboratoire ouvert par Clodomirio Picado, furent créés au
court des trois premiéres décennies du 20éme siécle, un coliége d'études
pharmaceutiques {1902) et une école nationale d'agriculture (1926). En
1940, V'université fut réouverte sous le nom d'Université du Costa Ricaen
intégrant l1a Faculté de droit, avec les écoles ou f acultés d'art, de
pharmacie, d'éducation et d'agriculture (créées comme entités autonomes
aprés 1988) ains! que plusieurs nouvelles facuités. La constitution de
1949 accorda un_statut autonome a 'Université du Costa Rica pour éviter
tout contrdle politique sur sa mission éducative. La constitution exigeait
également que 'Untversité regolve au moins 10% du budget du ministére de
I'Education Publique.

3. Lessor de I'Université du Costa Rica (UCR) et Ila
multiplication des établissements d'enseignement supérieur

Jusqu'au début des années 1970, I'UCR a été la seule Université au
Costa Rica. Au cours des années 1970, on a assisté au Costa Rica, comme
dans la plupart des autres pays Latino Américains (16), & une prolifération
des universités en dépis du manque d'enseignants qualifiés. Ainsi, pas
moins de quatre nouvelles universités ouvriront leurs portes entre 1973 et
1978 : I'Université Nationale (UNA en 1973), I'lnstitut Technologique de
Costa Rica (ITCR en 1973), I'Université d'Etat 3 Distance (Universidad
Estatal a Distancia : UNED en 1976) et T'Université Autonome Centro
Américaine (UACA en 1976).

L'UACA est une université privée qui regroupe 16 colléges affiliés
dont la majorité sont concentrés dans la province de San José. Les
principales filieres d'études proposées par "'UACA préparent directement 3
des carriéres professionnelles : Padministration, le droit, I'Ingénierie,
I'informatique, 1'architecture et 1a médecine. L'UNED n'est active que dans
deux domaines : les sciences sociales et I'éducation. Aucune recherche
n‘est effectuée dans ces deux universités.

L'effectif des étudiants inscrits dans les établissements
denseignement supérieur au Costa Rica est passé de 740 en 1941
(premiére année de fonctionnement de 'UCR) a 60.256 en 1986. Le nombre
des étudiants de sexe féminin a été en augmentatfon constante pour

atteindre 45% en 1982, proportion particuliérement élevée pour un pays
d'Amérique Latine. L'augmentation 1a plus Importante a eu lieu au cours des
années 1970. De 12.900 en 1970, le nombre total des étudiants Inscrits
est passé a 50.812 en 1980. L'augmentation des effectifs au cours de la
présente décennie est principalement dle au développement des deux
derniéres universités créées: 'UACA et I'UNED. Avec 30.000 étudiants
inscrits en 1986, 'UCR reste et de loin I'Université Ja plus importante au
Costa Rica. Cest ce que nous confirme le tableau suivant qui donne
1'évolutton des effectifs dans les différentes universités de 1970 a 1986.

Tableau N* 1 : Nombre des étudiants inscrits dans les universités du Costa
Ricaen 1970, 1973, 1986.

1970 1973 1986
Abs. % Abs % Abs. %
UCR 12913 100 19.544 80,9 30.041 49,9
ITCR - - 83 04 2939 49
UNA - - 4514 18,7 8.663 14,4
UNED - - - - 10223 16,9
UACA - - - - 8370 139
Total 12913 100 24145 100 60.256 100

Source)s: UCR (departamento de registro) et Sureau de Planification de 1'Education Supérieure
(OPES).

Une comparatson rapide de I'évolution de 1a population estudiantine
avec celle de la population totale du Costa Rica nous révele que la
premiére augmente plus vite que 1a seconde, méme Si on peut observer un
l1éger plafonnement des effectifs entre 1980 et 1983 (cf. tableau N* 2 page
suivante).

De fait, te nombre des étudiants de I'UCR a diminué de prés de 2000
entre 1979 et 1984 Cette diminution est en grande partie dde a une baisse
des étudiants admis en premiére année, le nombre des diplomés sortants
étant resté pratiguement constant au cours de cette période. Le nombre
des étudlants Inscrits 3 I'UNA tend également 3 baisser réguliérement




depuis 1981. Ce phénomeéne peut étre attribué a la crise économique grave
du début des années 1980 qui a condult 3 une dévaluation drastique du
coion en 1981 (342%) et a probablement contraint une plus grande partie
des étudiants 2 travailler. Parmi les étudiants admis en 1982 et 1983, un
pourcentage important doit travailler pour financer leurs études : 12% a
I'UCR, 16% a I'ITCR, 47% 4 I'UNA et 60% a I'UNED (17).

Tableau N* 2 : Evolution de Ialpopulatlon estudiantine par rapport a
I"évolution de 1a population totale (18)

1968 1975 1977 1980 1983

Pop. étud./pop. tot. 0,58 1,67 1,87 2,23 2,20
Pop. étud./Pop. 18-24 ans - 11,75 12,66 1450 14,47
Pop. 18-24 ans/pop. tot. - 14,20 1476 15,38 15,19

La production de 4000 nouveaux diplomés chaque année depuis 1980
combinée & la crise économique déja mentionnée a conduit a une saturation
relative du marché du travail pour plusieurs professions et en particulier
celles du droit et de 1a médecine ainsi que les professions de haut niveau
dans le domaine de I'agriculture. Cette situation nouvelle ne veut pas dire
que tous les besoins soient satisfaits, bien au contraire, mais I'employeur
principal, le secteur publique, n'est pratiquement plus en mesure de
procurer de nouveaux emplois (20).

Nous proposons de voilr maintenant briévement la situation
particuliere des trois universités d'Etat qui sont actives, bien qu'a des
degrés divers, dans le domaine de la recherche.

3.1 L'Université du Costa Rica (UCR)

Depuis sa création, 'université du Costa Rica a entrepris un nombre
important de reformes qui i ont permis dobtenir la réputation
d'université nationale !a plus moderne en Amérique Centrale. Elle fut t'une
des premiéres a établir une cité universitaire (Rodrigo Facio située a San
Pédro dans la banlieue proche de San José) qui accueille 1a plupart dec
facultés. Ce recentrage permit d'améliorer 'efficacité administrative et
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- fut a Yorigine de I'institution d'un programme d'études généraies commun

a toutes les facultés en 1957 qui est également I'année de I'ouverture de la
faculté des Sciences et des Lettres (Clencias y Letras). Ce programme
commun permit d'améliorer les relations entre les différentes facultés et
d'harmoniser les programmes tout en évitant la muitiptication colteuse
des efforts.

En plus de la cité universitaire Rodrigo Facio, 1'UCR comprend quatre
centres régionaux (Occidente, Atlantico, Guanacaste et Limon). Cependant,
ces centres régionaux sont beauccup moins fréquentés que celui de San
José et on a pu méme observer au cours des derniéres années une
diminution relative des étudiants inscrits dans ces centres par rapport a
la poputation estudiantine totale de I'UCR. En 1983, le domaine qui attirait
le plus fort pourcentage d'étudiants était a nouveau celui des sciences
sociales (26%). Le second groupe ie plus important d'étudiants se retrouve
au sein de I'Ecole -des Etudes Générales ensuite viennent par ordre
d'importance I'Ingénierie (10%), les Sciences de la Santé (7,5%), les Arts
et Lettres (6,7%), Les Sciences de Base et les Sciences de 1'Education
(chacun 6%) et les Sciences Agricoles (3,5%). Ce sont ces derniéres qui ont
accusé 1a baisse 1a plus sensibie au début de !a présente décennie passant
de 6% en 1980 a 3,5% en 1983,

Si l'on s'intéresse maintenant au niveau de formation des
enseignants/ chercheurs de 1'UCR nous pouvons constater a 1a lecture du
Tableau N° 3 qui suit que la grande majorité d'entre eux (prés de 60%) ont
une Licenciatura (21).

Tableau N*3 : Niveau de formation des Enseignants/Chercheurs de F'UCR

Enseignants Chercheurs Total
Doctorat 357  18,3% 123 28,5% 480 20,2%
Maestria 303 15,6% 90 20,8% 393 16,6%
Lic. 1209  62,1% 211 488% 1420 59,7%
Bac. 78 4,07 8 1,9% 86 3,6%
Total 1947 100% 432 100% 2379 100%




20% ont un Doctorat, 16,58 une Maestria et 3,6% n'ont que le
Bachillerato. Ces pourcentages varient, quoique faiblement en fonction de
1a participation des enseignants aux activités de recherche, en fonction du
sexe, mals aussi et surtout en fonction de leur participation aux
programmes de postgradés. Sur 480 enseignants chercheurs ayant le
Doctorat, 68 soit 14% seulement sont des femmes et sur 1S3
enseignants/chercheurs participant aux programmes de postgradés, 104
soit 68% ont un Doctorat et 49 soit 32% une Maestria (22).

Les femmes représentent un peu plus d'un quart (27,4%) du personnel
enseignants/chercheurs de TUCR et, paradoxalement, bien qu'en
pourcentage elles sofent deux fois moins nombreuses @ avoir un Doctorat
que les hommes, elles sont 31% a participer aux activités de recherche (cf.
Tableau N*4 suivant).

Tableau N°4 : Répartition des Enseignants/Chercheurs de 1I'UCR selon le
sexe (23).

Enseignants Chercheurs Total
Femmes S18 26,7 134 31,0 652 27,4
Hommes 1429 73,3 298 67,0 1727 72,6
Total 1947 100% 432 100% 2379 100%

I existe également un fort degré de spéclalisatfon disciplinaire en
fonction du sexe. Le domaine dans lequel les femmes enseignantes sont les
plus nombreuses est celui des Arts et Lettres (47%) suivit des Sciences
Sociales (36%), les Sciences de 1a Santé (21%), les Sciences de Base (20%
et V'ingénierie et I'Architecture (7,5%).

Fondée en 1973, I'UNA est située a Heredia & une vingtaine de
kilométres de San José. Jusqu'a trés récemment elle n'avait pas de
programme de postgradés. Deux programmes en vue de l'obtention de la
Maestria ont ainsi été mis en place : en 1986 pour 1a spécialité Politique
Economique et en 1987 pour celle du Management Forestier.

Le domaine e plus important est celui de I'Education avec plus d'un
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tlers (35%) des étudiants. Un autre tlers (33%) est iInscrit au coilége
dEtudes Générales et un peu moins d'1/5 (18%) suivent des filiéres
appartenant au domaine des Sciences Sociales. Les domaines les moins
importants sont ceux de !'Ingénierfe et de 1a Santé avec 1% de la totalité
des étudiants inscrits a I'UNA. Le pourcentage des étudiants dans les
domaines restants varie de 3% a4 6%.

Sur les 1229 membres du personnel académique de I'UNA, 79
seulement soit 6,4% étaient en possession d'un Doctorat en 1985. Sur les
1150 restants, 9,8% avatent comme plus haut diplome une Maestria, 48,4%
une Licenctatura, 27,3% un Bachillerato et 8,1% un autre diplome. En valeur
relative, environ 3 fois moins d'enseignants de I'UNA ont un Doctorat par
rapport & ceux de I'UCR. A TITCR, & peine plus de 1% du personnel
enseignant était en possession d'un doctorat en 1984,

3.3, Linstitut Technologigue de Costa Rica (ITCR)

Créé en 1971 mais officiellement ouvert en 1973, I'ITCR est situé 3
Cartago, I'ancienne capitale du Costa Rica 3 une cinquantaine de kilométres
de San José. Cet institut déiivre deux diplomes : celut de Diplomado (deux
années d'études) et celui de Bachillerato (quatre années d'études). Le seul
programme de postgradés existant a I''TCR en 1987 est une Maestria dans
le domaine de I‘Inrormatl'que.

Les différentes filiéres se regroupent dans trois domaines : les
sciences sociales, les sciences agricoles et I'Ingénierie. C'est le domaine
de l'ingénierie qui est le plus développé (58% des étudiants en 1983)
suivit par les sciences sociales (28% en 1983) et les sciences agricoles.

Le personnel enseignant est trés jeune (moyenne : 29 ans) : 48% ont
moins de trente ans et les 4/5 (79%) ont moins de 35 ans. Quatre
enseignants seulement sur 365 étaient titulaires d'un Doctorat en 1984,
soit un peu plus de dix ans aprés la création de cet établissement. C'est
vraiment trés peu pour un établissement d'éducation supérteur qui a pour
vocation Fenseignemept, la vulgarisation mais aussi la recherche. Presque
1a moitié (44,5%) sonl seulement titulaires d'un Bachillerato, un peu plus
d'un tiers (37,5%) ont une Licenciatura et 17% ont une Maestria. 19% du
corps enseignant est de sexe féminin (24).

Ces quelgues statistiques reflétent et suggérent les probléemes
inhérents a la création de plusieurs universités en quelques années dans un
contexte de pénurie de personnel enseignant qualifié. L'UNA et T'ITCR n'ont
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pu démarrer leurs activités qu'en détournant dans un premier temps une

partie du potentiel enseignant de 'UCR et en faisant appei, quoique dans de
trés petites proportions a du personnel étranger ( & 'ITCR, 15 enseignants
sur 365 étalent étrangers en 1984 dont 13 Latinoaméricains, un Canadien
et un Hollandais). L'augmentation du potentiel enseignant s'est ensuite fait
en interne, c'est a dire en recrutant les diplomés sortants. Ce qui explique
le faible niveau de formation du personnel enseignant, en particulier 3
ITCR. Pour améliorer le nivegu de formation de ce personnel (en
particuller au niveau du Doctoras on a recours a l'attribution de bourses
pour aller étudier a I'étranger. Cependant, les efforts consentis dans ce
domaine ne sont pas suffisants.

La décennie de prolifération des universités a coincidée avec celle de
V'institutionnalisation des activités de recherche et 1a mise en place
d'organismes directeurs de 1a politique scientifique, au Costa Rica comme
dans le reste de I'Amérique Latine.

4. L’'institutionnalisation des activités de recherche et la mise
en place des organismes directeurs de la politique scientifique.

L'enseignement supérieur et la recherche scientifique, bien qu'étant
deux mondes interdépendants ne relévent pas toujours de 1a méme logique.
11 y a souvent un conflit entre la politique scientiflque d'un pays et sa
politique d'enseignement supérieur. Les aspirations démocratiques qui ont
conduit au développement d' universités de masse, au Costa Rica comme
dans le reste de I'Amérique Latine, sont Souvent rentrés en conflit avec
I'ambition de créer au sein de ces universités des centres de recherche
performants. A tel point que certains auteurs se sont posés la question de
savoir s'tl fallait déplacer les activités de recherche en dehors des
universités (23). C'est dans ce contexte que se sont créées au début des
années soixante dix, la plupart des institutions se donnant pour but de
coordonner et de promouvoir les activités de recherche scientifique.

1l s'agit tout dabord de la création du conseil National de Ja
Recherche Scientifique et Technique (CONICIT) en 1972, suivit par le
Vice-rectorat pour la Recherche de 'UCR et de I'UNA en 1973 et la Division
pour 1a Recherche et le Développement Technologique (DIDET) de FITCR en
1974. L'inclusion d'un chapitre sur la Science et la Technologie dans le
plan National de Développemnent 1978-1982, constitue un fait important
qu'il faut porter au crédit du CONICIT. Cest une reconnaissance par le
Gouvernement du réle que peut jouer la Science et la Technologle dans le
développement socioéconomique du pays.
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Que ce soit au Costa Rica ou dans les autres pays d'Amérique Latine,
on reproche souvent aux agences nationales de la coordination de 1a
recherche scientifique et principalément aux CONICIT d'avoir créé des
monstres bureaucratiques qui absorbent plus de S0% du budget dont ils
disposent (26). Souvent également, en dépis de 1a volonté politique qui a
été a la base de leur créatlon au départ, ces organismes ont peu de
ressources propres et doivent compter sur des dons ou des préts pour faire
fonctionner leurs programmes. ‘ '

C'est le cas du CONICIT, Costaricien qui a obtenu S miilions $US de
FUSAID pour financer son programme Science et Technologie au cours de 1a
période 1981-1985 qui a en fait largement débordé sur 1986 et 1987 du
fait du retard pris a distribuer et dépenser les fonds disponibles. Au cours
de ma derniére mission au Costa Rica (novembre 1987), le Costa Rica était
dans une phase finale de négociatlon d'un prét de plus de 20 millions $US
auprés de 1a Banque Interaméricaine pour le Développement (BID) qui serait
en partie géré par le CONICIT et en partie directement par les Universités
(CONARE). Une étude préliminaire effectuée par le CONICIT montrait que ce
prét permettrait au CONICIT d'augmenter de 300% ses ressources propres.
Plusieurs responsables de cet organisme m'ont confié que cela permettrait
au CONICIT de réduire ses frais d'administration aenviron 20% alors qu'ils
ont atteint au cours des années budgétaires sans apport de financement
extérieur jusqu'a 80% du budget.

Le CONICIT emploie prés de 100 personnes dont environ la moitié de
niveau universitaire. C'est beaucoup comparé 3a !a taille de la communaute
scientifique nationale qui comme nous le verrons pius loin ne dépasse pas
500 chercheurs plein-temps. A cette centaine d'administrateurs employés
par CONICIT, il faut ajouter ceux travaillant dans les Vice-rectoriats pour
la recherche dans les universités, dans les différents centres de recherche
et au sein du Ministére de 1a Science et de 1a Technologie (MICYT) qui a été
créé en 1986 a la suite de 1'¢lection du Président Oscar Arias. Cest & ce
ministére que revient la responsabilité d'exécuter le troisiéme Programme
National de Science et de Technologie 1986-1990. Ce programme a comme
ambition de mettre en place un Systéme National de Sclence et de
Technologie, d'augmenter le budget consacré aux activités de R-D pour
atteindre 1% du PIB en 1990 et d'atteindre par étapes successives le
niveau de développement scientifique et techmque des pays développés a
I'horizon de I'an 2000 (27).

Comme fe MICYT n'a pas encore de budget propre c'est le CONICIT qui
lui sert d'agence d'exécution. Si I'existence du MICYT permet un accés plus
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direct aux ministéres stratégiques (en particulier Plan et Finances) et une
melilleure Intégration aux autres politiques sectorielles (en particuller
éducation et iIndustrie) {l serait regrettable qu'il développe & coté du
CONICIT sa propre bureaucratie, augmentant d'autant plus le poids de
T'administration des activités de recherche au Costa Rica.

La mise en place du systéme de recherche sclentifique Costaricien est
donc une expérience récente dont le développement et I'institution-
nalisation se sont accélérés au cours des années soixante dix. Méme Ila
recherche universitaire, qui en est I'expression 1a plus ancienne, ne s'est
véritablement développée qu'a partir de 1a mise en place de centres de
recherches spécialisés au sein de 'UCR dont 85% d'entre eux ont été créés
aprés 1970. Nous nous proposons de volr maintenant quelles réalités
recouvre la communauté scientifique costaricienne.

S. La communauté scientifique costarlclénne

La mise en oeuvre de toute politique scientifique dépend de la
ressource la plus rare, c'est 3 dire d'une main d'oeuvre qualifié. Nous
aborderons dans ce paragraphe plusieurs aspects 1iés & la formation et au
développement d'une communauté scientifique au Costa Rica, les
conditions de fonctionnement de cette communauté et -enfin sa
productivité.

11 faut préciser que le concept de communauté scientifique est utilisé
icl dans un sens trés large. De fait, on pourrait débattre longuement pour
savoir s'fl existe ou non une communauté au sens strict du terme, compte
tenu du faible degré d'intégration des membres qui composent cette
communauté. La plupart des chercheurs, et surtout les plus performants
ont souvent plus de contacts et relations de travail avec des collégues de
pays développés quavec les chercheurs de leur pays. |l faut cependant
reconnaitre que des équipes de trés bon niveau se sont constituées
particulierement & YUCR au sein desquelles un réseau de relations denses
existe. Cest le cas du centre de recherche en biologie cellulaire et
moléculaire (CIBCM) ou celui du centre de recherche en substances
naturelles (CIPRONA) pour ne donner que deux exemples. Ces groupes, du
fait de leur petite taille, n'en restent pas moins vuinérables et n'existent
que grace au dynamisme et a la volonté de quelgues hommes qui sont
difficilement remplagables en cas de disparition comme ce fut récemment
le cas pour le directeur du CIPRONA.
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2.1, Une communauté scientifioue de petite tajlle

En 1978, 1Ty avalt au Costa Rica 35.345 professionnels et techniciens
dont un peu moins de la moitié (15.591) représentait a communauté
professionnelie a proprement parlé (28). Prés de 1a moitié (6.950) de cette
communauté professionnelle était constituée par des enseignants
universitaires. On dénombre, par contre, seulement un petit nombre de
personnes travaillant comme chimiste, physicien, agronome, vétérinaire ou
biologiste (seulement 3,2%). On peut roter que le nombr'e de professionnels
augmente relativement plus vite que celuf des techniciens entre 1963 et
1985 (cf. tableau N°S suivant).

Tableau N* S': Evolution des ressources humaines de hout niveau { 1963-1985S)

1963 - 1973 1978 1985

N, 2 N. 3 N. 2 N. 2
Professionnels  4.525 39.7 11671 40,0 15591 44,1 30.267 49.8
Technictens 6.125 S3,7 15.139 S1,9 15912 45,0 19.704 324
Managers 759 6.6 2358 8,1 3.842 10,9 10809 17,8
Total 11.409 100,0 29.168 100,0 35.345 100,0 60.780 100,0
Papulation tot. 1.302.829 1.867.045 2.098.531 2.484.520

Sourcs: Recensement de 1963 et 1973, Enguéte sur 'emploi en 1978, Ministére du Travail. Les
chiffres de 1985 sont le résultats de projections réalisées par 18 1"0ficina de Planification
Nationa! y Politica Economica” { OFIPLAN).

Ce dernier résultat est une des conséquences de I'augmentattfon rapide
du' nombre des diplémés universitaires au cours des années soixante dix. Si
I'on s'Intéresse maintenant 3 I'évolution du nombre d'étudiants inscrits par
disciplines, on peut observer que 1'augmentation 1a plus importante a eu
lley dans les disciplines "scientifiques et technologiques™ (sciences
naturelles, sciences de I'Ingénieur et architecture, agronomte, sclences de

l1a santé) au cours des années 1975-1980 (cf. le tableau N6 page
suivante). !

La part de ce dernier secteur est passé de 23,6% en 1975 a 28,6% en
1980 du total des étudiants Inscrits A l'untversité. Les Sciences Soclales
ont également augmentées au cours de cette période passant de 14,8% a
16,9%. Les augmentations ont été faites au dépens du secteur “Lettre,
Droit et Education” dont 1a part relative est tombée de 61,6% & 51,5% au
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cours de la période de référence. Cependant, ce dernier domaine représente
encore plus de 1a moitié de 1a population estudiantine totale en 1980. Les
taux annuels de croissance moyens les plus élevés ont été atteints par les
sciences de 1a nature et de 1a santé.

Tableau N°6: Evolution' du nombre des Etudiants par disciplines,
1975-1980.

Disciplines 1975 § 1980 % Tx. annuel de
197S 1980  croissance
Sclences Sociales 4.359 8110. 148 169 13,2
Lettres, Droit et Ed. 18.204 24170 616 SI1,5 6,3
Autres - 1.470 - 3,0 -
Sous Total . 22563 34290 76,7 71,4 8,7
Sciences de la Nat. 2.177 4690 7,4 9,8 16,6
Ing. et Architecture 2.259 3.740 76 78 10,6
Agronomie 1.060 2.110 3,6 44 14,8
Science de la Santé 1.481 3.180 5,0 6,6 16,5
Sous Total 6.977 13720 236 286 145
Total : 29540 48.010 100,0 100,0 10,2

Source : CONARE : Plan Nacional de Educacion Superior, 1976-1980, San
José, Costa Rica.

Toutefois si 1'on analyse les chiffres communiqués par CONARE pour
les premiéres années de 1a décennie 1980 on observe un fléchissement de
"augmentation de ces deux derniéres disciplines et surtout de I'agronomie
qui ne regrouperait plus en 1983 que 3,6% de la population étudiante du
Costa Rica. Cette infiexion est probablement dde a une adaptation du choix
de filiére par les étudiants en fonction de V'évolution du marché du travail
au début des années quatre vingt.

La communauté des chercheurs en tant que telle, produit du systéme
universitaire, ne représente quune petite proportion de la communauté
professionnelle briévement decrite précedemment. La derniére étude dont
nous avons connaissance sur l'inventaire des activités de recherche et du
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potentiel scientifique a été effectuée en 1981 (28). Dans cette étude, est
considérée comme chercheur toute personne ayant un diplome universitaire
(ou un niveau d’'expérience équivalent), qui au moment de I'enquéte (second
semestre de I'année 1981) menalt des actlvités de recherche dans une des
institutions couvertes par l'enquéte. Ainsi cette étude n'inclut pas les
chercheurs qui auraient été actifs dans le passé mais qui ne le sont plus ou
des chercheurs potentiels en tenant uniquement compte de leur niveau de
formation. '

Cette étude a donc identifié 8SJ personnes travaillant dans 737
projets de recherche au Costa Rica en 1981. Cependant, ces 850 personnes
ne sont pas toutes des chercheurs a plein temps. Beaucoup partagent leur
temps entre diverses occupations. C'est le cas des professeurs d'universite
(29). Afin de compenser ce phénomene, un index a été utilisé pour estimer
le nombre des "chercheurs équivalents plein-temps” (30).

En appliguant cet index, le nombre de 850 personnes faisant de la
recherche a été diminué a 411 chercheurs équivalents plein-temps. Les
différences observées entre le nombre d'individus chercheurs et le nombre
de chercheurs équivalents plein-temps dans les trois secteurs
institutionnels au sein desquels les chercheurs travaillent (universités,
centres de recherche gouvernementaux et centres de recherche prives)
SONt présentées dans le tableau suivant.

Tableau N*7 : Nombre de chercheurs par secteur institutionnel.

ND. de personnes ND. de chercheurs
Secteurs Inst. chercheurs Equiv. plein-temps
1. Universités 642 (75,5) 237 (57,1
2. Centres de R. Gvt. 168  (19,8) 142 (34,9)
3. Centres de R. Privés 40 (47 32 (7.8
Total 850 (100,0) 411 (100,0)

La grande majorité des chercheurs se trouvent donc dans les
universités. C'est également dans ce secteur que Yon observe la pius
grande différence entre le nombre de personnes faisant de la recherche et
le nombre de chercheurs équivalents plein-temps. Ce résultat n'est pas
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_ surprenant puisque c'est éviderament dans le secteur universitaire que 'on
trouve le plus de chercheurs a temps partiel. Par contre, dans les centres
de recherche gouvernementaux et privés Ia grande majorité des chercheurs
travaillent a plein temps.

Dans 1a mesure ou le concept de nombre de chercheurs équivalents
plein-temps nous semble plus réaliste, nous utiliserons cet indicateur
dans 1a suite de notre analyse sur les caractéristiques et 1a répartition
des chercheurs costariciens. 57,7% de la communauté sclentifigue
costaricienne se trouve donc dans les universités, 34,5% travatlle dans les
centres de recherche gouvernementaux et le reste, soit 7,8% dans le
secteur privé. :

La lecture du tableau N° 8 de la page suivante nous révéle que le
domaine qui rassemble le pius de chercheurs actifs (37,3%) est celul de
1"agriculture, forestrie et péches”, le second domaine en nombre de
chercheurs étant celui des recherches socio-économiques suivit par celui
de 1a recherche médicale. Si V'on considére maintenant tes disciplines
scientifigues (section B, tableau N*8), on peut noter la faible participation
des Ingénieurs (7,3%) dans la communauté scientifique du Costa Rica. Les
chercheurs dans le domaine des sciences de 1a nature constitue le second
groupe le plus Important (presqu'a égalité avec celul des sciences
sociales) aprés celui des agronomes (31).

En 1978, le CONICIT a entrepris une autre étude de 1a communauté
scientifigue du Costa Rica (32). Cette derniére étude utilise le concept de
scientifique au lieu de celui de chercheur, bien que les définitions de ces
deux termes soient trés proches. Les résultats obtenus sont trés
similaires a ceux de 'enquéte effectuée en 1981. L'étude menée en 1978 a
dénombré 754 scientifiques impliqués dans des activités de recherche au
Costa Rica. Parmi ces 754, 219 seulement furent qualifiés de
“scientifiques actifs” (engagés activement dans des activités de recherche
pour une part importante de leur temps. Bien que ce second concept soit
différent de celui de "chercheur équivalent plein temps”, les deux études
visent le méme objectif, 3 savoir, identifier le noyau central actif de la
communauté scienttfique nationale. La seconde étude est cependant plus
compléte, incluant mieux les activités de recherche en dehors des
universites.

La répartition des chercheurs entre les différentes disciplines
scientifiques proposée dens 1'étude de 1978 est trés similaire a celle de
'enquéte menée en 1981 et présentée dans !a section B du tableau 8
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ci-dessous (33).

Tableau N°B : Nombre de chercheurs équivalents pletn-temps par domaine
de recherche, discipline et secteur institutionne! au Costa Rica en 1981.

Domaine de recherche Secteurs Institutionnels Total
(Section A) Univ. CRG CRP Nb. %

1. Ressources naturelles

et environnement 33 - - 33 8,0
2. Agriculture, forét

et péche 42 97 14 153 37,3
3.Mines 3 - - 3 07
4. Technologie Industrielle 10 - - 10 24
S.Energie 10 - - 10 24
6. Habitat et Construction 7 - - 7 1,7
7. Transports et Télécom. | - - | 0.3
8. Santé 31 42 - 73 17,8
9. Développement Social 79 3 18 100 243
10. Connaissance de base 21 - - 21 5,1

TOTAL 237 142 32 411 100,0

% 57,7 345 7,8 - 100,0
Disciplines
(Section B)
1. Sciences de 1a nature 90 - - 90 219
2. Agronomie 26 97 14 137 333
3.1ngénierie ' 30 - - 30 7,3
4. Santé 23 42 - 65 1.3
S. Sciences sociales 68 3 18 g9 217

TOTAL 237 142 32 411 10,0




2.2, Les conditions de productfon et de reoroduction de la communauté

sclentifigue costaricienne

Les conditions de production et de reproduction d'une communauté
scientifique dépend avant toute chose de la quantité et surtout de la
qualité des ressources humaines dont elle dispose. Au Costa Rica, nous
venons de le voir, une grande partie de ce potentiel se trouve dans les
universités. Nous avons présen‘cé dans le paragraphe sur le développement
des universités le niveau de formation des enseignants/chercheurs en
montrant que ce dernier était plus qu'insuffisant au sein des universités
créées au cours des années soixante dix et en particulier a I'I'TCR.

L'étude réalisée en 1978 par CONICIT nous renseigne égaiement sur le
niveau de formation des chercheurs costariciens (cf. tableau N*9 suivant).

Tableau N*9 : Niveau de formation des chercheurs costariciens, 1978 (34).

Nlveau de formation Scilentifiques Actifs Ensemble des Scient.

(219) (754)
% %

1. Aucun diplome
universitaire 2,7 7.8
2. Licenctatura 32,9 50,6
3. Maestria 22,8 19,4
4, Doctorat 41,6 22,2
TOTAL 100,0 100,0

Ainst 41,6% (19,4% + 22,2%) de l'ensemble des scientifigues
impliqués dans des activités de recherche au Costa Rica en 1978 avaient
une formation de postgradé (Maestria ou Doctorat). Ce pourcentage attetnt
64,4% si l'on considére seulement le petit groupe des scientifigues actifs,
Pour ce qui concerne te doctorat le pourcentage obtenu par ce petit groupe
de chercheurs (41,6%) est supérieur a celut que nous avons trouvé pour les
chercheurs de 1'UCR (28,5%). Cecl suggére, d'une part que les chercheurs
actifs de l'enquéte réalisée en 1978 se trouvent parmi les scientifiques
les mieux formés et que, dautre part, les scientifiques de TUCR
répertoriés comme chercheurs (ils étatent 432 en 1985) ne sont pas tous
actifs comme chercheurs. !l se peut égatement que Yenquéte réaiisée en
1978 et qui est basée sur des questionnaires remplis au cours d'interviews
n'ait pas eu les moyens de prendre en compte tous les chercheurs actifs a
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I'époque. Quoi qu'il en soit il apparait clairement que l'effectif du noyau de
chercheurs actifs est largement insuffisant aussi bien au regard des
besoins que des potentialités existantes au sein de la communauté
scientifique toute entiére. Le premier programme d'études de postgradés
s'est mis en place 8 I'UCR au cours de l'année 1969 (cf. tableau n*10
suivant),

Tableau N* 10 ; Développement des programmes de Meestria au Costa Rica ( 35)

insti‘ution Date de mise

Spécialités en place
Microbiologie . UCR 1969
S. Agr. et For. des Res. non Ren. CATIE/UCR 1974%%»
Chimie UCR 1975
Philosaphie UCR 1976
Biologie UCR 1976
Physique UCR 1976
Chimie industrieile UCR 1976
Physiologie UCR 1976
Lettres UCR 1977
Socrologie Rurale UCR 1978
Histoire UCR 1978
Sociologie UCR 1979
Mathématiques UCR 1980
Administration Publique UCR 1980
Histoire de la Médecine UACA 1981*
Anatomie UACA 1981*
Médecing du Travail UACA 1981*
Adm. des services de Santé UACA 1981*
Administration Industrielle UACA 1982%*
Philosophie : UACA 1982%*
Histoire UACA 1982%*
Sciences de 1'Education UACA 1982%*
Réhabilitation Intégrale UCR 1983
Education UCR 1983
Administration des Entreprises INCAE 1983

" Administration Publique ICAP 1986
Adm. ce Projets de Dévt. ICAP 1986
Systemes de Puissance UCR 1986
informatique 1TCR 1986
Politique Economique UNA 1986
Management Forestier UNA 1987
Géngraphie UCR Projet

INCAE:fnstitute  Centrcamericano de  Administracion de  Empreses; ICAP-instiuio
Centroamericano de Administracion Publica; CATIE: Centro Agronomico Tropical cara '3
lnvestigacion y la Ensefanza; *mis en place avant le 21 decemore 1981. **misen place 20res
lo 21 décemore 1981; ***A pgartic de 1986 le CATIE cessa ge proposer ce programme en
collaboration avec I'UCR et le continua tout seul.
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Ce sont donc au total 32 programmes qui aboutissent 3 V'obtention
d'une Maestria qui ont été mis en place entre I'année 1969 et 'année 1987,
dont plus de la moitié 3 TUCR. Cest également A I'UCR que se sont
développés les programmes les plus susceptibles de déboucher sur des
carriéres de recherche. Si 1'on s'intéresse maintenant a l'aboutissement de
ces programmes c'est a dire aux diplomes effectivement obtenus, on peut
observer que, Jusqu'en 1984, tous les diplomes de Maestria décernés au
Costa Rica I'ont été par 'UCR. Trois étudiants de I'UACA ont obtenu une
Maestria en 1984 (1 Maestria) et en 1985 (2 Maestria). Le tableau N°11
suivant présente I'évolution du nombre de dipldmes universitaires obtenus
au Costa Rica au cours des années 1981-1985 (36).

Tableau N°11 : Evolutfon du nombre total des diplomés de I'Education
- Supérieure au Costa Rica de 1981 4 1985,

Intitulé du dipléme 1981 1982 1983 1984 1985 UCR

%.
Diplomado 560. 543 510 679 711 31,0
Bachilterato 2927 2651 2496 2240 2594 44,0
Licenciatura 1088 979 1220 1258 1418 80,0
Especialidad Prof. 17 116 44 97 126 100,0
Maestria 33 45 41 59 59 96,6
Total 4326 4334 4311 4333 4908 63,0

La derniére colonne du tableau N*11 qui présente le pourcentage des
diplomes obtenus 4 T'UCR en 1985 par rapport au total des dipldmes
universitaires obtenus au Costa Rica confirme ia position dominante de
I'UCR pour T'obtention de 1a Maestria (96,6%) mais aussi de 1a Licenciatura
(80%) et du diplome de spécialité professionnelle (100% : médecine pour
les 2/3). L'augmentation importante du nombre des dipldmés entre 1984 et
1985 est die presquentiérement 3a Il'augmentation du nombre de
Bachilleratos mais aussi de Licenciaturas obtenus a 'UACA qui a trigié
entre 1983 et 1985.

Pour I'obtention de la Maestria deux discipiines représentent plus des
3/4 des diplomes décernés. |1 s'agit de I'Administration Publique (21
Maestria) et des sciences agricoles et ressources naturelles (22 Maestria).
Ce dernier programme qui a fait jusqu'en 1986 I'objet d'une convention
entre le CATIE et VUCR reléve désormais de 1a seule responsabilité du
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CATIE. Le détail des.S9 Maestria décernée par 'UCR en 1984 est donné dans
le tableau N* 12 qui suit (37).

Tableau N* 12 Maestria décernées par 'UCR en 1984

Spécialités Nombre de Maestria
Philesophie 1
Biotogie 2
Administration Publique 21
Histoire 2
Sociologie 2
Sciences Agricoles et Ressources Naturelles 22
Physiologie, Biochimie et Pharmacologie S
Littérature et Linguistique 4
Total 59

Force est donc de constater que, les sciences agricoles mises a part,
les programmes de postgradés mis en place depuis 1975 ne produisent
encore que trés peu de dipldmeés susceptibles de sorienter vers une
carriére de chercheur. De plus, il n'existe actuellement aucun programme
de doctorat au Costa Rica, pas méme & I'état de projet. Les étudiants
costariciens désirants faire un 3éme cycle et préparer un doctorat doivent
donc impérativement s'expatrier. Selon les statistiques de I'UNESCO (38)
ils étaient 969 en 1981 a I'étranger pour poursuivre des études de 3éme
cycle dont plus de la moitié (57,68%) aux USA. Le détail de ia répartition
entre les principaux pays est présenté dans le tableau N° 13 suivant.

Tableau N°13 : Répartition des étudiants de 3éme cycle costericiens & V'étranger: principaux

pays d'accueil en 1981 (source:UNESCO).

1. USA 559 57,682
2.Francs 76 7.34%
3. Argentine 62 6,398
4. RFA 4?2 4,33%
S. Espagne 41 4,23%
6. Guatemals ] 29 2992
7. Tchecoslovaquie 24 2,473
8. Pologne 22 2,273
9. Canada 21 2,163
10. Cuba 21 2,163
11, Royaume Uni 20 2,063
Autres pays 52 5.36%

Total 969 100,08
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L'Europe arrive en seconde position aprés les USA avec environ 1/5
(20,5%) des étudiants de 3éme cycle costariciens & l'étranger. On peut
¢galement noter avec intérét que trois pays latino américains (Argentine,
Guatemala et Cuba) accueillent également plus d'1/10 (11,45%) d'entre
eux. Ces étudiants partent grace & des programmes organisés par leurs
universités ou CONICIT, le plus souvent dans le cadre d'accords bilatéraux,
ou par leurs propres moyens. CONICIT a administré un programme qui, avec
le soutien de F'USAID, a permis & 127 étudiants costariciens de faire leurs
études aux USA en vue de l'obtention d'un MSC ou d'un PhD entre 1'année
1973 et 1982. C'est cependant 1'UCR qui gére le programme de bourses
d'études de 3eme cycle a I'étranger le plus important.

Alnsi, pas moins de 549 bourses ont été gérées par 'UCR au cours de
Ja période 1971-1984 (39). Le nombre de bourses attribuées par années a
fluctué, 1a tendance générale étant a la baisse particuliérement au cours
des derniéres années de la période de référence. Alors que SO bourses ont
été distribuées par an au cours des années 1971 a 1977, ce sont moins de
20 bourses qui étaient disponibies en moyenne par an entre 1981 et 1984,
Cette bafsse est en grande partie die a la dévaluation de la monnaie
nationale le colon par rapport au dollar qui s'accentua a partir du début des
années quatre vingts (40). Prés de 1a moiti¢ (42,3%) des boursiers de I'UCR
sont aliés étudier aux USA c'est Ce que nous révéle le tableau n* 14 suivant.

Tableau N* 14 : Distribution des boursiers d@ 3éme cycle de 1'UCR par pays d'étude, 1971-1984

Pays Nombre de Boursiers Pourcentage
UsA 232 423
France 76 13.8
Angleterre 36 6.6
Mexique 35 6.4
{talie 25 4.6
Amérigue Centrale et Antilles : 25 4,6
Espagne 22 4.0
Canada 20 3.6
Brésil 18 3.3
Autres pays de I'Amérique Lat. 16 2.9 -
Allemagns 12 2.2
Roumanie 1 2,0
Belgique 10 1.8
Autres Pays Européens 6 1.0
Pays Aslatiques S 0.9
Total 549 100,0
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L'ensemble de cette derniére liste et les positions respectives de
chacun des pays sont assez comparables aux données recueillies par
I'UNESCO pour T'année 1981. 1} est important de préciser que ce sont les
étudiants qui proposent le pays et lYuniversité oU ils souhaiteraient
étudier. La situation dominante des USA tient a plusieurs raisons: le
prestige dont jouissent ses universités, la relative facilité de maitrise de
la langue anglaise, la relative proximité géographigue, Fexistense de
nombreux programmes de bourses américains dont bénéfidie I'UCR et
I'importance des filiéres scientifiques et technologiques de haut niveau
dans les universités ameéricaines, Cette derniére raison explique le fait
qu'une grande partie des boursiers costariciens vont aux USA pour étudier
Fagronomie, lingénierie, 1a physique, la Dbiologie, 1a microbiologie,
I'informatique et 1'économie. Les boursiers qui choisissent 1a France (le
second pays de la liste avec 13,8% des étudiants) se dirigent plutdt vers
des disciplines comme 1a sociologie, le droit, le journalisme, les sciences
politiques (les sciences soclales en général) mals aussi les arts et les
lettres et les sciences médicales. L'Angleterre qui a accueillt 36 boursiers
de 'UCR et arrive en troisiéme position a joué un réle important surtout au
cours des premiéres années de la période de référence, par 1a suite les
bourses proposées par ce pays sont devenues plus rares. L'opportunité
d'obtenir une bourse du pays d'accueil joue un rdle important sinon
déterminant. Mais, nous voyons également se dessiner une spécialisation
des pays d'accuetl par discipline. 11 est également intéressant de noter que
les trois premiers pays qui accueillent ensemble prés des 2/3 des
étudiants imposent l'apprentissage et la maitrise d'une langue étrangeére,
ce qui ne semble pas étre un probléme pour les étudiants costariciens.

Le cout d'un boursier a l'étranger varie principalement en fonction du
pays ou se déroulent les études. Ainsi on a pu estimer que le coGt annuel
variait de 3000 $US en URSS & 10.800 $US au Japon. Aux USA ce colt
annuel se monterait a 7.440 $US (41). Ces colts n'incluent ni les frais
d'inscription et de scolarité ni les frais de voyages. Ainsi, en partant d'une
estimation moyenne de 4500 $US de frais de scolarité en moyenne par
semestre aux USA et un codt annuel de séjour de 7.440 US$ (actualisé en
tenant compte de Yinflation entre 1985 et 1988), on arrive a un coGt total
de 43.890 $US pour une Maitrise aux USA correspondant a un sé jour de 2,5
ans et de 70.000 $US pour un doctorat correspondant a un séjour de quatre
annees. A titre de comparaison, on estime qu'une Maestria a I'UCR au Costa
Rica ne codterait que 227.600 Colons y compris les frais de séjour ce qui
correspond en 1587 a un peu moins de 4000 $US soit environ 10 fois mons
qu'aux USA (42).
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La répartition du nombre de bourses accordées par le programme de
bourses de 'UCR par disciplines scientifiques, indique que les sciences
sociales ont obtenu une part prépondérante, soit 39,5% de I'ensemble des
bourses attribuées. Le domaine de Vingénierie et de I'architecture arrive
en seconde position avec. 125 bourses (22,8%). Les domaines des arts et
lettres, sciences de base et sciences de la santé ont obtenu des
pourcentages trés proches, soit respectivement 11,8%, 12,8% et 13,1%. Le
nombre relativement important de bourses accordées dans le domaine
ingénierie et architecture refléte I'influence des USA et en particulier du
programme financé par FUSAID qui tend a privilégier le développement des
sclences techniques. Le taux de réussite est particuliérement
encourageant puisque 92,4% des boursiers ont conclu leurs études avec
succes, e plus fort taux d'échec étant obtenu par les sciences sociales
(9,4%). Les principaux diplomes obtenus sont: la Maitrise (ou équivalent
dans 38% des cas), le Doctorat (34,7%), 1a Maftrise et le Doctorat (3,3%),
un autre diplome de 3éme cycle (9,9%) ou un autre diplome.

Autre résultat plus  qu'encourageant, pas moins de 847% des
ex-boursiers travaillatent 3 'UCR en 1986 et seulement 0,8% d'entre eux
sont sans travail. On a pu également montrer que le taux de désertion était
plus grand parmi les boursiers qul n‘étaient pas salariés de 1'UCR avant
I'obtention de la bourse. 11 seulement se trouvaient 4 extérteur du pays
en 1986. Plus de 1a moitié d'entre eux (55,5%) consacre une partie de leur
temps a la recherche et prés de la moitié (40,2%) participent a des
programmes de postgradés & I'UCR. Ces queiques résultats montrent le
niveay defficacité auquel peut arriver un programme de formation a
V'étranger quand il est maitrisé et contrdlé par I'institution nationale avec
laquelle I'étudiant @ un engagement moral. Ainsi 87,5% des boursiers de
FUCR travaijllaient a I'UCR avant d'obtenir leur bourse et tous se sont
engageés a travailler pour YUCR a leur retour de formation pour une période
allant de deux & trois fois le nombre d'années passées a I'étranger.

Quelles sont alors les conditions de rémunération de leur travail et
comment sont {ls Incités a consacrer une partie plus ou moins grande de
leur temps & 1a recherche? Les salaires a I'UCR suivent un systéme de 20
catégories correspondants en 1986 a des montants salariaux qui vont de
20.700 colons (environ 2000 F) a 87.975 colons (environ 9000 F).
L'éventaii des salaires va donc de 1 a 4,5 (43). En tenant compte du fait
que e taux de change entre le colon et le dollar est passé de 8.60 4 56.76
entre 1980 et 1986, on peut mesurer l'effritement de la valeur des
salaires des professeurs de FUCR calculée en dollars ou en toute autre
monnate forte. Le calcul du salaire suit un systéme de points basé sur
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différents critéres comprenant (44):.

-le niveau de diplome (doctorado:35, Maestria:25, Licenciatura:15,
Bachillerato:10);

-I'ancienneté (2 points par années de services et un maximum de 20
points); .
-les travaux publiés (O a 4 points en fonction du type de publication
avec des minimums et maximums en fonction de 1a catégorie dans
laquelle on se trouve, ex. Prof Associé: 8-24);

-les langues (Jusqu'a quatre points);

~I'évaluation de I'enseignement {(maximum 10 points).

En se basant sur ce systéme de points les salaires effectifs du
personnel enseignant/chercheur de T'UCR pour l'année 1986 varient de
23.804 colons & 87.975 colons. Le tableau N* 15 qui suit (45) nous donne 1a
répartition de ces salaires par catégories.

Tableau N°15 : Salaires maximums, minimums, effectifs, théoriques et
moyens des enseignants de Y'UCR par catégories, février 1986.

Salaires
Minimum Maximum Moyenne
Catégories Effectif Théorique Effectif Théorique Effective
Instructeur 23804 23805 39868 50466 30044
Adjoint 25875 25875 44968 56252 34674
Associé 30016 30015 67521 76238 44804
Professeur 41840 35190 82344 87975 57013

hors Rég. Acad. 20696 20700 36276 41400 24977

Un proposition de modification de ce présent systéme est a 'étude. 11
a principalement pour objectif d'améliorer la productivité des professeurs
en augmentant le nombre de points nécessaires pour passer dans la
catégorie supérieure, dg donner plus d'importance & la participation aux
programmes de postgrades et d'inciter les enseignants/chercheurs a une
plus grande participatfon aux activités de recherche. ‘

i1 existe également a I'UCR un systéme de calcul trés détaillé et
original qui permet de calculer le critére de “qualité scientifique d'un
chercheur”. Ce critére dépend dun ensemble de variables incluant
I'expérience scientifique, 'expérience en tant que chercheur et les travaux
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I'expérience scientifique, I'expérience en tant que chercheur et les travaux
publiés. Ces variables sont pondérées de 1a fagon suivante:

1. Expérience scientifique 30%
1.1. Grade Académique 65%
1.2. Participation 3 des réunions 25%
1.3. Distinctions reques 5%
1.4. Bources regues S%
2. Catégorie en Régime Acallémique 10%
3. Expérience comme chercheur 30%
4. Travaux publiés 3072

Total = 100,0%

Le nombre de points attribués pour chaque variable (avant
pondération) est fonction de 13 quantité de prix, de bourses, de
publications, de conférences auxquelles le chercheur a participé.etc. mas
également du lieu de publication ou d'obtention des prix ou bourse en
distingant trois niveaux : national, régional et international. Ainsi un prix
international vaut 3 points alors qu'un prix national n'en compte que 2. Une
bourse regue pour faire des eétudes de Maestria a I'étranger compte 10
points alors qu'une bourse pour les mémes études au Costa Rica n'en
compte que S. De 1a méme facgon les points attribués pour une publication
peuvent varier de 30 (s'i] s'agit d'un livre publié a 'étranger) a 1 s'f! s’agit
d'une publication en tant que co-auteur publiée dans une revue nationale
sans comité de lecture. Le détail des points attribués est présenté dans le
tableau N* 16 qui suit.

Tableau N* 16 : Points obtenus pour les publications

Livre Chap. Livre Art. Revue Art. Revue
Com. Lect, - Sans Com. Lact.

INT 30 12 12 6 o
Auteur REG 21 9 9 S
NAT 15 : 7 7 4
Co- INT 12 6 6 3
Auteur REG 9 S S . 2
: NAT 7 4 4 I
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il est clair qu'un tel systéme qui donne la prépondérance a l'internattonal
et 4 I'étranger sur le national présente un certain nombre de risques. |1 est
de Yintérét méme des chercheurs de publier et d'étre visible le plus
possible 3 I'étranger, et pour ce faire, d'adapter leurs travaux et écrits aux
normes fixées par la communauté scientifique Internationale. Ceci risque
de détourner I'intérét des chercheurs vers des problémes qui ne sont pas
prioritaires pour le Costa Rica et qui n'ont aucune relation avec les
problémes et le développement nationaux. Ce systeme tend &galement a
favoriser les chercheurs de certaines disciplines comme par exemple la
physique ou les mathématiques (qui entretiennent du fait de 1a nature de
leur discipline des llens plus étroits avec la communauté scientifique
internationale) sur d'autres disciplines comme I'agronomie (qui sont pius
‘location specific’ et dont les recherches se publieront plus logiquement
dans les journaux nationaux). I1 nous semblerait important de repenser ce
systéme dans le but, & terme de revaloriser le contenu des revues
nationales et d'élargir leur diffusion.

Nous touchons 13 au dilemme des choix stratégiques auxquels doivent
faire face les chercheurs des communautés scientifiques périphériques;
faut-il participer a la science "mainstream”, au courant majoritaire et
international, & 1a science la plus utilisée, 1a plus citée et donc 1a plus
visible au risque de n'étre que peu utile au développement de son pays ou
bien s'investir dans une recherche qui vise 4 résoudre les problémes locaux
mais dont 1a publication dans les revues internationales est peu probable?
C'est a la communauté scientifique nationale toute entiére de répondre a
cette question et de se donner les moyens de la politique scientiftque
qu'elle aura choisi tout en gardant 3 I'esprit que les choix stratégiques ne
sont jamais des choix absolus mais de modestes tentatives d'inflexion
d'une situation.

La communauté sclentifique costaricienne dispose déja de moyens
incitatifs opérationnels intéressants comme les allocations de recherche
sur programme gérées par le CONICIT et les Vice-Rectorats pour la
Recherche des Universités, le prix Clodomirio” Plcado Twight et un
programme de soutien financier individuel aux chercheurs costariciens les
plus méritants. Ce dernier programme administré par le CONICIT octroit
sur une base annuelle une somme d'argent ‘qui correspond a une prime de
recherche. Le montant accordé, fixé chaque année par le Conseil de
direction du CONICIT, varie en fonction d'une échelle 3 quatre niveau et
permet aux bénéficiaires d'augmenter leur salaire de 10 a 20%. Cependant,
il s'agit d'un programme trés sélectif puisque seulement 18 chercheurs
(dont 16 de U'UCR) en bénéficiaient en 1986. Le prix Clodomirio Picado
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Twight a été créé en 1976 3 V'initiative du CONICIT et du Ministére de la
Culture, de 13 Jeunesse et des sports pour récompenser les feunes
chercheurs costariciens de moins de 40 ans qui se sont distingués par des
travaux de recherche particuliérement meéritoires dans les domaines de la
chimie, 1a physique , la biologie et les mathématiques. Ce prix d'un
montant total de 100.000 colons (environ 10.000F en 1987) peut se
. partager entre plusieurs chercheurs. 1} a été attribué tous les deux ans
Jusqu'en 1981. Depuis 1981, 11 est attribué tous les ans et récompense
alternativement des travaux de recherche scientifique et technologique.

En sélectionnant les lauréats, il semble qu'on ait cherché & trouver un
équitibre entre les travaux de nature fondamentale et relevant de la
science internationale et des recherches plus locales, surtout depuis 1981.
Quoiqu'il en soit les publications jouent un rdle déterminant dans la
sélection des lauréats de ce prix ainsi que dans 1a sélection des
bénéficfaires du programme de soutien Iindividuel aux chercheurs
costariciens. Nous proposons maintenant de caractériser la production
scientifique costaricienne en essayant de montrer dans quelle mesure elle
participe a 1a science "mainstream” internationale.

5.3. La production scientifigue

Si Yon constdére dans un premier temps le nombre de publications
répertoriées par le Science Citation index de V'1Si, on peut observer que la
production scientifique costaricienne a représenté entre 0,9% et 1,2% de
la production scientifique Latinoaméricaine totale (voir tableau n°17
ci-dessous)(46).

Tabieau N* 17 : Production scientifigue latinoaméricaine et du Costa Rica

Année Amérique Latine CostaRica Pourcentage
1973/75(a) 7506 100 1,3%
1981 7230 65 0,9%
1982 8518 103 1,2%
1983 8734 103 1,2%
1984 8516 86 1,0%

(a) pour 6 disciplines stientifigues seulement ( sciences médicales et biomédicales, sciences
biologigues, chimiques, physiques et scrences oe la terre et de I'espace).
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La répartition de cette productfon scientifigue pour Vannée 1981
entre disciplines (47), révéie la place prépondérante de 1a biologie (40%),
les sciences médicales (18%) et les sciences agricoles (17%) arrivant
respectivement en seconde et troisiéme position. Les sclences de base
{physique, chimie et mathématiques) représentent a peine 7%; Le reste
revient aux sciences soclales.

L'étude réalisée en 1978 par CONICIT sur ta communauté scientifique
costaricienne (48) nous apporte également des Informations précieuses
sur la productivité et 1a stratégie de publication des chercheurs les plus
actifs. Les données obtenues sont résumeées dans le tableau N°18
ci-dessous (49). 11 apparait quenviron un tiers des scientifiques
considérés comme les plus actifs n'ont rien publié du tout. Toutefols, 662
ont publié des aricles sclentifiques dans des journaux étrangers 2
I'extérieur de 'Amérique Centrale, et 57% ont publié des livres ou des
chapitres de livres. Nous ne tenons compte ict que des publications. La
littérature grise et les documents miméographiés ne sont pas considérés
comme des publications. Un nombre important de résuitats et de rapports
de recherche produits par les chercheurs costariciens comme par
beaucoup de chercheurs de PED, restent & I'état de documents
mimeéographiés qui ne circulent que trés peu.

Tableau N°* 18 : Nombre et type de publications produites par les chercneurs
costariciens

- Type de publication
Articles dans des Journaux Scientifiques Livres

Nombre de Nationaux ou a l'extérieur de
Pubiications Centro Américains de la Région
Aucune 97 (39,7) 70(32,0) 87(39.7)
133 y 70(32,0 75(34,2) 70(32,0)
Plus de 3 58 (26,5) 70 (32,0) 58 (26,5)
Pas de reponse 4( 1.8 4(1,8) 4( 1,8)

Total 219(100,0) 219 (100,00 218 (100,0)
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Le nombre et la répartition des publications produites varient bien
évidemment en fonction du domaine de recherche, de Vancienneté du
chercheur, de son niveau de formation..etc.. Une analyse rapide de la liste
des publications des chercheurs du centre de recherches en Biologie
Cetiulaire et Moléculaire (CIBCM) de 'UCR, m'a permis de vérifier que sur
un total de 75 publications produites au cours des années 76-84 (8
années), plus des deux tiers (§8%) ont été publiées dans des revues
étrangéres. Un peu plus d'un tiers (36%) sont publiees en espagnol et le
reste en anglais. Le nombre moyen d'auteurs par publication est élevé
(3,17) et caractéristique pour un PED. Sur les 24 publications apparaissant
dans les revues nationales, 1a moitié sont parues dans des revues publiées
par 'UCR et le reste dans Turrialba (9 publications), 1a revue du CATIE et
dans Ciencias Veterinarias publiée par 'UNA.

A T'exception de celles éditées par I'UCR, il y a peu de revues
scientifiques au Costa Rica. La plus ancienne, Turrialba éditée par CATIE a
été créée en 1949. Plus des 2/3 paraissant aujourd’hui ont été créées
aprés l'année 1975 comme nous pouvons le constater & la lecture du
tableau N° 19 suivant.

Tableau N°* 19: Revues scientifiques publiées au Costa Rica.

Editeur Premiére
Année de
Parution
Turrialba CATIE 1949
Revista de Biologia Tropical UCR 1953
Acta Medica Costarricense UCR 1957
Filosofia UCR 1959
Filologiay Linguistica UCR 1975
Juridicas UCR 1975
Agronomia Costarricense UCR 1977 ~
Artesy Lettras (Kafina) UCR 1977
Cienciay Tecnologia UCR 1977
Educacion UCR 1977
Ciencias Veterinarias UNA 1979
Ciencias Economicas UCR 1981
Ciencias Sociales UCR 1984

Anuario de Estudios Centroamericanos UCR ?
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Au cours de la période 1980-1984, un total de 86 numéros de 10
revues de 'UCR (toutes celles listées ci-dessus a l'exception de Juridicas
et Acta Medica Costarricense) sont parues, totalisant un ensemble de 892
articles. Parmi les 86 numéros, 18 sont parus sous forme de volumes
doubles principalement pour rattraper des retards de publication. Le tirage
varie entre 750 et 3000 exemplaires, les plus gros tirages étant réservés
a la Revista de Biologia Tropical. En moyenne environ 1/3 des exemplaires
sont invendus. Quelques revues comme Agronomia Costarricensg, Ciencias
Economicas et Filosofia arrive & des pourcentages de distribution tres
élevés (5% A 13% d'exemplaires invendus) (50).

Bien que la langue de publication dominante dans ces revues soit
'espagnol, les articles de langue anglaise sont également acceptés. Le
pourcentage d'articles en langue anglaise varie selon les disciplines et
peut dépasser S0% pour certains numéros de la Revista de Biologia
Tropical alors que d'autres comme Filosofia et Filologia y Linguistica n'ont

Tableau N*20 : Nombres d'auteurs par revue et catégorie d'auteurs (51)

Prov. des auteurs UCR Autres  Autres Auteurs Non Total
ELEns.  Inst.du Etrangers Localisés

Noms des revues Sup.  Cost.Ric.
Anuar o de Estudios
Centroamericanos 13 S 4 12 8 42
Agronomia Cost. 67 1 13 3 - 84
Artesy Lettras - 1 4 7 60 56 228
Biologia Tropical 81 .22 3 54 - 160
Clencias Economicas 39 4 12 2 4 61
Clencias Sociales 34 10 2 .3 3 52
Cienciay Tecnologia 42 4 2 4 - 52
Educacion S7 6 4 2 S 14
Filologiay Linguistica 41 2 - - 13 56
Filosofia 52 - - - 21 2
Total 537 S8 47 140 110 392

(60.23) (653) (5.3%)  (15.7%) (12,3%8) (100.0)
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publié aucun article en anglais. Ainsi, au cours de 1a période 1980-1984,
un nombre non négligeable (15,7%) d'auteurs étrangers ont publié des

articles dans les revues scientifiques de I'UCR. C'est ce que nous pouvons.

constater a 1a lecture du tableau N°20 de 13 page précédente,

Parm{ les auteurs étrangers, une grande majorité (114 sur 140) publie
dans deux revues : Blologia Tropical et Artes y Lettras (Kaiinia), ce qui
confirme le niveau de reconnaissance internationale qu'ont pu acquérir ces
deux revues. C'est I'UCR avec un peu moins des 2/3 (60,2%) qui fournit la
grande majorité des auteurs des articles parus dans les revues publiées
par YUCR. Les auteurs de YUCR sont majoritaires dans toutes les revues
sauf dans I'Antario de Estudios Centroamericanos. On peut également noter
une trés faible participation des autres universités et des autres
institutions de recherche du Costa Rica. Sur les 58 articles dont les
auteurs proviennent d'autres Etablissements d'Enseignement Supérieur que
T'UCR, 41 ont été produits par des chercheurs de I'UNA et 2 seulement par
des chercheurs de I'ITCR. L'UNA est surtout présente dans l1a revue de
Biologia Tropical (avec 22 articles sur 160) et dans la revue Cliencias
Sociales (avec 7 articles sur 52).

La production de livres par les enseignants/chercheurs de T'UCR,
publiés par I'UCR au cours de la méme période -est peu importante : 60
livres pour S ans dont 21 réimpressions ou réeditions. La production de
livres est en diminution notable. Cette diminution n‘est pas dle & un
manque de crédits puisque 1a totalité du budget réservé a 1a publication de
livres n'a pas été utilisé au cours de 13 période de référence. Les
chercheurs de FUCR, qui représentent moins de 25% de la population totale
des enseignants sont responsables de 1a moitié des livres produits. Environ
1/4 des livres sont le résultat de travaux de recherches spécifiques
menées 3 I'UCR. Ces quelques données montrent I'influence que peut avoir
une politique de recherche sur une politique éditoriaie et I'importance de
Her les deux.

Une production scientifique autonome ne peut exister que si l'on a
accés & de bonnes références bibliographiques récentes ainsi quaux
journaux étrangers spécialisés. La plupart des chercheurs rencontrés se
sont plaints du manque de ces journaux ou blen du fait qu'ils arrivent au
Costa Rica avec beaucoup de retard. It faut toutefois reconnaitre gue
plusieurs bibiiothéques du Costa Rica, et en particulier celle de I'UCR, sont
bien "achalandées”. La grande majorité des journaux scientifiques
consultés par les chercheurs costariciens sont publiés en Amérique du
Nord. Le pourcentage de chercheurs qui consultent des journaux étrangers
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Nord. Le pourcentage de chercheurs qui consultent des journaux étrangers
en fonction du lleu de publication de ces journaux est donné dans le tableau
N* 21 qui suit (52).

Tableau N°21 : Consultation des journaux étrangers par les chercheurs
costariciens.

Pays ou région de publication Pourcentage de chercheurs
consultant des journaux
Costa Rica ‘ 30,7
Amérique Centrale 5,8
USA et Canada 60,8
Europe 47,1
Mexico et Amérique du Sud 20,6
Autres Régions 6,3

Ainsi, un peu moins d'1/3 (30,8) des chercheurs consultent des
Jjournaux publiés au Costa Rica alors que prés de 2/3 (60,8%) d'entres eux
lisent des journaux publiés aux USA ou au Canada. Les journaux publiés en
Europe sont également fus par prés de un chercheur sur deux (47,1%). Par
contre, seulement une petite proportion de chercheurs costariciens
consultent des journaux publiés dans d'autres pays de 'Amérique Centrale
(5,8%) ou de I'Amérique du Sud (20,6%). Cette derniére observation, dans
la mesure ou elle peut se généraliser, suggére qu'il y a un échange trés
limité de journaux scientifigues parmi les pays du continent latino
américain.

6. Le financement et V'orientation des recherches au Costa Rica

Nous avons pu mettre en évidence dans 1a premiére partie de cette
thése que, pour les chercheurs, 1a disponibilité ou 1a non-disponibilité d'un
financement peut inﬂuir sur le choix d'un sujet de recherche. Avant
d'évaiuer T'évoiution de I'effort total de financement des activités de
recherches consentt par le Costa Rica nous proposons de voir d'abord quels
sont les principaux domaines de concentration de 1a recherche au Costa
Rica en nous basant sur les résultats de I'enquéte CONICIT/IDRC menée en
1981 (S3). Le tableau n*22 de 1a page suivante nous révele quels sont ces
concentrations par domaines de recherche et par disciplines scientifigues.
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6.1, Une concentration des efforts dans trofs domaines:. agriculture
v ial - ; )

Tabieau n*22 : Principaux domaines de concentration de la recherche au Costa Ricaen 1981 par
domaine de recherche et par dsciplines scientifigues.

Domaines de recherche Projets de Rech. _____ Financement* ___ Chercheurs**
(Section A) N 4 Colons  $US 4 N°. 2
1. Ressurces naturelles ]
et environnement 56 7.6 5.014 330 64 33 8,0
2. Agriculture, forét
ot péche 365 495 35940 2371 45,7 153 33

3. Mines 6 08 427 28 0.6 3 0,7
4. Technologie Industriglle 14 1.9 1.608 106 2.1 10 2,4
S. Energie \7 23 4.169 273 53 10 2.4
6. Habitat et Construction 10 1,4 1.048 69 1.3 7 1,7
7. Transport et Télécom, 1 0,1 159 10 0.2 ! 0.3
8. Senté 89 12,1 11.896 785 1Is,1 73 17,8
9.Développement Social 133 18,1 17.841 996 19,2 100 243
10.Connaissance de base 46 6,2 3.247 214 4.1 21 S

TOTAL 737 100,0 81333 5186 100,0 41 100,0
Disciplines Scientifiques (idem)

(Section B)

1. Sciences de la nature 132 17,9 12778 843 16,3 90 219
2. Agronomie 345 46,8 34198 2256 435 137 333
3. Ingénierie S0 6,8 7.381 487 9.4 30 7.3
4. Scisnces de la Santé 84 11,4 10.926 721 139 65 15,8
S. Sciences Sociales 126 17 16.047 877 16,9 89 217

TOTAL 737 1000 81.333 5.186 100,0 411 1000

* en milllers da colons et ds $US; **chercheurs équivalents plein temps

Nous pouvons d'abord remarquer que les pourcentages des trois
fndicateurs utilisés dans ce tableau N*22 (nombre de projets, ressources
financiéres et nombre de chercheurs) ne varient que trés peu a l'intérieur
d'un méme domaine ou d'une méme discipline. Dans 1a suite de notre étude
nous utiliserons principalement 1a distribution des ressources financiéres
comme indicateur principal.

De I'analyse de 1a section A du tableau 22, nous pouvons relever e
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fait qu'une proportion considérable des recherches qui sont menées au
Costa Rica reléve de domaines de recherche appliquée ou de problémes de
développement. Seulement 4,1% des ressources financiéres sont destinées
a des recherches dont l'objectif principai est la génération de
connaissances (recherche fondamentale non-orientée). Cette premieére
remarque doit cependant étre nuancée. En effet, un certain nombre des
projets de recherche en relations avec les domaines de recherche
appliquée sont de nature fondamentale. C'est en particuliertie cas pour
certaines des recherches dans les domaines de 1a santé, de I'agriculture,
des ressources naturelles ou du développement social.

Nous pouvons également ¢bserver une concentration des efforts de
recherche dans trois domaines principaux : 1a recherche agricole (45,7%),
le développement social (19,2%) et Ia recherche dans le domaine de la
santé (15,1%). Ces trois domaines absorbent B80% des ressources
financiéres consacrées & la recherche au Costa Rica. La troisiéme
observation qui ressort de I'analyse de 1a section A du tableau N*22, c'est
que peu defforts semblent consentis dans certains domaines comme
"énergie ou les ressources minéraies qui sont pourtant vitaux pour fe
développement du pays. Le domaine de 1a technologie industrieile est
également particuliérement faible.

L'étude de }a distribution des recherches par discipiines scientifiques
confirme les constatations de l'analyse précédente. La concentration de
I'effort de recherche en agronomie ainsi qu'en sciences sociales et de la
santé est évidente, bien que dans une relativement moindre proportion
(74,3% au lteu de 80%). Comme précédemment nous pouvons également
constater que les sciences de I'ingénieur ne participent que faiblement aux
activités de recherche puisque seulement 9,4% des ressources financiéres
leurs sont consacrées.

ivé i
on Jales:

Blen qu'une grande majorité des chercheurs (57,7%) se trouve dans le
secteur universitaire, l'importance relative des trois secteurs
institutionnels (universités, centres de recherche gouvernementaux et
centres de recherche privés) se trouve quelque peu rééquilibrée si I'on
considére uniquement ia répartition des ressources financiéres gui est la
suivante (voir tableau N*23 de la page sulvante):

-Universités: . 47,6%
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~Centres de Recherche Gouvernementaux: 42,8%
-Centres de recherche privés: 9,6%

Ceci place le Costa Rica dans une situation intermédiaire entre deux
modes institutionnels extrémes que l'on trouve dans le continent
latinoaméricain. Dans certains pays, comme par exemple au Chili, la
plupart des activités de recherche sont concentrées dans les universités,
les centres de recherche privés et gouvernementaux ne jouant qu'un trés
petit réle. Dans dautres cas, le réle des centres de recherche
gouvernementaux a augmenté considérablement et s'est accompagné d'une
diminution de i'importance relative de la recherche universitaire.

Tableau N°* 23 : Distribution de Veffort de recherche entre les différents
secteurs institutionnels, en 1981 (54)

Secteurs Institutionneis
indicateurs de
I'activité de R. Universités CRG CRP Total

1. Projets de R

a) nombre 396 306 35 737

b) pourcentage 53,7 41,5 48 100,0
2. Financement*:

a) en Colons 37.367 33632 -10.332 81.332

b) en US $* 2.466 2219 500 5.186

) pourcentage 47,6 42,8 9,6 100,0
3. Chercheurs**

a) nombre 237 142 32 411

b) pourcentage 57,7 345 7,8 100,0

4. Taiile moyenne
des Projets:

a) Colons/projets 94363 109.910 295218 110.357
b) US $/projets* 6.227 7.374 14299 7037
¢) chercheurs/grojets 0,6 0.5 0,9 0,6

*en milliers de Colons et de $US; **ie taux de change utilisé est celui du
premier semestre 1981 (1 $US=15,15 Colons); ¥**cherchreurs équivalent
plein temps.

Bien que 737 projets de recherche alent été identifiés en 1981, leur
taille respective est petite : 7.037 $US en moyenne. avec moins dun
chercheur équivalent plein temps par projet. |1 faut cependant préciser que
les chiffres présentés dans le tableau précédent ne tlennent compte que
des financements natfonaux. De plus ces chiffres sont sous-estimés dans
la mesure ou 11s ne représentent que les colts opérationnels et n'inclut pas
les colits institutfonnels ni les colts fixes.

Le rdle des trois secteurs institutionnels varie également de fagon
importante d'un domaine de recherche a Yautre. Les centres de recherche
gouvernementaux prédominent dans ies domaines des sclences agricoles et
des sciences de la santé mais 11s ne jouent pratiquement aucun réle dans
les autres domaines & I'exception d'une participation trés marginale dans
le domaine des sciences sociales.

Les centres de recherche privés participent activement aux activités
de recherche seulement dans le domaine des sciences sociales et d'une
fagon beaucoup plus limitée dans celut des sciences agricoles. Dans le
domaine de l'agriculture, des associations d'agriculteurs ont décidé de
créer leurs propres structures de recherche comme par exemple ASBANA
dans le secteur de la production de bananes. Dans d'autres cas ils peuvent
soutenir les recherches qui les intéressent en finangant des centres de
recherche gouvernementaux. C'est le cas des producteurs de café qui
apportent leur soutien financier & I'OFICAFE. Cette participation du secteur
privé dans le financement des recherches au Costa Rica ne se retrouve
cependant pas dans d'autres secteurs comme le secteur industriel. Dans le
domaine des sciences sociales, 1a nature des centres de recherche privés
est trés différente. 1ls consistent en de petits bureaux de
“chercheurs/consultants™ qui essayent de survivre en combinant trois
sources de revenus : des allocations de recherche du gouvernement pour
des projets spécifiques, des contrats de recherche ou des soutiens’
financiers étrangers provenant dorganisations internationales ou
gouvernementales. Le risque est grand pour eux de devenir pius consultants
contractés que cherchevrs.

La situation des centres de recherche privés costariciens dans le
domaine des sciences sociales et agricoles est assez typique de Y'ensemble
des pays du continent latinoaméricain. Ce qui change d'un pays a l'autre ce
sont les raisons historiques spécifiques qui ont été a Vorigine de
I'émergence de ces centres privés ainsi que l'importance relative qu'ils
occupent au sein de la communauté scientifique nationale. Au Costa Rica,
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.par exemple, plus d'un tlers (36,5%) des recherches en sciences sociales
sont menées par des centres privés, l'université conservant un rodle
prédominant (60%). Dans d'autres pays de la région, les sciences sociales
se sont largement déplacées des universités vers les centres de recherche.
L'exemple le plus extréme est celui de I'Argentine, ou les centres privés
prédominent largement les recherches dans ce domaine.

Le secteur universitaire joue un rdle prédominant dans tous les
secteurs autres que ceux des sciences agricoles et de 1a santé, y compris
dans celui des sciences sociales chmme nous venons de le voir.

6.3, Un accroissement notable de I'effort de recherche national depuls le
début des années 1980

On estime que le Costa Rica consacrait 0,41% de son PNB au budget de
1a recherche en 1986 (S9). Les efforts consentis au cours des derniéres
années pour accroitre ce budget sont notables comme nous pouvons le
constater & la lecture du tableau N* 24 suivant.

Tableau N°24 : Evolution du Budget national de la recherche et de la '

technoiogie, 1980-1986 (56).

1980 1983 1984 1985 1986

I. Budget Total*

- en Colons - 300 587 693 906
-en $US - 7,2 13,2 13,7 16,02
2.en % du PNB 0,20 024 0,39 0,38 0,41

* en millions de Colons et de $US

L'effort réel total est probablement supérieur dans la mesure ou Ges
chiffres n'incluent pas le budget de recherche du Ministére de 1a Santé ni
+ les aides financiéres exterieures. Ce niveau de financement est tout a fait
caractéristique de beaucoup de pays du continent latinoaméricain.
Cependant 13 valeur agrégée de cet Indicateur dissimule des disparités
importantes entre secteurs. C'est dans le domaine de 1'agriculture que les
efforts les plus importants sont consentis: 0,57% du PNB de I'ensemble du
secteur agricole est consacré a des activités de recherche. Par contre, les
investissements de recherche dans le secteur des mines et de l'industrie
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sont particuliérement bas: 0,03% de I'ensemble du secteur.

Les efforts de recherche consentis par ies universités ont &galement
sensiblement augmentés au cours des derniéres années. Ainsi le budget
consacré aux activités de recherche a I'UCR est passé de 49 millions de
Colons en 1980 (10,4% du budget total de I'université ) & 187 millions de
Colons en 1984 (11,9% du budget total de l'université) (57). 1l est
¢galement intéressant de constater que les colts d'administlation ont
diminués au cours de 1a méme période, de 13,5% en 1980 ils sont passés 3
3,0% en 1984 (58), au bénéfice -Jes budgets directement alloués aux
projets de recherche et aux services de soutien (microscopie électronique,
bibliothéque...etc...). ‘ )

La majorité des institutions de recherche financent leurs activités
sur des fonds publics. Le pourcentage de fonds privés est trés bas. Quand
ces derniers sont dorigine étrangére, 115 représentent entre S et 30% du
total et moins de 30% du financement étranger total (S9). Sur 12
institutions de recherche costarictenne ayant répondu & une enquéte
effectuée par CONICIT en 1984 (60), deux n'avaient regu aucun financement
étranger et pour Six d'entre elles, le financement étranger représentait
50% ou plus de S50% du financement total. Seulement quatre institutions
sur 12 ont regu des fonds étrangers d'origine privée et trois sur 12 des
fonds privés dorigine nationale. Le financement étranger est surtout
important dans les domaines des sciences agricoles et des sciences de 1a
santé et probablement celui de Tingénierie bien que nous ne disposons pas
de données suC ce dernier domaine.

Une récente étude effectuée par la cellule sur le financement
extérieur de I'UCR au sein du vice-rectoriat pour les recherches nous
renseigne également sur i'origine de ces financements (61). Cette cetlule
a répertorié tous les financements extérieurs au budget de I'université au
cous de la période 1982-1984, dénombrant pas moins de 73 sources
différentes de financement. Parmi ces derniéres, la source étrangére
publique 1a plus importante provient de I'USAID et la source étrangére
privée la plus importante 1a Fondation Kellogg pour le domaine de 1a santé
et 1a Fondation Ford pour le domaine des sciences sociales. La majeure
partie de ces ressources extérieures proviennent cependant du Costa Rica
(S5,37%), suivi par les USA (27,90%). Viennent ensuite une série
d'organmsmes internationaux (OEA, FAQ, OMS, BPS, etc), le Canada (5,14%
et le Japon (2,12%).
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Conclusion

La mise en place du systéme de recherche scientifique costaricien est

donc une expérience récente dont le développement et I'institutionnalisa-
tion se sont accélérés au cours des années soixante dix. Méme la recherche
universitaire, qui en est I'expression la plus ancienne, ne s'est
véritablement développée qu'a partir de 1a mise en place de centres de
recherche spécialisés au sein de FUCR dont 85% d'entre eux ont été créés
aprés 1970. Le systéme universitaire a moins d'un demi siécle et son
véritable essor n'a eu lieu qu'au cours de 1a derniére décennie.

En effet, bien que 1a premiére université du Costa Rica, T'université de
Santo Tomas fut créée a la fin de la premiére moitié du 19 éme siécle, le
véritable départ du systéme universitaire costaricien doit en fait étre
daté en 1940, année de la création de I'Université du Costa Rica (UCR).
L'UCR demeure aujourdhui, et de loin, T'établissement d'enseignement
supérieur le plus important du Costa Rica malgré une multiplication des
universités au cours des années soixante dix. Ces années soixante dix ont
également connu un accroissement considérable du nombre des étudiants
inscrits et ont été le témoin de I'institutionnalisation des activités de
recherche et de 12 mise en place des organismes directeurs de la politique
scientifigue au Costa Rica.

La communauté scientifique du Costa Rica est & la mesure de 1a taiile
du pays, Cc'est a dire petite. Au début des années quatre vingt, un peu moins
de 1000 personnes participaient aux activités de recherche du pays ( un
peu moins de SO0 chercheurs EPT). 75% d'entre elles travaillent dans les
universités (S8% EPT) et le secteur privé reste encore peu développé (7,8%
dec chercheurs EPT). Le secteur privé est principalement actif dans le
domaine des sciences sociales. Trois domaines absorbent 80% des
ressources financiéres consacrées & la recherche au Costa Rica
I'agriculture (45,7%), le développement social (19,2%) et 1a santé (1S,1%).

Malgré 1a mise en place et le développement d'un nombre relativement
important de programmes de Maestria a partir de 1a moitié des années
soixante dix, Ja reproduction de la communauté scientifique nationale est
encore largement dézendante de 1'étranger et en particulier des USA. Cette
dépendance est totale pour l'obtention du doctorat. Dépendants de
'étranger, les chercheurs le sont également pour 1a consultation ce revues
scientifiques, 1a oublicaticn de leurs travaux et le financement de leurs
recherches. La encore, ce sont les Etats d'Amerique du Norc qui dominent.
Ainsi, pres de 2/7 des chercheurs costariciens consultent des revues
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scientifiques publiées aux USA ou au Canada alors qu'ils ne sont qu'un peu
moins d'un tiers A consulter des revues scientifiques locales, et ceci, bien
que les disciplines scientifiques les plus importantes possédent
désormais une revue au Costa Rica.

Des efforts notables ont été consentis depuis le début des années
quatre vingts pour augmenter le budget national consacré a la recherche et
a 1a technologie qui doit actuellement avoisiner 0,5% du PNB et le nouveau
Ministére de 1a Science et de 1a Technolcgie s'est fixé pour objectif le
niveau de 1% du PNB pour 1990. Des programmes incitatifs ont également
été mis en place par le CONICIT avec l'aide de I'USAID pour pallier aux
efforts insufisants consentis dans le domaine de 1a recherche industrietle
avec cependant des résultats trés modestes. Ce dernfer programme Gui
était en partie destiné a renforcer les capacités de recherche de I''TCR et
ses liens avec l'industrie nationaie a en fait surtout bénéficié a I'UCR

" faute de combattants et de projets cohérents. Un tel programme ne pourra

donner des résultats probants qu'a 1a condition que des efforts importants
solent faits pour améliorer le niveau de formation des chercheurs en
particulier dans le domaine de I'Ingénierie et de 1a recherche industrielle
en général. |1 faudrait également pouvoir convaincre les industriels
nationaux d'investir dans les activités de recherche et de recruter des
chercheurs et des ingénieurs de haut niveau.

La dépendance de V'étranger pour 1a formation a 1a recherche nous
semble excessive et irrationnelle compte tenu du niveau de déveloopement
du systéme universitaire costaricien et en particulier de I'UCR. Il rious
semblerait plus réaliste et plus productif d'investir les sommes
considérables dépensées dans la formation des futurs chercheurs
costariciens a l'étranger pour mettre en place au Costa Rica des
programmes de 3éme cycle aboutissant sur Fobtention du doctorat dans 'es
disciplines considérées comme prioritaires. Cela implique également Gue
les pays du nord concernés, acceptent de réorienter leurs politigues d'aide
ala formation, en investissant aux Costa Rica pour 1a mise en place de ces
programmes, I'équivalent des sommes actuellement destinées aux bources
pour étudier dans leurs pays respectifs. Cette derniére propositiocn
nexclue pas 1a nécessité de s'expatrier a 'étranger pour une format:on
dans un domaine trés spécialisé ou marginal, ou sour ces Séjcurs
post-doctoraux. Nous pensons également que le Costa Rica aura d'autont
plus ce chance de réussir 1a mise en place d'un tel systéme que s'il peu: se
batir sur une base de recrutement régional pour i'ensemble ce la récian
d'Amérique Centrale de 1a méme fagon que le CATIE accueille pour zon
programme de Maestria sur les Sciences Agricoles et Forestiéres, ces
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étudiants provenants de toute la région.

Une approche régionale serait également bénéfique pour le
développement des activités de recherche de l'ensemble des pays
d'Amérique centrale. L'inégalité du niveau de développement scientifique
des pays de la région et I'instabilité politique ambiante rend cependant une
telle perspective peu réaliste a court ou moyen terme. De falt, les
chercheurs costariciens ont plutdt tendance A& rechercher des
collaborations avec des colléguet américains du nord qu'avec leurs voisins
panamayens ou nicaraguayens et ceci en dépis des efforts déployés dans ce
domaine par la Confédération Universitaire Centroaméricaine (CSUCA) dont
le secrétariat est situé a San José.
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Alejandro Marure, a dénombré au cours de 1a période 1821-1842 pas moins
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