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NOTE SUR LA DESCRIPTION DES HORIZONS

DU PROFIL PEDOLOGIGUE

J. VIETLLEFON - 1978

Les ouvrages traitant de la deseription des sols ne manquent certes
pas, et 1l pourra apparaltre pré@somptueux, de prétendre apporter une infor-
mation nouvelle sur ce sujet. Nous allons voir cependant qu'en se placant
dans une optique résolument pratiquas, il est encore possible d'améliorer

1'outil d'acquisition des données fondamentales dont nous avons besoin.

La description des sols et les contraintes de 1'informatique

L'emploi de plus en plus fréquent de 1'analyse informatique a imposd,
avec la constitution de fiches standardises, une rationalisation de
1'information, dornc une plus grande précision, ce qui peut entrainer une

certaine higrarchisation dans cette information.

Le voeabulaire p&dologique s'est d'abord enrichi par 1'incorporation
systématique d'un certain nombre de crit@res d'observation, qu'on appellera
ensuite "variables", préecisant les données plus succinctes que 1l'on notait
antérieurement. Ainsi un horizon tacheté s'est par la suite précisé en
notant seulement la couleur des taches 4 c5té de la couleur du "fond", meis
aussi leurs dimensions, leur abondance, leur contraste, leur' forme et

leur disposition.

La rationalisation a débuté par l'emploi de codes pour les couleurs,
et de préeisions sur la taille de la strueture, la taille, 1'abondance et

1'altération des &léments grossiers, etC...

Par ailleurs une forte tendance & la précision des notations a
conduit & 1'&limination autant que possible des termes 3 signification vague
du langage courant, parfois imagés, et abondamment employ@s jusqu'id une date

récente dans la littérature pédologique.

Ces soucis se sont manifestement exprimés dans la préparation des

différents glossaires, notamment pour celui du profil pédologiqua (1969).

Les contraintes de 1'informatique imposaient done des choix striets qui ont
Eté faits sans trop de mal. Mais si 1'on s'’est pr@occupé de la rationmalisation
et de la précision des termes 3 employer pour caracté@riser les variables, om
ne s'est pratiquement pas éenché sur les nodalités pratiques de la description.
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La deseription du profil d'un sol représente un inventaire, aussi
exhaustif que possible, des caract@res de ce sol. L'un des plus &vidents
étant la subdivision du profil en "horizons", fait que 1l'on a justement

-

tendance 3 insister sur les caractdres de ces horizons.

Considérant 3 priori que la plupart des horizons &taient suscepti-
bles de présenter la plupart des caract@res inventoriés, il devenait aisé
de présenter la description du profil comme une suite d'opérations répéti-
tives se prétant bien & un codage systématique. D'oli 1'élaboration de

systémes de deseription "horizon par horizon" (Glossaire de Pédclogie 1969).

Cette tendance s'est trouvée renforcée par le fait que les classifi-
cations pédologiques les plus récentes ont utilisé ou utilisent la notion
d'horizon diagnostic, ou majeur, ou encore fondamental (7&me Approximation,
Terminologie des sols ferralitiques, Projet de nouvelle classification,...).
MAIGNIEN conseillait d'ailleurs dés 1962 de terminer la deseription d'un
horizon par une conclusion sur sa valeur diagnostique ; il semble maintenant
préférable de remvoyer ce jugement & la fin de la deseription du profil,

de par 1'interdépendance fréquente des horizons entre eux.

Cependant des eritiques se sont &levées sur le fait que certains
caract8res suivaient plutdt une répartition, ou une évolution, verticale,
et intéressaient ainsi tout ou partie du profil, sans &tre des ecaractéres

vraiment distinctifs des horizomns.

Ainsi est-il plus facile d‘apprendre qu'un profil présente des fentes
de 2 ems de large au sommet, $'enfongant jusqu’d 90 cm de profondeur, plutdt
que de devoir chercher dans la rubrique "fentes", pour 2 ou 3 horizons, et
trouver que celles-13 débutent dans le premier horizon et y ont 20 mm de
largeur, traversent le second en ayant 10 mm de largeur, et se terminent

dans le troisiéme avec une largeur moyenne de 5 mm !

Mis & part quelques cas semblables, cependant assez nombreux, comme
les taches, les Eléments grossiers et secondaires (ou "figurés"), les revete-
ments, il faut pourtant recomnaitre que de nombreux caractres du scl peuvent

8tre décrits horizon par horizon.

Cependant si la fiche, par le large éventail des détails demand@és,
peut agir comme un véritable "pense~b&te" lors de la description, il n'est
pas exclu de lui donner une forme logique tenant compte des diverses opérations
nécessaires pour la "renseigner", dans le but de gagner du temps et si
possible de faire que certaines de ces domnées se corroborent 1'unme 1'autre,

gvitant ainsi esrtaines contradictions.
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Dans le Glossaire de P&dologie on peut lire : "L'ordre d'inseription

des domnées d'un m2me horizon n'a pas d'importance pour le traitement infor—
D

matique, mais celui du glossaire parait logique et il sera commandé par
programme"”., Cependant il s'agit 13 d'un glossaire pour la deseription des
"horizons" du profil, sous-entendu "horizon par horizon", ee qui éorrespon—
dait bien & la démarche normale employée lors des deseriptions en langage

clair, permettant de grossir ou de dimimuer 3 volonté les paragraphes corres-

pondant 3 ehaque horizon,

Or 1'usage de la fiche fournit un cadre relativement rigide oii
chaque horizon cecupe le méme nombre de lignes ou colonnes. Dans la pratique

les p@dologues se sont alors tournds vers la deseription variable par variable,

Classement des variables servant 3 la description du profil

Manuels et glossaires fournissent des listes de variables 3 prendre
en compte : il y en a ainsi prés de 100 dans le Glossaire de Pidologie de 1969
et 86 dans le Manuel de Description des Sols de DELECOUR st KINDERMANS (1977).
I1 faut noter que 1'on a observé un gonflement sérieux du nombre de variables
au cours de ces derniéres années ; en-effet on en relevait seulement 27 en
1962, 31 en 1965, dans les articles du Bulletin Bibliographique de Pédologie
(R. MATGNIIN - 1962 et Section de Pédologie du Centre de Dakar - 1966). T1

y en aura 74 dans le Glossaire en cours d'adoption pour les sols de Tunisie.

La description du profil &tant faite sur fiche, aux caractdres du
profil ou des horizons correspondront des rubriques, de la fiche ; aux diffé-~

rentes "manifestations" (on entend par manifestation les notions d'abondance,

de taille, de forme, de couleur ... servant 3 déerire les caractéres) corres-
pondront les variables de la fiche ; onfin aux modalités que prenment ces mani-
festations on fera correspondre des valeurs (ef. DELECOUR et KINDERMANS), qui
seules feront l'objet d'un eodage sur la fiche, laissant le soin i 1'exploi-
taéion informatique de rétablip les termes de rubriques ou de variables néces-

saires a4 la traduction en langage elair (figure 1).
Figure 1

Correspondance : profil - fiche de deseription
PROFIL FICHE
CArackBre .v:evsceasonsscasnnceccosanssonssss Rubrique
Manifestation .oveecrocsssnscossasonnssanssss Variable

Modalit8 cuervnecososerscanasasscanncesoscsess Valaur = Seule indi-
cation portée par le

pé&dologue
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La figure 2 donne un exemple de cette hidrarchie des notations

Correspondance profil - fiche de deseription

dans le cas du caractére "structure".

Figure 2

Les variables sont done en fait des

rubriques

comprendra :

8paisseur et profondeur d'apparition des horizonms

limites des horizons

couleur et taches
matiére organique
texture

structure

cohésion.

Cas de la structure v R
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(Horizons)
Caractére Manifestation Modalité
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peu nette g T
Netteté neEte T R
trés nette 7
E U
Structure - . T
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Taille moyenne 1,
grossiére L
treés grossiére E T
: intégrée g U
Assoeiation associéa s
juxtaposée 0 R
C.
E

subdivisions des rubriques corres-

pondant aux caract@res intrinsdques du sol. Une liste presque exhaustive de ces
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- consistance
- revétements
— fages luisantes ou de glissement
-~ porosité d'ensemble
~ fentes’
~ porosité d'agrégats
- &léments grossiers
- Gléments secondaires
~ gfferveseence
- enracinement
~ traces d'activit® biologique
~ humidits
i quoi peut s'ajouter 1a désignation (ou dénomination) de 1'horizon, en

conclusion des notations précédentes (MAIGNIEN - 1962).

Ces 20 rubriques correspondent 3 autant de caractdres de l'horizonm,
qu'il est plus ou moins facile d'cobserver. En effet certains caractéres
n'apparaissent pas dans tous les horizoms. C'est le ecas des taches, des
éléments grossiers, des &léments secondaires, etc... D'autres existent dans
tous les horizons, ce qui ne signifie pas qu'il soit toujours observables,
ni dans la totalité de leurs manifestations. Ainsi il serait inconeevable
de ne pas noter la couleur du fond, la texture, la consistance. Par contre

il peut &tre plus difficile de noter la structure.

Certains ont ainsi &té& amends A distinguer entre caractéras

constants, c'est & dire observables dans tous les cas, ce qui ne signifie

pas qu'ils ne puissent subir des variations (voir ei-aprés), et en caractéres
occasionnels (DELECOUR & KINDERMANS - 1977). Ces auteurs distinguent ainsi

au niveau des variables, qui sont la traduction de ces différents ecaractéres,

les variables obligatoires, &ventuslles et facultatives.

Les variables obligatoires correspondent aux caractéres dits
constants, mais aussi & la notation d'absence de certains autres caractéres
considérés comme fondamentaux, comme non poreux, non organique, pas de

racines ...

Dans un ordre d'idée voisin, les variables pourraient 8tre classées

d'autres fagons :
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~ suivant la permanence des caractires dans le temps : parmi les caractdres

permanents on trouverait la texture (SEGALEN - 1962), 1'@paisseur, les
Eléments grossiers, certains &léments secondaires, et dans les caractéres
variables, la couleur, la structure, 1'humidité, les fentes, la matidre

organique (litidres) ...

- suivant le mode de perception des caractdres, qui peut &tre

- soit visuel : formes de la structure, des &léments grossiers et
secondaires, de la matidre organique, fentes, faces luisantes ou
de glissement, couleur et taches, ainsi gue forme et nettetd des

limites qui y sont liées,

[y

- soit tactile ou méecanique : coh@sion, consistance, humidité,

texture, sous-structure, ...

~ soit enfin instrumentale : effervescence, porosité a4‘'agrégat,

eouleur, ainsi &videmment que pH et conduectivitéd quand ces carae-

téres doivent €galement 8tre notés.

Finalement nous avons préféré les classer en fonction des différentes
opérations que nécessite la description du profil, et dans 1'optique d'ume

description globale, variable par variable.

Clagsement pratique des earactéres du sol

a 2 I3 - 3 * -
Nous distinguerons d'ume part des wariables de sélection  servant 3

1'individualisation des horizoms, qui sont par 13 des propriétés fondamen—

tales, et des variables de caraetérisation, qui ne peuvent géndralement

&tre utilisées pour discriminer les horizonms.

On trouvera dans les premidres la couleur du fond,'les taches (présence/
absence, mais aussi couleur et abondance), la matidre organique, la structure
majeure, les &léments grossiers (taille ot abondance) ainsi que certaines
textures (notamment les extr@mes sableaux ou argiieux) les Eléments secon—
daires (forme et abondance), la coh@sion, les faces de glissement ot les

faces luisantes. &

1 est d'ailleurs manifeste que les caractéres les plus pereeptibles
sont souvent privil@giés, alors que 1'on ne fait appel & d'autres, comme la

cohésion par exemple, qu'a défant des premiers !

% Ici le terme "variable" est pris dans son sens math@matico-informatique ;

il correspond au terme "rubrique" employé avant.
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On trouvera daps les seconds 1Thumidité, la texture, la comsistance,

les rev@tements, la porosité@ globale ou d'agrégat, les fentes, 1l'enracinement ...

Si 1'on se place donc du point de vue du pé&dologue qui. pénétre dans

une fosse pédologique, il s'agit, dans un premier temps, de déterminer le

nombre d'horizons par 1'examen rapide du profil, 3 1'aide des variables de
sélection, dont 1'cbservation compl&te des diverses manifestations peut &tre

entreprise 2 ce niveau.

Une fois les horizons déterminés on notera la profondeur, la forme
et 1la nettet? de leurs limites. On examinera ensuite les caraetéres observa-

bles directement sur la face du profil, comme les fentes, la cohésion, la

matidre organique, 1'humidité, la porosité d'ensemble, l'enracinement, les
0 s P 9

traces d'activité biologique, 1'effervescence.

On procédera ensuite & 1'extraction des agrégats, ou de fragments s'il
s'agit d'une structure massive, ainsi que des &léments grossiers et seccondaires.
A ce moment, 3 l'aide du code Munsell pour les couleurs du fond, des taches,
ete, ... et 3 1'aide de 1a loupe pour juger de 1l'abondance et de la taille des
pores, enfin en humectant les fragments pour noter la couleur humide, la

texture et la consistance, 1'ensemble des variazbles pourra @tre noté.

Ordre proposé pour la description des caractéres

La deseription du profil se fait ainsi en 4 &tapess

Etape ! : examen préliminaire global de 1la fosse pour le choix de la face
représentative, ol apparaitront en coupe, si possible, certains €léments carac-—
téristiques de 1'&tat de surface (présence de crolite, végétation, fentes, ...).
Les horizons seront déterminés 3 1'aide des variables de s€lection, leurs
limites grossiérement marquées au couteau et contrdlées sur les autres faces

de 1la fosse,

Etape 2 : mesure de la profondeur des limites, notation de leur forme et de

leur mnetteté,

Etape_3 : examen des caractéres directement observables sur la coupz sans
nécessité d'extrastion :
- humidité
- cohésion et (ou) résistance, ee dernier caractdre notamment pour les
substrats rocheux plus ou moins altérés, mais également pour croilites
et cuirasses
-~ porosité d'emsemble
- fentes (largeur et Scartement)

- affervasecsnece




L

7

o>

an

op

" représentatifs des différents horizons ¢

- anracizement

- traces d'activité biologique

Etape 4 : examen des €léments extraits des.horizons, qui peuvent &tre soit
des &léments grossiers, soit des &léments secondaires, soit des agrégats
ou des fragments suivant la nature de la structure. On observera successi-
vement ¢

=
oy

léments grossiers (sbondance, nature, forme, taille, altération)

i
o

1
Dy

1éments secondaires (aboudance, nature, forme, taillé; couleur,
disposition) 7

- s%fucture (forme, taille, netteté, sur- et gous—-sgtructure)

~ faces luisantes ou de glissement

- vevBtements (abondance, E€paisseur, nature, disposition)

- porosité diagrégat (taille at dimension des pores)
(=)

-

- coulsur et taches 3 il s'agit d"abord de la couleur du fond prise

3 1"état d'humidité du momaent de 1'observation ; comme il en est

de méme pour les taches, il est préférable de faire la eouleur
humide en dernier
- tewtvre ¢ sur les fragments qui ont &té humidifiés

s
TONSLETdUCE

£ 3-]
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ies fragments en 1°&tat et humidifiés

~ variables coneernant la deseription de la {ou des) roche (8) du

Variante ¢ au eours de lz seconde &tape, on pourra extraire des fragments
'est-3~dire des €léments struetu~-

raux, &éventuellement aussi des €iéments grossiers et secondaires qui seront

I3
e
)
{‘_nlo
Y
{w
o3
n
fo
e
%)
[

examinés en ¢

En fait 1 east priférable de commencer par les
Eléments grossierz st secondairves quil ne feront pas 1l'objet d'autres notations,
mis 3 part certains rvevEtements, et de terminer par les éléments structuraux

qui serviront aux d8ferminations uliérieures (souleur, taches, texture,

eonsistance).
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