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Le probléme de 1’estimatiéﬁ de lé salinité sur 1'Oued Medjerda est certai-
nement un des plus complexe ‘Ce-que noubuayons ¥ ebodder et ld présentermote ne pré-

tend nullemént le. Fésoudre

Se situant dans la partie aval dh‘bassin versant, le bartage qui est prévu °
& cet emplacement subira les répercussions de tous les aménagements existants ou

futurs sur le bassin versant.

Ghague nouvel aménagement remet en cause la situation précédente.

Dlautre part les variations interannuelles du régime hydrologique son®
tres importantes et il est illusoire de vouloir domner rapidement la salinité
de l'eau entrant dans ce barrage puisque volumes et salinités vont varier considé-

rablement dlune amnée sur 1l'autre.
Afin de préciser le probléme nous domnons ici un exemple qui montre

1'influence de guelques aménagements prévuse.

1 = Régime hydrologique naturel pour une année type

———

Une année hydrologique proche de la moyenne est donnée dans le tableau 1.

Pour les cours d'eau les plus importants nous donnons une estimation des
volumes d'ean en débit de crue, en débit de base et en débit total ainsi que les

salinités correspondantes.

3

Ay niveau de Sidi Salem cet exemple conduit & 800 x 106 w” en crue avec
cas ) 6 4 "

une salinité de 1,2 g/l, 100 x 10 m3 en débit de base avec une salinité de

3,1 &/1 ce qui correspond & un apport total de 900 x 10% 1 avee une salinité de

1,4 gf1.
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BASSIN VERSANT DE L'QUED MERJERDA '
EN AMONT DE SIDI SALEM

ANNEE HYDROLOG%QUE TYPE
EN REGIME NATUREL
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BASSIN VIRSANT DE L'OUED MEDJERDA
EN AIONT DE SIDI SALIM

ANNEE HYDROLOGIQUE TYPE
EXTNPLE D'UN REGIME INFLUENCE
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2 - Régime hydrologique influencé pour une annde type.

A par‘Eir de 1l'année type du tableau .1, nous supposons les modifications

suivantes sur le régime hydrologique. .

« Ie barrage de Nébeur sur-1'Omed Méllégue continue & fonctionner comme
actuellement et il transforme done les 300 x 106 m3'd?apport total du Méllégue‘ en

débit de base.
Les barrages de Bou Heurtma, du Kasseb, et du Béja existent et leur eau ne
‘retourne pas & la Medjerda. -

Dans ces conditions 3 partir du régime naturel type, nous arrivons aux

apports suivants pour la Medjerda & Sidi Salem.

c . . e E . . ;o . 6 7 .

Volime total 700 x '106 m3 8 1;7 &/1 au 1iea de 900 x 10 mjé 1,4 /1
‘ : 6

Volume des ¢: 350 x 10’6.m3 a2 0,9 g/1 au lieu de 800 x 10 w3 1,2 &1

crues

Volume de base 350 x 106 > 3 2,5 g/1 au lieu de 100 x 106 n’h 3,1 g/1

=~commentaires

Cet exemple montre que les aménagements prévus dans un avenir assez proche,
ont une infiuvence non négligeable sur le régimer de la Medjerda & Sidi Salem. Il
montre en particulier combien il est délicat d'avancer les chiffres de salinité pour
le futur ba:c;ragea ‘

Dans notre exemple, la salinité passe de 1,4 g/ 13a1,7 g/l mais nous
avons simplifié considérablement le probléme, et il nous faudrait encore tenir

compte deg faits suivants :

. nous avons admis une salinité de 2,5 g/1 pour 1'Oued Méllégue i Nébeur

ce qui est un peu faible

« nous n'avons pas tenu compte des programmes de mise en valeur de la

plaine de Ghardimsou qui risquent de réduire le ruissellement et en particulier
- 6 b3 7 »

le débit de crue de 1'Oued Raral (45 x 10 m3 4 0,4 g/ 1) et augmenter sensible-

ment le volume et la salinité du débit de base.,

+ nous n'avons pas tenu-compte non plus des projets d‘iﬁigation dans la
plaine de Bou Salem qui vont également augmenter la salinité du débit de base de

la Medjerda.

e/ v
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. enfin nous n'avons considéré que la salinité de l'eauw entrant dans le
barrage or la surface du plan d'eau étant trés importante l'évaporation aura.une

forte influence sur la salinité.

Par exemple pour une capacité de 125 x 106 ﬁB, le plan d'eau a une super-
ficie de 21 Km? » Lévaporation annuelle sera, par exemple, de 21 x 106 ms si les
125 z 106 m ont en entrant une salinité de 1,7 g/l une annde; il restera
104 x 10° 0% 3 2 /%

Toutes ces raisons font que la salinité dans le barrage de Sidi Salem sera

supérieure & 2 g/1.

4~-~Suggestions

Supposons qu'il est possible de réaliser un aménagement gui permettrait
a volonté de laisser écouler en dehors du barrage (céval de contonnement) des débits
de 1'ordre de 20 mj/s. Ce dispositf permettrait par exemple de ne pas faire entrer
dans le barrage tous les débits inférieurs & 20 m?/s et dont la salinité serait

supérieure & 1 g/la

On obtiendrait alors approximativement la distinction établie dans le
tableau. Les débits de crue entreraient dans le Warrage et les débits de base n'y
rentreraient pas. ) /
Sur les 700 x 106 m3, suelement 1la moitié serait stockée dans le barrsge

mais la salinité & llentrée serait de 0,9 g/l au lieu de 1,7 g/1.

Ce dispositif présenterait les avantages suivants:

- les réserves faites sur la salinité du Méllégue i Nébeur, sur la
plaine de Ghardimaou, sur la plaine de Souk El Enhemis n'ont plus de raison d!'&tre
puisgulelles n'interviennent que sur les aébits de base qui n'entrent pas dans le
barrage.

-~ 1'influence de 1'évaporation sera moins importante puisque si nous
reprenons le calcul précédent & partir de 125 x 106 m3 4 0,9 g/1 nous obtenons

104 £ 10% 12 & 1,1 &/1s

- 11 sera possible de séparer correctement les eaux trop saldes du barrage
Mé11égue du reste des eaux de la Medjerda puisque le canal de détournement sera
capable de faire évacuer la totalité des 300 x 106 m3 en 6 mois pendant lesquels

la Medjerda ne sera pas utilisée pour llirrigation.

l‘/t.




Pendant les 6 autres mois le barrage de Sidi Salem pourrait main-
tenir sur la Medjerda un débit de 20 m3/s & une salinité probablement infé-
rieure 3 1,5 &/l '

Ce dispositif permettrait donc d'affranchir les aménagements de la
basse vallée de la Medjerda des répercussions néfastes sur la salinité provo-

guées par les aménagements de l'amont.

Les inconvénients se trouvent naturellement dans la réalisation

et l'exploitation d'un tel dispositif.

Le canal de contournement sera ceritainement d'un prix trés élevé
puisque la retenue du barrage aura plusieurs dizaines de kilom&btres de lon-
gueur. Sur le plén de 1l'exploitation; il faudra une politigue trés rigoureuse
et trés coordonnée pour tous les aménagements dontrla mise au point et la

réalisation peut Btre délicate.

Cette hypothése est cependant trés attrayante et il serait utile
de la prendre en considération dés & vprésent afin d'éviter les actions gui
porrraient la comprometire. Par exemple il éerait bon de fixer maintenant
le point de 1'éventuelleprise des eaux du d8bit de base afin de déverser dans
la mesure du possible les eaux de drainage de la plaine de Bou Salem en amont

de ce pointQ

Sur ce plan trés général, il est bien évident que les problémes de
salinité de la Medjerda deviendront de plus en plus imporitants et de plus en
plus difficiles & résoudre puisque le résultat de chaque aménﬁgehent est de
consommer de l'eau douce et de produire trés souvent de l'eau salée., On arrive
peu & peu & transformer 1'0ued Hedjerdé en un "égout" qui évacue de l'eau
salée & la mer. L'étude 8ystématique, pour chaque projet de barrage de la pos—
sibilité de mettre en place un canal de contournement pouwr 1'évacuation des
eaux salées nous semble actuellement indispensable. On pourrait en particu-
lier envisager cette solution poui 11 Oued Mellegue & Nebeu:. Si la salinité
des lachures de 1'QOued Mellegue était commise entre 1 et 1,5 g/l ia construc—
tion du barrage de 8idi Salem se présenterait sous un jour beauncoup plus
favorable car le canal de conbtournement pourrait Bitre établi pour un débit
beaucoup plus faible (environ 5 m3/s au lien de 20 m}/s), Le volume des

eaux stockées pourrait également &tre beauncoup plus imnortant.




