ACCROISSEMENT DIAMETRAL DES ARBRES
EN GUYANE : '
OBSERVATIONS SUR QUELQUES ARBRES
DE FORET PRIMAIRE ET DE
FORET SECONDAIRE.

D T e e T e

M.F. PREVOST ET H. PUIG

S T e T g T e

0.R.S.1.0.M. Fonds, Documentaire
Ne : J; 32/5,‘01-2/
Cote ¢ - A




=94 -

_ Leé observations sur les accroissements des arbres présens
tées ici ont été.réalisées.dans_un site localisé aux abords du km 16
de la piste de St Elie, au Sud-Ouest de Sinnamary, au Sud. des sava-
nes c8tiéres de la Guyane Pfangaise. Elles ne constituent qu'un des
aspects botanlques d'une etude 01ur1-d1s01p11na1re reallsee dans le
cadre de l'dCthﬂ concertee D.G.R.S.T. "Etude et mise en valeur de

1°ecosystemejbrebt1er guyanals"

I - METHODOLOGIE.

A Dans un travail plus large sur la productivité de la forét
guyanaise il nous a semblé intéressant de mesurer 1l'accroissement
diamétral des arbres., L'étude de tels accroissements en forét dense
~est le plus souvent faite en foret non perturbée (SCHULZ, 1960 au
Surinam; HUTTEL et BERNHARD-REVLRSAT, 1975 en C8te d'Ivoire), ou
‘porte sur des essences économiquement intéressentes (NICHOLSON, 1958;
HOPKINS, 1968; FRANSON, 1970). ' o
_ Les observations en for8t secondaire sont beaucoup plus ra-
' res, citons cependant colles de BROWN (1919) rapportees par RICHARDS
(1952), et celles de MURPHY (1960).

- Pour mesurer ces accroissements, nous avons choisi des ar-
bres témoins, répartis sur des sols différents, parmi les espéces
dominantes, sur lesquels ont été posés, & hauteur du D.B.H. (1,30 m)
des dendrométres & ruban.dfacier munis d'un vernier trés précis
(1/2 mm). Les mesures éffectuées chaque mois depuis. février 1979 per-
mettent de suivre avec préciéion les rythmes et les volumes de crois-
sances | | ,
On a ainsi muni de dendrométres 60 arbres de foré&t primaire
appartenant a4 cing famllles, qui . sont parmi les plus représentatives
de la foret ¢ Lecythidaceae, Caesalpiniaceae, “hrysobalanaceae, My -
risticaceae, Annonaceae (PUIG, 1979).

En végétation sepondalré, des dendrométres ont été posés sur
29 arbres appartenant aux genres et familles caractéristiques de ce
type de végétation :_MORACEAE (Cecropia obtusa Tréc. et C. sciadophyl-.
la Mart.), FLACOURTIACEAE (Laetia procera Eichl.), CLUSIACEAE (Vismia
guyanensis (Aubl.) Choisy, Vismia anguéta Mip. et Vismia sessilifolia
(Aubl.) DnC., ANACARDIACEAE (Tapirira guianensis Aubl.) et MIMOSACEAE
(Parkia sp.) qui, sans 8tre ‘une pionniére, est une "strongly light
demanding species".(SCHULZ, 1960). '
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Les arbrés dc fdfﬁt primaire sont répartis sur 4 parcelles
de 2 500 m?, chacune correspondant a des types de sol dlfferents
- (BOULET et al., 1979). - |

Pour la vegebatlon'secondaire nous disposons dune parcelle
de 1000 mP divisée en 10 placettes de 10 x 10 m (A, Beeuesss J) ol
tous les individus ont été inventoriés & partir de 5 cm de diamdtre.
Dans cette jeune forét secondaire, &gée de 6 ans au début de 1lfex—
périence, on dénombre 283 1nd1v1dus/1000 n® et les genres retenus
dans cette étude (Cecropia, Laetia, Vismia, Tapirira) representcnt
62 % de 1'effectif. L'aire basale, rapportée & un hectare, atteint

21,15 me,
IT - RESULTATS.

Pour plus de commodité et de clarté, les résultats sont
- exposés successivement pour les arbres de forét prlmalre, puis pour

ceux de végétation secondalre.‘

- 1. Accroissement dlametral des arbres en forét primaire.

En forét ﬁrimaire, les accroissements des arbres ont
donc été mesurds mensuellement pour 60 individus. Les résultats
vont &tre présentés, puls commentés (Cf. Para. III) en fonctlon de
trois crlteres s ‘

. les types de sol
. les taxons -
. les classes de diametre

1.1. Accroissement et types de sol.

La majorité des-arbres monfrenf,des variations saison—
nieres d'accroissement diamétral plus ou moins marquées et générale-
ment liédes & la pluviométrie SCHULZ (1960) a fait des constatations
analogues dans la forét dense du Surinam.

5 ema mes e ecw

tant cheminement de l'eau superficiel et lateral, mais tres en pente,
avec un ruissellement imﬁortant, le pourcentage d'accroissement moyen
annuel est de 0,552, Quatre arbres ont subi une "constriction" : en
douze mois, leur circonférence'a diminué, bien qu'elle ait eu cer—
tains mois une croissance modérée. Un seul arbre (Virola, A 164) a
un accroissement relativement élevé (2,84 %). On constate qu'en Oc-



tobre, la "constriction" se produit réguliérement sur tous les arbres
de la parcelle. Septembre, juin et février sont des mois d'accroisse~-
.ment faible.

- Qagsmig parcelle B, sur sol horizontal & drainage défi-
c¢ient présentant un cheminement de 1l'eau superficiel et latéral, le
pourcentage d'accroisseméntimoyen_annuel est de 0,307, Il-ést rela-
tivement faible, | _ -

Une "constriction" du tronc se constate sur cing arbres.
Un seul (Licania, B 4) a un accroissement relativement élevé (2,35%).
En octobre, la majorité des arbres-ont diminué de volume. Aollt, sep-
tembre, juin, janvier et février ont un accroissement relativement
faibles

- Dans_la Eagcglle_c,-suf sol hydromorphe, le pourcenta-
ge d'accroissement moyen annuel est de 0;808. Cet accroissement est
le plus élevé. Un seul arbre a subi une "constriction" (C 229), Un
seul Eperua falcata, (C 12) a un accrdissemeﬁt élevé (3,44%). L'ac~
croissement est faible en mai, juin et juilleta

— Dans_la parcelle D, & couverture pédologigue présentant
un bon cheminement de 1l'cau.-et & bon drainage, le pourcentage d'ac-
croissement moycn annuel est de 0,505. Deux arbres ont subi unc
"constriction". Un seul_(iryanthera, D 158) a un accroissement éle-
vé (2,882%). En octobre presque tous les arbres ont diminué de vo-
lumes En septembre et juin, l'accroissement est faible.

L'accroissement moyen armuel est de 0,543 %o

1.2. Accroissement des arbres et taxons.

Dans le tableau I sont indiqués les % dfaccroissement
moyen annuecl et quelques caractéristiques d’accr01ssement annuelles
et mensuelles. Pour chaquo taxong
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TABLEAU I
(» ’ :%4dfaccroisse+: . : :
Taxons 't ment moyen : Accroissement 2 " Accroissement

, H annuel : - moyen annuel K moyen mensuel }
E ' : _.iNégatif : TElevé  :Négatif : Faible
(Eperua falcata : 0,402 - & 21/9 1 1(3,44%,C) : =  :Avril-Juin)
(Eschweilera spe 1 @ 0,237 - ¢ 51/12 - toct.—janwsféve=avril
Eschweilera spe 2 3 0,285 3 21/12 - $0ct.~févresdéc.~janv.
Iryanthera sppe ¢ 0,693 : 24/7 123,1%, D;':avr.-sept:oct.—aoﬁt
Virola sppe. s 0,845 : s 1(2,6%, A) : octobre juin

o : : : : 2toujours : :
Chrysobalanaceae 3 0,737 : 11/12 s 1(2,4%, B) s positif -
EGuatteria SPe : 0,808 s - : - : octobre : -

1¢3. Accroissement et classes de diamétre,

Dans le tableau II sont donnés les % d'accroissement moyen
annuel et mensuels, pour chaque classe de -diamdtre, '

Accroissement moyen mensuel

Classes de @ % Accroissement

moyen annuelﬂfnégatif : faible : élevé

5< @< 10 0,507 - : - socte~juin : nov.-mars
10< g< 20 3 0,703 .. : octobre juin- : déc.-mars -

20< @F< 30 s 0,226 : octobre :mai -~ juin : mars-nove

: : S s e ' : déc.

30< g« 40 ¢ 0,533 . : octobre : aollt  : mars-nov,
S . s : : déc. _

40< F< 50 ¢ 0,210 .  toct.-aoflt tavril-juin : mars-nov,

50< g< 60 : 0,294 - : - octobre :aofit-sept. : mars-nov.

~ TABLEAU IT
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Fig 2 (suite)
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2. Accroissement des arbres en végétation secondaire.

2.1+ Accroissement diamétral moyen annuel,

L'accroissement diamétral des individus suivis est
remarquabie ¢ il atteint en moyenne 7,6 % avec des maxima de 13,9%
(Tapirira guianensis, B 94) et 15,5% (Laetia procera, B 20), comme
on peut le voir sur le tableaﬁ%ILes minima sont de 1,3% (Cecropia
obtusa, D 21) ct 1,5% (Vismia, F,).

Parmi les 29 individus observés, 5 ont vu leur dia-
métre stagner; la mort sur place de certains d'entre eux a été cons-
taté et cet aspect sera évoqué dans 1la discussion; (il etagit de 3
Vismia, 1 Cecropia obtusa et un Tapirira).

2.2 Accroissement et taxons.

Si ltaugmentation en diametre est toujours forte,
| elle varie considérablement dfun taxon & 1l'autre (tableau III),
Dans chaque taxon des arbres croissent fortement, d'autres moyen-
nement et certains faiblement, -

Laetia procera augmente en moyenne sa circonférence
de 11,2% en un an, Tépirira guianensis de 10,3%, Cecropia sciadophyl-
la de 6,2%, Vismia spp. de 4,7% et Cecropia obtusa de 2,5%.

Certaines‘espéces semblent moins aptes que d*autres
& la compétition sévere qui sévit dans cette parcelle de 6 ans; &
l'intérieur de chaque taxon ies individus extériorisent leur propre
rythme,

2¢3e¢ Accroissement mensuel individuel.

I1 est représenté sur le tableau III et visualisé
pour guelques individus sur la figure 2,

Les mois & faible pluviométrie (octobre et février)
entrainent un ralentissement important de l'accroissement, dans un
petit nombre de cas, on assiste m8me & une "constriction" du tronc
(deux Cecropia sciadophylla, un Cecropia obtusa et un Vismia spe)e

Les pluies de novembre~décembre et de mars—avril
succédant & ces mois secs, entrafnent une reprise de la croissance.

On remarquera que dans chaque taxon, les individus
& croissance rapideISupportent mieux le mangue d'eau que ceux &
croigsance moyenne et faible.



TABLEAU IIT ~ % DUACCROISSEMENTS MENSUELS ET TAXONS
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" . PR oy @ omse o

individus s ”Taxons :avrll mal_:guln .Juél. éaoﬂt =sept. :oct. :nov. zdec. . Janv. :fev, Jmars | *total® moyenne Py

B 20 f : 1,06 o 94'0 68 : 1,43 21,56 : 1,25 : 1, 31’1 56 : 1,871 1,25 11525 1531 115,5 1 :

D 3 : TLaetia  : 0,74 o 88 0,88 5 1,32 :1,41 & 1,07 : 0,80:1,41 : 1,60% 0,94 10,99 $1,05 :13,1 : :

't procera : : 3 . s : : : : : 11,2 ¢

D 10 ¢ : 0,47 o 533 o 56 : 0,91 :0,82 : 0,47 : 0,32:0,97 : 0,94: 0,65 :0,76 :0,76 : 8,2 : :

D 68 : 0,52 o 541 o 28 : 0,77 10,83 : 0,43 : 0,40:0,90 : 1,12: 0,75 :0,80 0,92 : 8,3 : :

TOTAL : 2,79 12,89:2,40 + 4,43 $4,62 3,022 : 2,83:4,84 : 5,53: 3,59 :3,85 14,04 : :

B 6 t 0,61 :0,67:0,37 : 0,80 10,61 t 0,52 : 0,40:0,86 : 0,74: 0,49 10,21 :0,46 & 6,7 3 :

B 27 i 10,78 :0,80:0,45 : 0,55 10,55 : 0,38 : 0,17:0,70 : 0,86: 0,35 10,35 10,65 : 6,6 : :

: Vismia spp.: : : : S : - - : : .8 : 4,7

C : 0,24 :0,17:0,24 = 0,35 :0,27 ¢ 0,27 : 0,27:0,48 : 0,62: 0,20 :0,27 :0,48 : 3,9 :
F

-e
‘e

99 :

PO TAL
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3,89 14,10

2,41

2 : 0,21 :0,32:0,21 : 0,16 30,03 :=0,03 :=0, 11:o 32
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s - —: : : —s 3 —

+ A 50 : : 1,05 :0,67:0,52 ¢ 1,45 :1,62 : 0,86 : 0; 62 1 72

SA 97 : 0,41 10,73:0,25 : 0,19 10,70 : 0,38 : 0,03:0,57
: . ¢ Tapirira : : S : : T -
B 94 ¢ guianensis : 0,92 :2,10:1?80 : 1,50 0,60 : 0,50 : 0,50:1,70 :

(P 14 10,55 10,92:0,63 : 0,76 1,18 : 0,67 : 0,29:1,26

: 1,44:5,25 3

°
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°

1,6T:

: 0,05:
2,27:

0,11 :0 00 30 26 :

1,5
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:_0,935
:1,55¢
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o
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5,5 =

0,71 0 33 1 48
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TABLEAU III — % D'ACCROISSEMENTS MENSUELS ET TAXONS

Taxons

avril

‘mai ?juin

Pjuile Paoflt

Sep’t.

°
°

coct. nov. 'déc.

fjanv.

%

.mars

ftotalfmoyenne .

‘ Numéros
“individus
T A 92
D 21

s 60

L
U o

: 70
"6 20
: T 0

Cecropia

: obtusa

AT

s se es o8 oo

e

e 90 es ¢0 es a0

0,11
0,14

0,40
0,06
0,48
115

121 -

v
(@01
W

: Cecropia

tsciadophylla:
: s 0,32

AL

0,64

0,51

: 0,67

: 0,57

0,25
2,96

20,28:00,11
:0,09:0,12
20,34:0,12
:0,30:0,17
:0,27:0,05

s 0,17

0,00

t 0,17 0,17

10,22
:0, 31
:0,14
10,34

0,12

0,34

;1’18‘

0,11

;"0’03;

: 0,07 :

0,0

H 0?09:

0,06:
0,103
0,22:

0,19:0,34

: 0,14:0,02

0;2130,31
0,23:0,12
0,22:0,48
0,99:1,27

.
-
.
.
.

0,17

: 0,02

0,24 :
0,23 :
0,26
0,92 :

:0,28 : 2,1

:0, 24
20,55 =
:0, 40
:0,58

2,1

10,6610,38
t0,82:0, 34
10,65:0,47
10,3210, 26
io,66:0,22
;0,51§o,33

:3,62:2,00 -

00 00 o9 oo

0 a0

00 68 00 ©8 o0

0,68
0,73
0,78

:0, 59
0, 60
0,46 10,32
62 10,55
o

13,47

0,62
0,54
3’81

0,73

0,40:
0,38:

:-0,21:
:-0,08:

: 0,12
2.0,09 ,
: 0,29 :
0,68
i 0,73 1
i 0,51 ¢
;0,47
: 0,32

3. 0’44 2.

0,351

: 0,00:

0,51:0,79
0,6920,73
0,21:0,30
0,20:0,28
0,71:0,62
0,3310,96
2,65:3,68

0,79
0,60
0,21
0,32
0,55
0,62
3,09

20,83 :
20,77
10,65 :
10,84
0168
11,00 1
;4,97 :

7,8

1,3 s

3,2 2

3,8

: C 20
So 36
;'c 94
D 13
. T 0
¢ 23

9o 00 60 | 00 so o0 o0 oo

Parkia spe.

co se’

0,00

:0,0310,49

0 60 0% o8 oo

1,57 :2,17

: 0,84;

1,71

1,57:0,87 :

0,45

:0,03

;10,7 :

2,5 %

*

Ty3 3
5,0 :
4,0 :
6,7 :
6,6 ;

6,2 % :




Les réserves des premiers leur permettent certaine-
ment de mieux "tamgonner" les variations pluv1ometr1ques. ﬁ

Le comportement de Parkia sp., C 23 est pour l'1ns—
tant 1ncoherent et ne peut 8tre mis en relation avec la pluv1ome-
trie; une étude phérologique de cet 1nd1x1du et la poursuite des me-
sures de croissance sur. plusleurs années nous permettront peut-&tre
d*apporter une expllcatlon a cette courbe unimodale (Fige 2).

ITIT -~ DISCUSSION.

Le & d'accroissement moyen annuel des arbres de forét pri-
maire est trés faible s 0,545% et inférieur par exemple é_ceux rap-
portés par MURPHY (1970) pour Puerto Rico s 2,82%.

T« Accroissement et types de sol.

Le % d'accroiSéement moyen ennuel est le plus élevé sur
la parcelle C (0,808%) sur sols hydromorphes qui sont donc les plus
hygrophiles. Une explicafidn, au moins parfielle peut &tre pfoposée
Des différences significatives de croissance entre C d'une part, A,

B et D d'autre part, sont observées pendant la "grande saison séche"

(septembre & décembre) et la "petite saison séche" (février en 1979)
.ainsi que 1l'indique le tableau IV ci-dessous cxprimant les % d*ac-

y

croissement mensuel en saison séche ct les différences entre C et les

autres parcelles.
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Ces différences 'sont particulidrement nettes en octobre,
mois le plus sec pendant.leQuel C est la seule parcelle dont les
arbres présentent un accroissement globalement positif; il est pro-
bable que les arbres trouvent en C, dans la nappe phréatiQue sous=~
jacente 1'eau nécessaire & leur développement, cs‘qui n‘est pas le
-cas dansvles autrss parcelles. C'ust-‘avec la parcelle B que cette
différence est 1a plus sensible. Alors que . lon aurait pu penser
que les sols hydromorphes constituaient un hahdiCap (asphyxie), ils -
semblent au contraire favorlser la croissance des arbres au moins

en salson séche,
Deux remarques éOmplétent cet essai d'explication @

= le nombre d'iﬁdividus/ha est inférieur en'C-paf‘rapport
~aux autres parcelles, surtout en ce qui concerne les ar—
bres de petit dlametre°
-~ de ce fait, la surface basale/ha est ainsi légerement
inférieure (ecf. PUIG, 1979). La concurrence pour la
lumiére et pour 1l'eau y est moins dure ce qui peut aussi
expliquer que 1s_croissancersoit'plus rapide en C.

2. Accroissement et texons.

En fsrét primaire, comme on pouvait le supposer, des dif-
férences de croissance apparalssent entre les taxons (cf. tableau I).
Certains ont une croissance relativement plus rapide ¢ Myristicaceae,
Virola surtout et Iryanthera, Chrysobalanaceae et Guatteria. Les
Lecythldaceae ont une croissance trés lente.

Mais 1le plus important est la treés grande dlfferenco des
vitesses de croissance entre les arbros de forét primaire et .ceux
'de forst secondaire, alnsltqu on pouvait s'y attendre_(BUDOVSKI,1961).
Dahs la parcelle de végétation secondaire, les % d'accroissement sont,
en moyenne, 12 fois plus. élevés qu'en for8t primaire. Les Laetia et .
Tapirira ont une croissance trés rapide (> 10 %), les Cecropia ct
Vismia plus lente (<& 10 %)« 5 individus ont vu leur circonférence
stagners ' | ' _

La différence entre les 2 bois-canon C. obtusa et Co scia~
dophylla est intéressante & dlscuter. Dans les premiers stades de la
regeneratlon, Co obtusa est 5 & 10 fois plus fréquent que C. sciado-
phylla; & trois ans la densité entre les especes.s equlllbre, mais
la répartition par classes de diamdtre traduit déja 1l'aptitude de
C. sciadophylla & supplanter C. obtusa qui demeure trés imporfant
dans les classes de diamétre inférieur & 3 cm (PREVOST, 1979) alors
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~domine .. | SN
‘que C. sciadophylla dans les classes supérieures ou égales & 5 cme
Le cas des Vismia est éomparabieAé'celui de Cecropia obtusa, et
parmi les 5 individus stagnant on trouve 3 Vismia. La remesure
systématique de tous les. 1nd1v1dus de cette parcelle partlcullere—
ment dense (283/1000 m2 ,partlr de 5 cm de diamétre), en mai 1980
(8gée donc de 7 ans) renforce cette hypothese ¢ 20 iﬂdividus‘sont_
observés morts sur pied et aphylles ou déja & terre (un Vismia de
43 em de diamétre a cntrafné dans sa chute plusieurs arbres); par-
mi ces 20 individus on note § Cecropia obtusa, 6 Vismia sppe mais
. aucun Cecropia sciadophylla. , .

Nos observations sur les accroissements des espéces de
végétation secondaire correspondent & celles publiées par BROWN
(1919) aux Philippines et rapportées par RICHARDS (1952), par
MURPHY (1970) & Puerto Rico. Les chiffres cités par GOUDET (1965)
concernent des espeéces papetléres introduites & titre experlmental
en. C8te d'Ivoire ¢ .

- Trema orientalis L. BLUME (Ulmaceae) un accralssement annuel
de 4,03 %, o _
- Cecropia peltata L. (Moraceae) augmente son aire basale de
5,31 %, |
—~ Eucalyptus deglupta Bl (Myrtaceae) 4,4 cm par an d’accr01s-
_ sement annuel, :
- = Gmelina arborea'ROXB;V(Verbenaceae) plus de 5 cm.

3. Accroissement et classes de diamdtre.

Le tableau I montre que les % d'accroissement sont plus
 importants pour les classeste”petits diamétres (5 & 20) que pour
les gros (40 & 60). On aurait pu croire'que les arbres de petit
diamétre croissent plus vite en hauteur (attirance de la lumidre)
qu'en diametre,. par'rapport‘aux gros diamétres. En fait dans ces
classes de petit diamétre tous les arbres sont en éroissance (hau~
teur et diamétre) ce qui n’est pas le cas des moyens et groa dia-
métres ot certains arbres ont atteint leur croissance max1malo o

- (ensemble du présent). La croissance moyenne est donc relativement
plus élevée pour les petits diamdtres. On remarque -que la classe de
diamétre comprise entre 20 et 30 cm correspond & un ralentissement
brutal de la croissance (0,226 % au lieu de 0,703 .pour 10 < @< 20).
Deux observations complementalres permettent de 1'exp11quer au m01nsu
partlellement '
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- d'une part, dans cette classe, une partie des-arbres ont
atteint leur taille maximale (ensemble du présent) et ne
se-développent ﬁlus, font diminuer le'pourcentage.moyen
de croissance de 1'ensemble de la classe.

- d'autre part, cette classe occupe dans 1l'espace un’ bIOVO-
lume important correspendant & une strate ou la densité

~des individus éSt relativement élevée. Ia concurrence pour
l'utilisation de‘l’énergie 1'est aussi, et de ce fait 1la
‘croissance des individus qui continuent de croftre {ensem-
ble d'avenir) est ralentic. Elle reprendra, plus rapide,
lorsque 1le biovolﬁmé aﬁfa plus d'espace disponible pour
se développere ‘

4. Lccroissement et pluviométrie.

Nous avons vu précédemment que 1'accroissement est 1li¢ a
1'humidité du sol, particuliérement en saison séche., La figure 3
sur laquelle sont donnés, mois par mois, les % d'accroissement moyen
des arbres et la-pluviométrie montre que le premier dépend largement
de la seconde. | ' : '
~-Pour les arbres de forét primaire, & la dlmlnutlon de la
pluv1ometr16 constatee d'avril & octobre, -se superpose.
. également une diminution de 1l'accroissement des arbres,
celui-ci étant méme négatif en octobre qui est également
le mois le plus sec. , |
Les accroissements relativement élevés observés en novembre
et en mars correspondént & une reprise des pluies succédant
4 un mois particulidrement sec.
- Pour les arbres de végétation secondaire la m&me dépendance
de l'accroissement‘par rapport & la pluie peut S'dbserver
(fig. 4) avec en particulier deux minimums d'accroissement
en octobre et en'février, correspondant aux minimums de.
pluies de la grande et de la petite saison sdtche.
DAWKINS (1956) avait déjé trouvé une corrélation entre 1'ac-
-.cr01ssement dlametral et la pluviométrie sous cllmat sec de
1°Ouganda. Au Surinam, SCHULTZ (1960) a également remarque
- une corrélation entre période seche‘et croissance minimale
ou méme "constriction" des troncs (p. 232-233).
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CONCLUSION

La trés grande différence des vitesses de croissance entre
les arbres de forét primaire et ceux de forét secondaire est remar-
'quable. Les pourcentages dfaccroissement sontieh moyenne 12 fois
plus élevés en végétation sccondaire. Pour la for&t secondaire ces
vitesses d'accroissement correspondent dans l'ensemble aux résul-
tats trouvés dans d'autres pays tropicaux dans des conditions com~
parables. Il n'en est pas de méme'en-forét primaire ou la vitesse
de croissance est ici exceptionnellement lente. '

En Guyane, comme ailleurs, des accroissements varient d'une
espece a l'autre, certains étant.fapides, d'autres lents, les unes
comme les autres montrant de toute fagon des variations saison—
~ nidres. |

Les accroissements varlent auss1 en fonctlon du type de sol,
pr1n01palement des réserves d'eau du sol, mals surtout de la pluvio-

métrie., Un net ralentissement de la croissance s'observe en saison
siéche avec méme dans bien des cas une "constriction" du diam&tre,
soit une diminution de volume. Les individus & croissance rapide
supportent mieux le manque'd'eau gue ceux é'Qroissance-lente.
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