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PREMIER TEMPS DE LA REGENERATION

" APRES COUPE PAPETIERE.: ARBOCEL
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par

" H. de FORESTA

USTL Montpellier

"Note insérée a la demande de Mme G. MAURY=LECHON

"Cet article est le résumé d'une thése de 3éme
cycle soutenue en octobre 1981. Elle a été entreprise dans
le cadre des recherches de G. MAURY-LECHON sur la régéné-
ration (action MUSEUM financée par la DGRST dans l'opé-
ration ECEREX). Les données concernant le premier transect
et ses formations végétales puis les biomasses, ont été
récoltées en collaboration avec G. MAURY-LECHON.

D. SABATIER a aussi largement contribué au travail de
terrain. Qu'ils en soient ici remerciés'".
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INTRODUCTION

En 1976, le ”plén vert' pour 1é4"€Ve10ppement de la
"Guyane prévoyait 1} 1mplantatlon d'une industrie papetiere impor-
tante, soutenue par plusieurs axp101tatlons de grande taille. Ces
projets ont été différés pour cause de non rentabilité, mais ils
ont eu pour effet de susciter diverses études d'impact écolo-
gique, dont l'opération ECEREX.

Dans ce contexte, une parcelle de 10 ha de forét pri-
maire, agrandie ultérieurement & 25 ha (ARBOCEL), était défri-
chée en septembre 1976, dans des conditions simulant celles
d'une coupe papetiére (PK 14 de la piste de St ELIE).

En avril 1980, soit 3 ans % aprés le défrichement, la
végétation d'ARBOCEL présente une trés grande diversité physios«
nomique, déji notée par plusieurs chercheurs d'ECEREX (BETSCH,
KILBERTUS, MAURY, 1979 ; de FORESTA, KILBRERTUS, PREVOST, 1981).
Les projets papetiers laissaient une part importante & la régé-
nération naturelle aprés exploitation, et, dans ce cadre, mon
ohjectif était, .par une approche qualitative et quantitative
‘de la végétation, de cerner au mieux la diversité des types de
végétation représentés sur ARBOCEL, et d'analyser les causes
de cette diversité. La connaissance de ces causes devrait per-
mettre, dans le cas d'exploitations ultérieures sur une grande
échelle, d'agir de fagon a favoriser le type de regeneratlon le
plus.efficace.

Dans une premidre partie sont présentées les condi-
tions initiales qui ont présidé au développement de la végéta-
tion pionniére. La deuxiéme partie porte sur l'analyse de
l1'"hétérogénéité de la régénération et des causes de cette héré.
rogénéité.

Le travail présenté ici est un condensé de ma thése de
3&me Cycle; soutenue 3 Montpellier, le 29 octobre 1981.
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. A) Le cycle S/1v1gener1que

 La Foret Troplcalo'Humide, longtemps considérée comme
scable dans le temps, apparalt en fait comme une mosaIque de

phases successionnelles (AUBREVILLE, 1938 ; WHITMORE, 1975 ;

HALLE et al., 1978) Dans les conditions naturelies, en un

Endr01t donne, la Vegetatlon passe par. différents stades plus ou

moins marqués, deflnlssant ainsi un "cycle y1v1genetique” (HALLE

et al., 1978).

‘La chute d'un ou plusieurs ‘arbres constlLuo ‘l'amorce
de la succession. La taille de ce 'chablis'" est fondamentale, '
et détermine en grande partle la composition de la -flore colo-
nisatrice .(HARTSHORN; 1978 ; FLORENCE, 19831) ¢ lorsque les®
dimensions de l'ouverture ainsi créée sont faibles, la cicatri-
sation est assurée essentlellement par le developpenent accé-
1éré des’ plantuleq forestleres precxlstantas ; 51 ces dlmenslons
sont Sufflaanment 1mportantes, c'est une Vegetatlon comDosee
d'especos hellophlles a large repart1t10n5 geographlques qui

lnstalle, Favorlsee par les profondes rlfference ‘microcli-

‘mathues entre sous-bois foreselcr et mil ieu ouvert.. Ces. espéces

p1onn1eres,”nomade””,de VAN TVENIS (1150 ou - “01catficie11es”
deé MANGENOT (1956), pLesentent un ensemble de caractéristiques
Communes,'assopleCk a laur niche écologique partlcullere, qui
les différencient des espéces des phases plus avancées du cycle

._.sylvigénétique:(BUDOWSKL, 1965 ; GOMEZ POMPA et al., 1976).

Des espéces a durée de vie plus 1on0ue t aux exigences
ecolog1ques plus strlcteg succédent, apreés un 1aps de, te :mps

plus ou moins long, estimé généralement & 20-25 ans, dux espéces

(=]

‘pionniéres et développent une deuxiéme phase. Ce deuxiéme groupe

d'espéces, aprés avoir atteint un état d'édquilibre, peut &tre

a son tour relayé par un autre ensembie, le nombre et la durée.
des phases du cycle sylv1genet1ﬁue dependant de 1'etat et de la
conp051t10n de la. foreL (HALLE et al. 1978) '

La quasi totalité des études concernant la régénéra-

tion aprés coupe en fordt tropicale humide ont été réalisées sur
‘des parcelles de culture ("Abattis") abandonnées a.la jachére

forestiére, dans le cadre des systémes tradltlonnels d'agricul-

ture sur brilis. D'aprés ces dif férents travaux (SYMINGTON

1933 '; ROSS, 1954 ; BUDOWSKI, 1961 ; GOME .Z~POMPA et 'al., 1976...)

la colonisation des déboisements s 'opére rapldement (quelques

semaines), par l'envahissement d'herbaceea, formant une phase
plus ou moins marquée, puis d'arbustes et arbres hellophlles
-les mémes espéces pionnidres que pour les chablis de taille
importante=- qui, s'il n'intervient par d'autre perturbation,
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sont relayés (20-25 ans) par des espéces des phases plus avan-.
cées de la sylvigénése. :

. Il est 1mportaﬁt de"npterHQhé:ce schéma peut &8tre
completement bou‘eve*se, dans le cas de perturbhtion venant
affecter ultérieurement la végétation secondaire. Si ia pression
anthropique est forte et continue (utilisation répétée du feu,
par exemple), =lle peut amener au blocage dz la régénération
forestiére, favorisant 1~”' veloppemont d especas herbacées
.Uagrc551ve " (EUSSEN, 1978 .; KELLMAN, 1980), et pouvant aller
- Jjusqu'a. la formatlon ds savanes (AUBREVILLE, 1949 ; BUDOWSKI,

-=1966)_“ - L _— ' o

T

¥,

Lo . Au rotal 1] apparait que la regeneratlﬁn naturplle
-apres .coupe en forad € primaire se dﬂroule de fagon globalement

paralle 2le au. cycle sylv1genet1que na turﬁl, du - moins si l'on con-
sidére des surfaceo de 1'ordre de l'hectare correspondant ila

. Llimite supérieure de la surface .des abattis, et des plus grands
,cHablisunaturelsp

i

..B) ARBOCEL,.condiﬁioné de.iaICOUpe

. : .. De r&ccnts proores technologlque permettent d'utiliser
.emn melangc les nombreuses puaences“des foréts rroplvules natue-
relles pour la fabrication de pAte & papier, et c'est ceatte
technologle ‘qui devait'.&tre appllque° en Guyane par tr01s sociétés
multinationales : La Société Guyanaise de Cellulooe,"sur St Laurent
du Maroni,, Parsons et Whlttemoru,: ur Kourou et Sinnamary, et
l'International Paper Company, .associée a la Cplluloqe du Pin,

sur. 'la Comte, au sud de Cayenne (BRA SSLUR 1978). sChacune de ces
sociétés disposait en 1976 d'un p@rmls de 300 000 hectares pour
_l'exploltatlonA1ntegr31e des essences {de GRANVILLL, 1980).

~ La parce lle ARBOLEL 1ésu1*9'd‘une 51mulat10n‘expériw
.mentale entreprise con301ntement par la Société Parsons et
;W1tt emore et,.le C.T.F. T. Cette 51mu1ar10n devaift permettre ''une
"évaluatlon du colit du 0015 la plu oroche de la ruallte, de défi-~
nir la méthode d'Pxp101t3L1on a, rctnnlr, d'aoorocher au mieux
:13 pzoduct1V1te du materlel retenu, ot de cerner la productl-
vité des per sonnels d'exeCUC1on et les be501na en encadreﬂent”
(VLRGNET 1976) .,on .peut noter. que le ”pﬁr"onnel d'expcutlon
était compose de fores stiers. du M1551551p1,Ant qu 11 pa ait _
hasardeux, de l'avis des experts du C.T.F.T., d'e xtrapoler son
.. rendement .2 une autre eguipe (VERGNET, 1976). i

. : . Ces prcjcto 1mportants sant actuellement abandonnes

“(prOJet ARBOCEL abandonné en 1978). (ANONYME , .1978), pour. des

-raisons de non *antablllc , malis on peut penser que. l'accrois-

. sement des -besoins ‘en pa;e a papler,"conjoimtement a .la: réduc-~

~ tion accélérée des surfaces occupées. par la, forét tropicala en

_Asie et en Afrique, aménera..2 plus. ou moims long terme un
réegameﬁ du probléme.* : :

. o o ®
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* En 1974, la consommation mondiale de bois pour la pite a papier
était de 263 millions de m2 (10 % de la consommation totale),
et e2lle est estimée a 910 millions de m3 pour l'an 2000
(16 % de la conscmmation totale estimée), soit une augmentas
tion de. 246 % (MYZRS, 1980).
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La parcelle de forét primaire coupée est considérée
par les foresticrs comme représentative de la forét du secteur
, dgpS;nnamdry. CeLte_fo;ét a été récemment.. étudiée, sur la piste
~de St..ELIE, par.LESCURE et PUIG (floristique, structure,
-biomasse, . productiy 1te) o Lo e '

A partir d'inventaires, réalisés par le C.T.F. T° sur

=sla parcelle’ ARBOCEL avant. défrichement, ainsi que sur les bassins

expérimentaux.de: 1'opération ECEREX, et. de relevés effectuéds
par.LESCURE et PUIG, totalisant-une surface de 41,8 ha, dla den-
sitéd moyenne est évaluéde a.217 arbréa/ha,-pour 1es dlametres
(D,B,H;Q-snpérieurs é 20. cma-(LESCHRE, 981)

L'étude de la com9051t10n florl stigue révéle l'1mpor-
~tance d'un petit nombre de famiiles 3 en effet’, sur 45 familles

. représentédes,.3 seulament rassambilent plus de. 60 % de L'effectif

total, les LECYTHIDACEAE {26,2 %) les CAESALPINIACEAE (22 %)

- et-les CHRYSOBALANAGCEAE (12 %). 8i-l'on ajoute -les SAPOTACEAE
(8,8 %), les CLUSTIACEAE (3,3 %) et les BURSEZRACEAE (3,1 %),on
. constate que.six familles raprésentent & eilﬂa seules 7?34 de
. l'effectif total -(LESCURE, 1981). ; :

En p;enant une limite d' echanflllonago plus falble
(D.B.H. &5 cm), l'ordre des familles principales se trouve
.perturbé par. l'intercalation de familles présentes essentiel-
1ement'déns.1e sous«-bois er dans les strates infériéurSfde la
- forét, VIOLACEAE, ANNONACEAE, et MYRISTICACEAE (PUIG. et-al.

La pedologlc de la parcelle ARBOCEL.n'a pas été étu-
d;ee avant la coupe. Les pédologues du centre O0.K.S.T.O0:M. de
Cayenne ont montré 1'importance du facteur '"dynamigque de l'eau

->dans le s0l", en relation avec la distribution verticale des

~racines (HUMBEL, 1978). Dans le sectzur de la piste-d& St ELIE,
"on trouve essentiellement des sols a dynamique-de 1'eau’ 'super-
ficielle et latérale  (sols 4 drainage vertical blogué), ainsi
qu'une faible proportion de sols & drainage vértical: libre
"(BOULET, 1979). Les sondages pédclogiques a la tarriéré:que
j‘ai.effectués avec D, SABATIER sur les tramsects I et TI
d'ARBOCEL (cf. figure 1) montrent que l'on a affaire exclusive-
ment, le long de ces transects, & des sols & drainage vertical
-bloque, a2t par.consdéguent, que la diversité ' des types de végé-
tation rencontrés ne résulte pas.de’différences pédologigues
(du moins au niveau de la dynamlque ﬂé 1'eau oans le s061).

Pou* BOYLET et a] (19}v), les COnditions~péfticu -

lidres des sols a a;alnage verticalibloqué:-ont-des - conséquences
importantes en agronomie et ces autaurs insistent, pour ce

type de sol, sur le choix d'une méthode. dedéfrictiement adaptée ;
en effet, "le défrichement mécanisé eiface par comprassion le

magasin des poches d'eau et . pe;rurbe‘téBAVOiesfnafurnlleq d'éva-
‘cuation  latérales: -aménagées par: la“ nappe:- ‘peérchée. ;::il accentue
alors . la.. sécheresse du'sol en saison-séche’et.l'engo roLmenten
wsaison'des pluies;, "ex: rcduxt encore :la-profdndeur du - 5o1jacces-

sible.. aUX"racinés.Ug:» fon . L».defriﬂhement brutal -d'un
\terraln a- dralnabe3v ru‘cal bloque ‘pour~ l'"implantation d?un
verger d'agrumes, dans la région de St. Laurent du HMaroni, a
provoqué l'abandon du verger, et, 8 ans aprés le défrichement;
la régénération spontanéde de la forét ne s'était toujours pas
amorcée (BOULET et al. 1979). '
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_ Sur ARBOCEL, le défrichement n.'a pas é&té brutal, mais
les conditions de la coupe et les perturbations (feu) qui ont
suivi apparaissent comme fondamentales dans la compréhension de
l'hétérogénéité de la régénération ;. le traitement de la parw-
celle a été réalisé en trois temps

_ ~ ~ L'exploitation expérimentale par la Société Parsons
et Whittemore a eu .lieu en juillet-aolt 1976, sur une surface
de dix hectares. Les pistes de déhardages ont été ouvertes au
tracteur & chenilles, et légérement terrassées (figure. 1) ;
ceci, ajouté au transport-des grumes, a eu pour résultat une
forte compaction du sol sous le poids des engins.

o A l'exception des CHRYSOBALANACEAE, dont le bois dur
.+, est considéré comme impropre.-i la fabrication de pate. a papier,
tous les arbres ont été coupés & la scie a chalne. Au total,
apras. débardage, "il convient de remarquer que ‘le parterre de

la.coupe reste extrémement encombré ; environ 74 tiges/hectares,
sur un total de 256 hectares, n'ont pas été exploitées... De )
plus, les houppiers sont laissés en:place. La coupe papetiére
ainsi réalisée est donc loin d'8tvre une coupe rase.'" (GUIRAUD,
1979) . g — ‘
- La parcelle a ensuite £té agrandie a 25 hectares’
par le C.T.F.T. pour v suivre le recridi-; le défrichement com-
plémentaire a-eu lieu en aofit-septembre 1976. Les. CHRYSORA~
LANACEAE restant sur pied dans les dix hectares centraux, ainsi
que tous les arbras d'une bande de cent métres de large entou-
rant la parcelle initiale, ont été trongounés. i la scie & chaine
at- laissés en place. ' '

- « Enfin, en octobre 1976, et par deux fois, le feu a
traversé la parcelle (fig. 1), prebablement allumé. par des
agriculteurs traditionnels qui pensaient ainsi profiter de
l1'aubaine fournie par cet immense "abattis". Pour GUIRAUD (1976%),
"il faut considérer que des incendies.de parcelles exploitées
par les papetiers se produiront relativement souvent, si bien
que l'étude de la régénération aprés un incendie n'est pas
inutile.” - ; : _ _ . o ) e

. Au total, il ne s'agit donc pas 14 d'un défrichement
‘brutal 3 1la compaction:du sol est limitée aux seules pistes de
débardage, mais il faut noter dé&s a présent que les feux ulté-
/ont rieurs au déboisement/occasionné, par leurs différences locales
d'intensité, une structure en mosalique de sites peu brilés et
de_sites fortement .brilés. -

C) Colonisation initiale

. - Pour l1'établissement d'une nouvelle végétation -aprés
la coupe, le changement essentiel dans les conditions - écolo=~"

+ ~ ) Y ) . : P
giques entre forgt primaire et milieu ouvert. résulte des bou-
leversements microclimatiques cccasionnés parv.le défrichement
(figure.2). Le sous<bois forestier apparait comme un milieu
extr@mement tamponné par rapport .au .milieu ouvert, tant en ce



qui concerne L'impoact des pluies que les variations de tempé-
rature et d'humidité atmosphérique. L'intensité lumineuse au
sol est beaucoup plus faible en sous-bois gqu'en milieu ouvert,
représentant une proportion de l'ordre de 0,1 % a 1 % de 1'in<
tensité lumineuse macroclimatique 3 il faut noter également
que les différentes couches de feuilles, en forét, agissent
comme un filtre, paupérisant le spectre lumineux dans les lon-
gueurs d'onde correspondant au vert et ‘au. jpune et l'enrichiss
sant en rouge lointain ("far red"). ,

Sur - APBOCLL les conditions microclimatiques nouvelles

créées par la coupe Forment la teile de fond écologique du

développement de la régénération.

Les conditions du défrichement, quant a elles, ont
provoqué la juxtaposition de différents types de mllleu (com=

. pactage du sol, intensité du feu), et le "pattern'" actuel de

la régénération doit &étre considéré comme le résultat d'une
compétition intense pour la colonisation de ces milieux.

C Cette'compétition peut, d'aprés WERNER (1976), &tre
divisée en deux phases, dans le cas des'successions'é,

"ol ’Acomoetltlon to rﬂach a site first and preempt
spacea.

2 : interactive competition.

In the first, dispersal {(or dormancy dispersal in
“time) has very high premium for survival ...

In the second ... plants must be .in the physical
presence (sphere of influence) of each other before
interference can operate.i .

Ces de ux phases sont loin d'&tre indépendantes, les
1nd1V1dus avantagés lors de la premiére imprimant leur sceau a
la seconde. HARPER {(1977) souligne l'importance décisive de
cette premidre phase dans le développement -de la végétation
pionnié;é': "The advantage which an early.emerging seedling
gains. is far greater than can be accounted for, merely by the
greater time that it has been allowed to grow. The advantage
must be due, at least in part, to the capture.of a dispropora
tionate share of the environmental resources by the individuals
that emerge early, and a corresponding deprivation of those
that emerge latez'.

) Dans ces condltlons, la - compreh9n51on des types actwvels
de végétation d'ARBOCEL passe par la connaissance .,des: "forces"

en présence au moment de ‘l'installation des groupements ; on
peut, avec AL"XANDFE (1980) en dlstlngue trois ensembles :

~ Le "Potentiel séminal édaphique' (réservoir de
‘graines du sol ; ""seed bank'") est constitué pa
l'ensemble des graines ou diaspores préexistantes.
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graines dormantes ‘d'espéces pionnidres, d'autre part.
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tant (THOMPSON et al., 1977 ; HOLTHUIJZEN et al. 1979)

et ne toucherait qu'une faible part du stock des graines enfouies

dans les premiers cm. de sol.

s&lon*léé espéces, la dore
ractéristiques ' des graines
is qu'elle peut également
ar des conditions de germi-
natlonxdefﬂvorableﬁ (WESSON et al., 1967) ; les graines de
C. obtusa et C. sciadophylla ont une dormance induite ét une
longévité qui dépasse cing ans { (HOLTHUIJZEN et al., 1979).

Enfln,“ll faut noter 1uei
s

au monent de leur dissémination

Suv.AhBOuL on ho'po" ¢de pas de donnée s'congernant
la comp031t10n dy potgn** 1 semlnal'edaphlque avant’ la défores-
tation ; naanm01n , les ekpurlvncns de PREVOST Ten foret voi~

lne,'et des observations 0ersonn 11eo permottent d en donner

-une idée apprOCHeP :

Daﬂa les oxverlences de °REVOST (1981),_de 'la terre

:flﬁ2fsur 15 cm de o*ofondeur) est prélevée. (Jechantlllons) en
" forét primaire,’ puis depoaac dana'quatre' calssono places au

centre d'une zone récemment dé frlchve'g la m01r1e des caissons
est’ recouverte d"'une ‘ine toile mou "“Lquairc pour cv1te; tout

apportultérieur de graines. L'évolution des germlnatlons est

suivie pendant cing mcis.

‘Ces expériences montrent que :

~ Le nombre de grai dans les quinze

- nes stockées
premiers cm. de sol, garmant dans des co'd rions ‘macroclima
tiques,;. est de i'ordre de 50/m2.

B - Pendant lmﬂ‘Civq premiers mois, le potentiel exté-
rieur. n'intervient pratiquement P s, appuyant ainsi 1'avan-

.f'yage”@u pot ntle" é¢daphique.

.-

Dans ce cadre, l'exg erluac - menée sur une' surface de

foret, vo'is 1d9 d'ARBOCEL, 'réce ment acattué} montfe'l'évolution

de 1a’ colonis atinh en l'abse ence de manlpulatlons ult r1eures au
defr;chem;nta o : :

Le tableau I indique la composition floristique de
l'ensemble des premiers individus colonisateurs, dont on peut
affirmer ou'ilo sont issus du r;serv01r de graines du sol,
comme le monLr nt les expérien de PREVOST, d'une part,; et

1 augmentarlon explosive du nombrr de Dlarua1es dans les deux

premlers m01s sulvant le defrlchoment (ng.~;) d! autre part.

On remqrque {tablaau 1) it'abondance dnsff'cropi

T 487 de 1'effecn1f au 12/05 (un meis et deml 9Dres le- uefrlchem
‘ment) et- 50 % au 19/10 (six mois et demi ‘aprés le defrlchement)

G. Olabra,'lmportant dés le 12/05, avec 13 % de 1'effectif,

ainsi que L. procera et X, nitida, sont bien représentés (21 %

de l'effectif 4 six mois et deml)a Les autres espéces princi-

.pales d! ARBOCEL.uont présente mais en tres ‘faible nombre ; chexz

les llanes [S est Dollocarpus guyanen51 qu1 est preponderante,
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alors. que dans le (roupe des herbacées, c'est Renecalpia

guyanensis qui domine.

Globalement, ces observations rejoignent celles de
PREVOST s'ten dis tinguant néanmoins par umne proportion beaucoup
plus faible de MLLAJ"OMAC AE. : '

o La figure 3 montre l'évolution du nom‘re de germina-
tions et de. l'effectif réel sur les 20 m2 étudids l1'intervalle
entre les deux courbes représentant dJonc la mortal1t£'; la
"natalité'" présente une premiére phase explosive «preuve indireccte
~de la prépondérance du potentiel séminal édaphique- et PREVOST
(1981) note que "les premiéres gzerminations app issent 15
jours a trois semaines aprés la mise en place d 'expérience".
Puis, la natalité diminue graduwllﬂmehu, et atteint un.palier
(4 mois et deami) oU elle se stabilise 3 un taux extrémement bas
(1 germination/4 m2/mois) qui refléte, d'une part le faible
taux d'immigration du potentiel advectif, et, d'autre part,
l'action des conditions climatiques. défavorahles (saison séche)
..dont UHL et al., (1981) montrent l'importance pour la germina-
tion. '

2

o W
-

La mortalité croit réguliéremeﬂt jusqu'au 15/08 (18 %),
puis augmente brutalement ‘avec la saison séche, si bien gu'au
19/10, soit a4 six mois et demi, 39 % des plantules apparues
sont déja mortes. .

- semble des plantules recensées, deux espeéces
au moins sont des spéces de feord8t primaire 3 les graines de la
ecythidaceae proviennent d'un arbre en fruit abattu sur la

parcelle et ne montrent pas de dermance, comme c'est en général
le cas pour les espaces fcrestiéres. Les conditions macroclime-
tiques n'ont pas emp@ché la germination, mais, aprés.b,5 mois;
la mortalité est élevéde (50 %) ; =néanmoins, il paralt possible
que l'une ou l'autre plantule, pnrotégde par la végétation pion-
niére. au développement pius rapic rrsiste jusqu ce que la
mort des pionniers permatte. son;développement ultérieur,

Dans l'en.
e

ol

2) Pote tiel
Deux groupes composan cet ensemble

Les plantules préaxis Lantps, restées en place, formant
_l'essentlel de la régénération dans le “etité chablis, mais
présentant un aveniv souvent précaire lorsque ces derniers ont
des dimensions suffisantes pour provoquer un bouleversement
mlcrocllmathue important, induisant ainsi une compétition entre
_ ¢e$ plantules et lss especes pionniéres du potentiel séminal
~édaphique. e

. Les rejets de souches sont nombreux, au.départ, sur
un defrlchement (de l'ordre de 1/m2 aprés six mois et demi,
d"aprés nos observations) ; ces.rejets jouent alors certaine-
ment. un rdle non négligeable de- pfotﬂct1on, .dans les premiers
temps du developpem»nt des plauntule :
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En avril 1980, soit trois ans et demi aprés la défo-
restation, le nombre de rejets est, sur ARBOCEL, de 159/ha !
Le potentiel végétatif apparait donc important essentiellement
dans 1'évolution des troudes de petite taille, mais offre un

~développement réduit dans les grands chablis et les défriche-

ments ; il semble gu'il existe, dans 15-compétition>opposant
les "poterntiels'" une balance entre potentigl végétatif et potens=
t1e1 séminal. edaohlque, dont le bilan est fonction de la taille

‘des. trouées (OLDEMAN, 1974 ; HARTSHDRN,:_}978P;_ALEXA§93E, 1980).

3) Potentiel extérieur

S . G e a e

_ Cet. ensemble comprend 3 la fois des graines d'espéces
pionniéres et des graines d'espéces forestiéres ; ces derniéres,

.dont la majorité sont zoochores,; sont en general 501aph11es,

au moins dans les premidres phases de leur dévelo ppement,; et
ne peuvent, si elles atteignent un site ouvert au macroclimat,
résister a2 la compétition des espéces pionniéres.

La composition du potentiel extérieur en espeéces

»pionniéres, au. moment. de la perturbation, depand de ‘la phénologie
(RICO-BERNAL et al., 1976), qui définit les especbs susceptlbles
-de disperser des graines.. -

Au total, dans les premiers mois suivant la défores-
tation et en l'absence de tcocute autre perturbation, 1'influence

du potentiel advectif dans .la compétition avec les deux autres
P

potentiels est quasi nulle, comme le montrent les ex perlences
de PREVOST (1981) ot les nbtres.

v

IT - ARBOCEL,.trois ans et demi aprés lé“coupé :

I T . T N kT N T U IO G TR I T N A

ANALYSE DE L'HETEROGENEITE

A

A) Méthodes d'étude .

En l'abannce de documents ntealabl s a ‘ce tte étud

‘nmotamment de phocographles aerlennes,_c 'est la méthode des

transects qui a été utilisée, qui rend comptﬂ‘agla_§01s de la
répétition des types de végétation semblables, de l'abondance
relative de chacun de ces types, et de leur varlablllte.

1) Etude de‘terraln

Deux transects perpendiculaires (figure 1) de 2 m de
largeur; situés en bordure de deux layons déja tracés, ont été

- étudiés par parcell s élémentaires de 2m x 2m, sur une lon-

gueur de 448 m. pour le tranoept I (T I) et de 532 'm pour le
transect ITI (T I1). : ‘
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4

‘Le. choix de 1'emplacement des. trausects, le long de
layons déji tracés et régulidrement entretenus, était dicté
parzdesfraisons matérielles ; cette situation introduit un
léger biais dans les données, gquelques arbres pionniers ayant
été coupés a l'intérieur des transacts. De fagon & minimiser
ce biais, les zones ol se trcuvaient un nombre_impbrtant d'in-
dividus traumatisés, ainsi que les croisements de layons perpen-
diculaires, sont 4liminés de l'analyse. En renant compte de
ces exclusions, le transect I est dtudié sur 426 m. (852 m2):
et le transect IT sur 486 m. (972 m2), soit une surface totale
étudide de 1 824 m2Z

°

a) Etude structurale

1

. .Sur les deux transects, tbus les individus de hau- .
teur supérieure a 1 m. 30 et de diamétre (D.B.H.) supérieur a
1 cm, sont numérotés deux profils structuraux (T I 5 T I1).
sont réalisés, selon la méthode de la ligne (OLDEMAN, 1979) :
tous les pieds dont -la projettioun orthcogonale verticale coupe
la ligne médiane des transects sont dessinésﬁ Parallel 2ment A
‘ces profils, tous les individus marqué s, ainsi que Leﬁ,herba~

es, lianes, et troncs et branchages & terre sont cartogra-
phiés. Enfin, chaque individu numéroté est mesuré :

=4 o

- D.B.H. ("Diame tnr Breast Height™) : diamétre mesu-
réd a 1, M.,
- Hauteur totale, estimée & Je, les conditions de
travail ne permettant pas la mesure
au dendrométre.

2

- Hauteur du niveau inférieur de la partie feuillée
estimée également.

Pour chaque espéce, dec échantillons d'herbier sont
récoltés (252 numéros), permettant l'identification de la
trés grande majorité des individus des deux transects (parmi
les arbustes, 17 espéces sur 124 n'ont pu &tre identifides au
niveau générique, reprédsentant seulemen t vingt pieds sur un
effectif toral dc 2 243 lnleldUS)n Les déterminations ont été
faites a l1'Herbier dd Centre O0.,R.S5.7.0.M. de Cayenne, ol sont
déposés les échantillons. -

o]
)]

L

s]

c) Bio.asqe
A 1'issue des deux transeects, une analyse des profils
et des cartographies permet de définiv dix types de végétation.

, rcelles {fFigure 1) Sm x'qm (25 m2), choi-~
es pour leur représentativité de chaque typa de végétation
sont échantillonndes de Faqon ngau tive, de maniére & en éva-

luer la biomasse vegetale aériesnne. :

C..
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Dans chaque parcaile, h;rbac es et,olancules, lianes
et arbustes; sontiséparés. Les arbustes’ de hauteur supérieure
371,30 m: et de D.B.H. supérieur a 1 cm, sont pesés indivis
duellement, en Ssn‘rgnt‘partieS'ligneuséS”(tronc_etibfanchés
s'il y a lieu) et feuilles.. Enfin, pour chiaque espéce, des:
échantillons sont prélevés pour séchage & 1'étuve (105 ¢ C,

" jusqu'd poids ccenstant), de fagou & estimer :le rapport--poids
“frais/poids sec et évaluer ‘ainsi ‘la phytomasse seéche.

-t

des

-

-m

'l.

-ement données

<

2) Tra

@) Structure
‘- Plusieurs paramdtres intégrateurs sont calculés, ;le
“nombre dtindividus, la densité, et l'aire basale par wunité de
surface. Par ailleurs, ‘la mesure des D.B.H. permet de con~
nattre la répartition des individus en classes de diamétre
‘enfin, la répartition on classes de hauteur est utilisée pour
différencier certains types de végdtation.

H) Flori t1oue

; Plusieurs parametre sont wtilisés pour 1l%analyse
'florlsthuo des types de 'végétation ; pour. une espéce E .et
‘pour un type de Végétatlon T donnés, trois paramétres “de -fré-
‘quence sont définis (GODRCN, '1965). . e Lo

Lo fréguwance absolue est le nombre de plac ttes é1é-
mentalr s de T*daﬁc lesqunllp" estnprésente-;_Cecropla
'obtusa est présente-dans 59 pldcettQS’du Groupement -ligneux
ouvert, et sa fréquence absolue pour ce groupement .est-donc:
de 56. ' o . :

est le rappcrt,'souvent exprimé

La, fre"weace raolative
en pourcenta re, de 'a fréguence zabsolue au aombre total de pla-«
cettes de T ; .dans le m@me example que précédemment, le nombre
de placetteo d1émentaires du groupemsant ligneux ouvert est de

air
126, la fréquence relative de Cecropia obtusz est donc de
56/126, soit 44 %. ' 4 -
"La fréquence pondérie n'est pas une frequenc .au sens
;phytosoc101051que du terme, mais falr_appel a des caractéres
structuraux (abondance, racouvr:mentn.,)l"La fréquence pondé-
rée utilisée ici est un paramdire floristico~structural syn--
thétique, introduit par SARUKIIAN (1968), I'indice de dominance
(I.D.). Cet indice est.fondé sur. la. vablnalSOQ de trois para-
mwhrmaz, la fréquence relative, 1a dcn51t , et 1”aire basale ;
la combinaison de la fréquence et de la:densité fournit. um

indice de distribution (I.¢. = £.r. % D. ), reflet de' 1'homo~
genelte,de la distribution -de l'espace, d'unn-part, do.son
degré d'agrégation, d'autre part, L'aire basa est ‘générale-

ment ‘considérée comme uvn bon estimdteur de la blomasbe d'une
espécé, et est utilisée ici & ce titre, en raison de la faci-

lité de sa mesure. L'indice de dominance (I.D. = f.r. x D. x A.B.)

d'une espéce fournit ainsi une image fidéle de 1l'importance
écologique globale de cezte espéce, dans un type.de -végétation
donné (SARUKHAN, 1978).
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: Les données floris t*ques ont fait l'objet .d'un trai-
e t‘global l'Analyse facto*1 ]Le des corrnspondanccv L

es Qoqdance est, ﬁérmi
1. 1979), généralement

T

. L'analyae faftorl ile des corr

les methode d'ordination (LEGENDRE et al.

considérée” comme 1a nieux adaptee AUX pro cblémes phytosoc1olo=
giques (GUINOGH 1ET, 1673). Elle permet, &2 l'aide d'un traitement
informatique, d'ordonner dans un-espace réduit, et avec un
minimum de perte d'information, les points cor respondants a un
tableau & double entrée objets/Variabhles (ici, unités de végé-
tation/Espéces). La distance employée pour cette ordination

~"distance du Khi2'"« permet, d'une part, d'éliminer les effets
-de . tallle, par l’utlllsatlon de valeurs relatives, d'autre

part, de representer sur un mé&me graph1que les poesitions par
rapport aux axes factorlels, des obje et des 'variables,

; fac111Lant ainsi 1'1nterpfetat10n des resultats. Cette-inter-

preLatlon se fait & pa}tlr,des prox1m1tea-entre ob]eps;;gn;re
variables, et entre objets &t variables,'proximiLéb révélées
par la projection en espace réduit du nuage de points objets.
variables.

- B) Les tyEes'd€“Végé£atfbn
Au moment dé& cettg'étu de, ARBOCEL apparait comme une
mosaique de petites unités de végetatlon s ces unités élémen-

“gtalres correspondent aux "éléments'" définis par GOUNOT (1956) :

”dlfferents tyDea‘dc commun utés é¢lémentaires imbriqués dans
une no=a1que, quollc que soit’ l'origine et lastructure .de-

cntte mosalque" Dans ce travail, les dléments sont rassemblés

ensembles (Lypea de végétation) sur des bases physLOﬂomiques
et structurales 3 le terme de "groupement'", adopté ici pour dési--

. gner ces ensembLe n'a dans ce cas aucunég connotation phyt0m
”5001olog1que a 'priori, et est employé avec-1'acceptation d'
T AUBREVILLE (glp;.par DAGET et al., 1974), IR

B e .
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roupements
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Les critéres retenus, sur lesquels est fondé le décou-

- page de.la’ vngeLatlon en éléments de physionomie et structure
"homogenés sont le SUIVantS s L SN .

o

~“w-Proportions resgectivas de llgneux et d! her acees

. Les" prouoeﬂents hPrbacus sont deflnls par uh”t“bhua

‘vrement herbacé d'environ 100 %, et par un rcgouvrement néglix

geable desglxgneux,(iﬁférieur a 5.%).

. Les- g“oupemcnt mlxtes sonr deflnns par la suporpo-

- sitdon d'une strate arbustive & recouvrement voisin de- 100’%,
et d'une ‘s trate hﬂr acée. a recouvrement 1mportant (70 a 100 %)

. nfin, co;respondent éign

ocié a.un'recouvrement
7)

'

Lns grouppmento,kiggggz;”
Yecouvrement arbustif important, aa

N

kn c.‘) o

K
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.« Structure hobiibﬁtéle défla Végétation

‘Le groupement est d1t ouvert lorsque le . recouvrement
est largement inférieur 2 100 % ; il.est: def1n1 comme

N

51 1e recouvrement est v0181n ou. Dgal a 100 %.

i Struétdré*vertfdaléude Ié%végétatidn 1igneuse

, Elle ‘est prec1see ‘par ¢ le nombre et la hauteur des
_gtraﬁes. L - IR ‘ S

o Ces trois critéres permettent de définir -sur. ARBOCEL,

"“Une. dizaine de groupements (figure &) qu1 vont des ‘maigres

wtrares de végétation sur le sol compacté. des pistes de débar-
dage A une vegetatlon bien structurée, -fermée, avec une ‘strate
uperleure encore relativement claire Lulmlnant 4.10- 11 m et
une strate inférieure dense culmlnant a 7-8 m. .

~2) Pr gruypgT nt

LE N

sentation des

e -

Sl Les dix groupements:reconnus. sont analyaes en détail
‘fdanq ma thése de 3&me Cycle (de: FORESTA, . 1981) le tableau ITI
'synthetlse leurs principales caractéristiques. structurales
et la figure 5 donne une image schématique de la succe551on.
spatlale des elements le long du transect I.

Les types: de vegetatlon ont dté. etablls =ur des bases
:.phy51onom1ques et structurales ; or, ces caractéristiques
<duverture ou fermeture de  la végétation, arrangement horizon-
tal de la vegetatlon,'stratlflcatlon_verticaléc-pouv des é1é-
ments. de méme dge, ne peuvent résulter que de variations dans
la distribution des espéces qui faconnent physionomie: et
structure, c'est- a«dlre, dans le. cas des premlors temps de 1la
,regeneratlon, des.especes‘les-plus abondantes )

Les relations entre structure et floristique  sont
évidentes dans le cas des groupements herbacés opposés:aux
~groupement ligneux ; les premiers sont différenciés floristie
"‘quement par la forte dominance de Pityrogramma calomelanos
“pour le groupement bas (B) et par celle d'Acrostichum:aureum
'pou;-le-groupemént haut (C). - Cient e

, Le probleme de la d1ffercnc1at10n florlsthue des
groupements ligneéeux' est’ plus complexe. L'analyse ‘globale des
deux transécts ‘montre la prédominance ‘dans la- regeneratlon ‘sur
ARBOCEL d'une quinzaine d'especes d'arbres ‘€t arbuste:
(Tableau Iil ; ces 15 especes (sur un total de 125 pour les

. deux transects) regroupent 3 elles seules 1 895 ‘individus (sur

. un totai de 2 244 pour les deux transe cts), soit-environ 85%
~de l'effectif des arbres et arbustes. Aucune espéce:iextérieure

: 3 ce. groupe ne contribue pour: ‘plus - de 2% ‘a4 v} leffectif d'un
/ dans - groupement, et c'est donc/les varlatlons de la distribution de

ces 15 espéces principales qu'il faut chercher-les ¢lés flo=
-ristiques de la d1ver51te structurale et phy5101om1que des
groupements. .
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YL‘analysé“dui suit porfé”vur le 34 éléments de sur-
face supérieure 2 20~m2}9tud1 és et fait appol essentiellement
‘deux paramétres :

- la fréquence relative (%), calculée 3 partir: des

»344;parcelleslélémﬁquires de 4 m2.

« l'iundice de .dominance (I.D.)

Un élément -de H (H 4) est délibérément exclu de cette analyse :
en.effet, icet é1ément est caraccérisé par une densité extréme-
ment "élevée (4,88 ind./m2), assaciée & la prédominance de

‘Palicourea guyanensis, ¢t sa valeur florlsthue est donc Avi-

derite. Une analyse. factorielle dcs covrespondancea'incTuaﬁt
cet élément montre l'axe 1 entiérement 1ié 3 ce dernier et a
P. guyanensis -

~ Quel que soit le paramétre utlllse, deux groupements
(G et D) se différencient alsemant du reste, par la prépondé-

‘rance nette de Solanum subinerme (b é1& ments//\ ou de Solanum

rugosum (1 &lément/7), par l'iuportance trés faible de

‘Cectropia - obtusa, et par.l‘absencn pratiquement constante des

autres espéces du groupe de base.

L'examen des paramétres ne suffic pas » différencier

‘floristiquement les cing groupements restant (E, ¥, H, et J)

et il est fait appel a4 l'analyse factorielle des correspon<
dances pour tenter de cerner la variabilité interne de ces

groupements, ainsi que leurs limites floristigques.

Les élémencts appartenant aux‘groupghents D et G ont
été éliminés des analyses qui suivent ; des A.F.C. effectudes
en incluant ces éléments montrent en effet que ces éléments
"tirent! 3 eux toute l'information sur les premiers axes, mas-
quant ainsi les différences plus fines entre les auctres é1l1é-

"fnents.

Sur les 26 éléments reétants, deux analyses ont été

effectuées, l'une ucilisant la fréquence felatlve comme para-

métre, l'autre utilisant 1'Ind1ce de Dominance

~ AJF.C. utilisant la frédquence relacive : La pro-

-jection du . nuage de points corrospondants'aux élé4ments et aux

espéces sur:les axes facroriels 1 et 2 est représentéde sur la

‘figure 6. On voit que ceLte‘analysQ permet tout au;plﬁé d'in-

diquer "des - tendances, résultant de l'opposition éntre deux

"ensembles d'élémentcs :

Un premier ensemble, constitué des’ elemenrs de J et de ‘H, ainsi

- que de certains éléments de I et de F, est caract srisé par
les espéces C. sc1adophylla, G. glabra, L. procera, X. nitida

et P. guyanenals.

Un deuxiéme ensemble, constitué des 3l1éments restants de I

et de F (1 3, 1 4, T 5, I 6 3 F 3, F 4, F 5) est caractérisé
globalement par I. spiciformis et L. mpaa1101des.
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- A.F.C. utilisant 1'Indice de Dominance : 1'Indice
.,de Dominance est un estimateur plus prec1a que la fréquence
,relaclve de l'importance ecologlquc deq especes, et cette ana-~
‘lyse mérite donc d'étre detalllee plus longuement.

‘ .. La Variance. (qui correspond schemathuement a la
'part d'informatioa du tableau de données) cumulee sur les trois
premiers axes, est relativement &levée (51.45 %), ce qui per-
_met, avec ces trois axes, de disposer d'une bonne représenta-
tion du nyage. ‘ o ’

, ...-La projection'du nuage sur les axes 1 et 2 (figure 7)
permet -de rassembler les elements en cing ensemblps (z, Y 1,

Y 2, Y 3, Y 4).

- Un grand ensemble (z), constltue des éléments de

" J et de H, d'un é lément de I (I 3) et de la majo-
rité des elements de F, organlsos essentiellement
'autour de deux espéces, G. glabra et L. procera.

- Y 1, aQec deux éléments I 6 et F 3, caractérisé
par la;fqrte_impoptance de L. -mespiloides.

.Y 2, avec un seul element 1.2 .qafactérisé par
1'importance de Miconia sp.l.

?,Y_3Q"avéﬁ E 1, prés”fortement'lié a V. conferti-
" flora et I 1.

5,Y.4,_enf1n, constituévde quatre éléments, F &,
F5,14et I35, liés a 1. spiciformis. . .

:La:prﬁjection duJ%uagé sur_leé_ékes 1 et Qt(fighre 8)
a pour effet de morceler l'ensemble Z en trois sous-ensembles :

-z 1Vfégfodpe les éléments de H et & autres. elements,
F 8 F 9, I 3 et J 5, caractérisé par. 1'impor-
tance de L. procera et de V. guyanensis.

- Z 2 regroupe les élémencs de J (a l'exception de
J 5), 5 éléments de F (F 2, F 6, F 7, F 10 et
F 11), caraccérisés. par G. glabra, X. nitida,
Cl;sc1adophy11a et P.. guyanen5151

- Z 3, enfin, aVec'le aeul element:F 1, résulte de
l'abondance de S. subiverme dans cet élément, due
a.son statut composite (F et.G).

Cette analyse permet de conclure & l'existence de

relations simples entre floristique et structure pour trois

groupements :
- La strate inférieure de J est caractérisée par
1'importance de quatre espéces.: G. glabra,
L. procera, P. guyanensis et X. nitida.
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- . La strate arbustive da H s”en distingue™par }'im-
portance accruz de L. procera ef - -par l'importance
‘de V.. guyanensis. ‘ T '

.~ 'E est hiau caractérisé:par la préponddrance de
V. coﬂfeftifléra ‘ e R

istique et structure somwnt-plus
vements I et F, dont. lawpﬁyQio~
lu51euro ombLnalsons spécifiques :

S -Les liens entre £
complexes dans le cas des g
nomie peut étre rdalisle par

lo
ro

“- La strate inférieure du groupementﬂl'ésc'cﬁrart'
rlsée par l'importance conscance deé Vi confefti-
flora, associdée 2 celle de l'une des espéces sui-

»:vanteés .2 L. mespiloides (I 6), Miconia sp. 1 (I 2),
V. guyanensis (I 3}, I..spiciformis (I 4, T 5).
Ce groupement ést globalement opposé 3 H et J,
par l'importance faible de G. glabra, C. scia-
dophylla, L. procera, X. nitida eﬁ F. guyanensis.

- En F, enfin, les agrégats ds Végptatlon peuwent
résuliter de chacun des types de combinaisons
spécifiquss décrits ci-dessus -3 une majorité
d'éléments 50ntﬁVoiéinG de J (F1, F 2, ¥ 6, ¥ 7,
F 10, F 11}, mais certains sont nroches de H
(F 8, % 9) et d'aucres, de 1'une des combinaisons
de I (F 3, F &4, F 5). SR o

‘A partir des valeurs moyennes pour chague groupement
ligneux, la figure 9% donne une image synthétique de la con-
tribution de chacune des 15 espéces principales a3 la réalisa-
tion de ces groupements. o :

Au total, l'analyse des relations entre floristique
st structure met  en ividence l'opposition =antre 4 emnselablas
de- groupements ligneux : : . '

Gecv D/ E/F, H, T et ¥ / H 4 (&lédment particulier

de H). '

« G et D, dont les stratas .arbustives sont tres
semblables, se distivguent par 1l'exisctences, en D,
d'un= stréce' rbacde dunkncn par FPityrogramma
calomelanos. e

A l'intprl eur da l'ansem
férences sont moins tranchées, mais l'analyse
que ¢t . ' I

hle ¥, H, T et J, les dif-
dvale méanmoins

« J. est caractérisé par l'importance de C. scia-
dophylla et G. glahruo

- H..s‘nn distingus par l‘11po tance de L. procera
et V. guyanensiso -



- 1., dont la strate supdrieure est cavactérisée
par la pauvreté en (. sciadophylla, doit son ori-
01na11te phy iocnomique a l'importance, dans, la
strate infé rlcurc,_de.v. confertiflora, associée
3 l'une, ou l'autre de2s quatre espdcas-ayant par
:allleurs une faible contribution : I.. spiciformis,
‘L. mespilo;des,.Miconia4sp.'l—et~S..salVii£olium.

- Enfin, F apparalt comme ‘une variante structurale de
.1'un des groupements H, I, ouJ, pouvant résulter
du-morcellementqinitial de ces derniérs..

Les différences floristigques entre les groupements
montrent, pour la plupart d'entre eux, qu'ils ne correspondent
pas a des Dhasesrﬁ'un@ mﬁmﬂ.succecsion, mais bien a des amorces

de dlffdrentns sérics successionnelles ;- la.guestion posée
alors est celle des causes de 1’installation de ces séries.

C) Déterminisme de l'instaliation Jes groupements' s

Proposition d'un schéma explicatif

i . En for@t naturelle, ¢ -la dimension de l'ouver-
ture «petlt moyen ‘ou grand chab s« qui affecite la régénéra-
tion qui suit, freinant ou stimulaat tel ou tel type.de poten~
tiel (ALEXANDRE 1980). '

Sur ARBOCEL, défrichement .de surface iﬂportaﬂté par
rapport aux chablis naturels, les facteurs essentiels :qui
fﬂgqnnch la régénédration sont les conditions du .débeisemant
et le feu, ainsi que dans un& moindre mesure, les caractéris-
tiques hydriques du sol. : '

- §urrles-pjstes de débar age, le compactage du snl
a pour effet la destruction du potentiel végdtatif
et du potentiel sdminal édaphique ;3 les traces de
colonlsntlon nrovienunsnt donc des.gmainés ou spores

11 s
~du potentieal eng"’rmr;A.anablﬂs de se uevelopp:r
sur ca sol p@rturh'q Aux conditions, hydriques tres
dé favor_bles (BETSCH, ot al., 198 ). De. rares troncs
ou branches oormett nt ['accumularion. d'éléments
fins du.sol, entrainds par -le ruisseilementy-ainsi
que,la_formatibh_localisée d'une coUohﬂ'd‘humus,
qui favorisent. l'inscallation, sur ces microsite
(HARPER, 1977), d'espiéces pionnidres arbustlves,

"Ailleursy cles t le fau qui,. jouant sur le:matériau
ligneux resté a terve, provoque la crédation de
zones f ivorisant l'un ou 1l'autre des~notemtiels

, Dans un article récent, UHL-et alo, (]98]), en -
Amazonie vénézuélienne, soulignent la répartition en mosaique
~de l'intensité du feu dans un. abattis 3 a:la.surface du sol,

la température . varie suivant les ondroits.de. 67¢ % 310¢ C.
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capables de germer sous fordt et d'attendre au stade plantule
>nditions lumineuses macroclimatiques (PONCY, 1981).

le acmhre d'in-

o}
o

gnfin, le feu a fortement influancé
dividus du potentiel végétatif ptibles de rejete“ de
souche ou de drageoaner ; les gruoupements installéds sur
substrat pau brllés regroupent & 2ux seuls (E, H, I, J) plus
de 80 % des rejets. Cet impact du feu sur les rejets a déja
étéd souligné, par KARTAWINATA et al., en Indonésie (1980)
et par UHL 2t al., (1981) en Amazonie vindzuélienne.

L'ensemble de c
schéma explicatif du déte
pements d'ARBOCEL

es données parmet dc proposer un
rminisme de 1'in dL]RtlQﬂ de es gr U<

- Potentiel séminal ¢daphique non perturbé

. Bas~fond (topographic - pasdologie) Groupement E
o Ailleurs
Nombreux troncs A terre Groupemeat J
, Peu de troncs 3 terre Grounement H

f Cette situation pourrait correspondre 3 L'emplacement d'ane
: / atre Ciens chablis'; H &4 pourrait jexpliqud par la préscence loca-
i liséa d'un ou plusieurs individus de P. guyanensis.
| - Potentiel séminal édaphique trés perturhé, mais
!
protégé localement
f
‘ o Imbrication de zones protégées 2t de zZones perTure
| hées a peu prés de mBmes dimensions Groupément I
! Il y aurait ici expraession d'une partie du potentiel advectif
F (I. spiciformis, L. mospiloides, Miconia sp.l, 5. salviifo-
lium) en balance avec le potenticl séminal édaphique.
. Isolément d'ildts protégés dans des zones pertur-
bées de grandes dimensicns. Groupemsnt F

Le petentiel séminal édaphique a ¢été morcelé par le feu &t ne
_ s'exprime qu'au niveau des 1ldts non perturhés : le .potential
/ est extérieur peut s'exprimer (F 1, F 2, F 3, F 4, I 5) mais/encore
le plus souvent absent. ‘

\ - Potentiel séminal &daphique trés perturbéd, non

protégé localement

C'est alors sur le potentiel advectif seul gue repose

\ la régénération.
. Compactage du so0l Groupement A
. Bas<fond + fau Groupement C
. Allleurs Grounament. B, D

et G
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‘ce retour n'est pas connu, mais on l'estime le
a plus ieur dlznznes-d'annéCse Il neut &rre <cons
t ralenti par des peorcurbations aﬁ;hroplqne;_}
: , mais ;aussi par le dévelsppement localisé

.,
)
4

Tagressive'" 5 KOCHUMENN et a
Y

—
O
t

lLopy

1. (1977), =n
servent sur une parcelle égénération un b
izaine d'années dil & I'invasion d'ane fous

enia linearis.

ns une optique déterminit
"essentiel de la vépdltrantion. p
ns microclimatiques ct &daphigq
on d'espices des phases sylvigén
ns ce cadre, leg typas. dz véglt
trois ans et demi aprés lé“déf

es caractéristiques trés variée
La végétation des pistas de débardages «groupement
A témoigné.dé_chﬂinionj & aphinﬁes_wnrrlcu‘Lc
rement perturbées et constitue actuelle ment une
nhase de blocage dé 1a régénératlona '
Les groupcecments B, D et G pavraissant counstitucr
des phdses d'unz méme série de végdration, 2

" développement trés lent, ét représentehnt done un
ralenrissemeént trds nat de la dynamique succession-

A nelle

“la bordure

Dans Lé'OYOQpémPnt C, l'absence de plantules d'es«
pécésvalHu tives indique qu'on a(affaifo A une
nhHase "de lovgge ;'sonfévolut1ﬂn ﬂourra1t se faire
par un énvahis ssement frés.lent et proore sif de

du groupemant £, autre type de végdta-
tion lié¢ aux conditions des bas<fonds. .
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nécessitent d'autres $Studes de .torrain pour veol
infirmer leur.validicé.
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, Le Goupi, CGoupia glabra, est une espeé
en tant que Hois d'oeuvre par l'exploitation fo
cette espéca est trés abondante dans les premie
la régénération, ld ol le potentiel séminal n'a
SCHULZ (1960) montre que las Goupi est tré&s sens
ombrage et indicue gue 1'abattage des Uascyopia
favorise son développement. |
Par ailleurs, cette espace préscente &
tés de véitdration i de neanbr troncs
bordure de la piste de St Llie, témzignent égal
capacité A rejeter de souche. Ceg caractéristiu
de penser que, contrairement & bHeauccup d'epd
RECLEH, 1950), la wmultiplication par bhouturage
serait-possible en utilisant deo jeunzs rditérat
(EOROU BIAU, 197%). Si cette hypothése s'avéval
bouturage permettrait d'enrichir e fagon appr
zonas ouvertes ot le potaentiel sdminal &daphiqu
primer {feu compactage du sol), aussi bien que
potentiel ne contenait pas de graines dé Goupia
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Abréviations utilisées pour les especes prlnclpales :

Abréviations
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Cecropla obtusa .
Cecropia sciadophylla
Goupia glabra
Palicourea guyanensis
Xylopia mitida
Laetia procera
Vismia latifolia
Vismia guyanensis
Vismia confertiflora
Solanum ‘salviifolium
Miconia sp 1

Loreya mespiloides
Isertia spiciformis
Solanum rugosun
Solanum subinerme

utilisées pour les dix groupeméntsf-

&4 H mMawW wmuaQwe

Végétation
Groupement
Groupement
Groupement
‘Groupement

Groupement
Groupsment

= Groupement

Grouyement

'Groupement

des pistes de debardaga' S

herbacé bas SR

herbac¢é haut . '

mixte , strate arbustive baase

mixte , strate arbustlve de hanteur

moyenne :

ligneux ouvert

ligneux fermé & 1 strate basse

ligpneux fermé a4 1 state de: hauteur
: moyenne ¥

ligneux fermé a 2 strates ,"strate

inférieure de hauteur moyenne

ligneux fermé a 2 strates., ctrate
‘ inférieure haute - :
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FIGURE 3 - s Colonisation initialé -~ évolution:du nombre de germinations (N.A) ,
du nombre réel de plantules (N.P) , et de la mortalité .
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Pizuré 4 : DEFINITICNS PEYSIONCHIQUES DES GROUPEMENTS.
4h

I. Sol nu ou guasi nu

A ¥ . 5
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FIGURE 7 1 Analyse factorielle des correspondan¢es en Indice de ‘Dominance .
Projection des é1éments et des espé¢es sur, les axes factoriels 1 et 2 .
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Colopigation initiale : Evolution du nombre de pla.ntules'_ dans les 6 ?remie.rs mois . _
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12/05:18/06:18/07:15/08:19/09:19/ 10:18/06:18/07: 15/08:19/09:19/10: 19/10

Cecropia obtusa : 175 18 5- 1 1 2z 0 .0 0 -0 0 202
Cecropia séiado- , : ' ' |
' . phylla: 71 5 4 2 0 0 0 0 o o0 1 81
Cecropia inddt. 79 8 4 0 1 26 8§ .15 20 20 . 3
Total Cecropia 325 31 13 3 1 26 8 15 20 21 286
Gowpid glabrg . . 84 122 0 0 0 7. 2. 5. . 7. .7
Laetia procera 1S o0 1 0 0 0 0 1 .0 1 14
Yylopia nitida 275 . 14 - F 0 0 o) 3 0 0 3 4 34
Palicourea guya- _ o
nengie 1 0 1 1 0 0o -0 0 0 0 1. 2
Annora sericea S 3 1 0 0 0 0 0 0 4 2 3
Isertia spp. 0 1 0 o 0. 0 0 0 0 0o 0 1
Viamia spp. 3 $§ 2. 0 0 o o o o0 3 0 g
Solantm spp. 17 o0 .1 ) 0 . 0 2 2. 3 5
' Melastomaceae s L ' ‘
(2 spp.) g 12 17 14 1 2 0 0 § 16 18 14
' Fagara pentandra 2 o .0. o0 0 0 0 0 0 0 0 2
Byrsonima sp.1 101 L0...0. 0 .G . 0 0 0 0 g
ef. Acalypha sp.l 9 2 1 1 0 0 o 0 0 0 2 11
ef . Tetragastris sp.l 5 e o o 0o o0 2 0 0 0 0 ¢
Lecythidaceae sp.1 30 & 0 1 0 0 2 ¢ 2 7 4 15
Sapotaceae sp.1 1 0 0 0 0 0 0 0 .0 0 0. 1
Clusiaceae Sp.1 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0
Renealnia guyanenstis 24 3 1 1 0 0 2 0 o 2 3 22
Costue sp.1 .. .4 .. .1 .0 .2 .0 . 1. 0 0 0 .3 1 ¢
Graminae sp.1 0 v7 1. 300§ 00 - 0 R LY "
Leguminosae sp.1 3 o6 o o0 o o0 0 o0 o0 o0 o 3
Dolioearpus gwya- . :
| nensis 25 9 1 0 0 0 0 1 1 0 34
Davilla sp.l 5 .0 0 0 0 0 2 0 0 0
Asclepiadaceae sp.1 4 0 0 0 0 o e 0 o 0 2 3
Paééiflora vesper-
tilio 1 1 0 o0 0 o 0 0 0 0 0
Indéterminds 66 28 22 20 3 1 30 20 28 41 7 13

TOTAL 668 128 639 §1 § 7 72 38 56 113 80 568 .

- - —— —— ——r ——— ———




FIGURE 9.
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FIGURE 9o : Diagfanmes synthétiques de la contributioh déa 15
espeges principales aux 7 groupsments ligneux .
Paramétre : Indice de dominance .
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TABLEAU
RECAPITULATION R
'GROUPEIENTS | . . . .
-CARACTERISTIQUES A B ¢ b A F G B’ z P+
_Surface (ml) & 68 56 120 66 616 138 148 . 236 296
% da la surface totale 4.4 .7 3. 6.6 3.6 3.7 7.6 8 z.E i62
- Yombre d'espdcas 2 s . .4 13 17 66 21 3% - . 8
Nombre d'individus 3 " 14 89 82 s79 . 106 %8 413 se3°
2'da 1'EEfectif total 0.1 0.4 . 0.6 4.0 3.7 25.8 &7 156 186 - 26,6
| Deositd (ind./m2 073 131 . 0.8 -0.88 7 170 . 1% - 1.9
2 iire basale (cm2/ml) 2.39 8.78 1126 . 3.56 1119 13567 21002
3 Diversité (Binons) 1676 1.624 - 3.395 | 1.952 3691 2,290 - 3.502
4 Equizabilizd 0.786  0.699  G.823  0.64) 0.850 . ©0.42  0.505
5 - Plantules E® @ «&= €@ 1.L® 4D ER 1D AHO TAGD
Yombre da rejets s s o e t 4 1 . 3: 5 is
2 du catal dss rojets 0 o 0 3.4 13.8 3.4 1030 17,2 83,7
Rombrs da Licase ] ¢ 0 1 o 23 2 9 18 10
% du total de ifones ) ) ] ! g » 13 13 2% 1
( Hurbacéea 27600 23600 27600 19260 1000 _ 2500 3200 520 3200
. BF. ( limnes ligneuses 0 0 ] 200 5160 ] 1900 1240 1800
(__ : ’
e ( . - Co o
( dxbuotes 0. 5200 11400 62600 41630 11400 69300 78740 9BESO
‘Poids frais - TOTAL 8 27600 38700 3%000 82700 47800 13500 76400 80500 104400
( ‘HorbocSes 6i00 7300 6100 4300 300 1200 %00 17 700
2 A . R I N . - . . ) . .
P.S.(  Limes ligneuses 0 o o s00 1680 o 10 370 so0
( arbustes ] 300 4700 29200  IS930 & 4700 25760 32240 38300
 Poids sec - TOTAL € 6100 10800 . 10800 %000 17980 - S800 27300 32780 39700
" Rapport - lLianaes : f .
Fry  Tom oo 0 112 10.8% ©  2.6% 5T 142

Limes 1 2 3 &

€ = rsres ;

A. = ghondsac ;‘

T.A.

velaurs mnyonnea; Ligne 3 : P « PpPi{omior P - Pordt

+ trés abondanc.’ .

’



TABLEAU N

2

2244 individus

> 84.4 % .

. Ropartitisn eo classzs da diomdtre - 1824 w° -
1 em 2 om. 3 em 4 cm 5 cm 8 om 7 cm 8 cm 9 cm 10 cm TATAL
; B ) 7 REEEEN T % S - S | 7 [; e A ] 100
Ceovopia obtusa a7 113 75 52 "33 26 - 18 =) T © 25 458
' ) 8- - 23 31 34 - 184 30 §0 53 78 ; 74 20,4
; €8 39 \ 17 . H g 1 : 100
Goupia glabra 82 48 31 3 12 3 ’ 1 - 175
- 7 10 13 8 3 'y .2 7.9
. 49 ay 10 k 8 8 1 100
Viemia confevtiflora 81 BUERL) 16 14 19 1 . Aes
7 8 7 8 10 8 : 7.9
88 13 I i ’ 100
Solanum subinarma 144 16 1 : . 163
13 4 3 , 7,3 i
- 15 i 32 19 13 7 7 8 ] . 100
Coovopia soiadophylila 23 25 18, 22 20 . 11t 11 8 5 . : 8 154
2 § 7 14 30 38 37 47 20 38 g,3
48 . 28 13 19 I B L E 47 106 |
Lastia procsra: 69 . 33 © 14 32 4 ’ Yy 4 . © 126
’ - 8 7 [ 8 4 ; g 4 5,6 :
- 877 18 \ 1 . : 100
Isertia epioifornis 103 14 B | ! 118
9 i § ) ! 5,3
[ ¥ 86§ 14y 4 . g 100
Paldcoursa guyananstie 5% 28 15 8 : o - 191
[ g = 7 § . BN : - 4,8
; k¥4 AR} | § T} ) 5 Contribytion en %t del’affoctif 100
¥iamia guyanensis 49 - 34 a )} 5 .-ds 1’sapdce £ dane le classe C, 110
P 7 o & o, & s o' 8 1'affecsd? total de E 4 4,8
. LY ' 34 13 i 3 » NS &7 100
Soﬁlqmm rHgosum ‘ 48 ., 21, 5 11 | ; 1 '2~-:._.. -+.effectif da I'cepdce pour s 13
e % w—F A 5 12 clasge € {x — x*1}k 34 5
Iylopia nitida 50 .18 2 . T . . 88
5 3 - - q 2 - Contribution gn’t do l'aeffecti? 3,0
' T FEY 39 g ¥ de 1'esptce € dars ls classe C, 100
Loreya mespilofdes’ 43 10 5. & l'offecti? totul de €. 58
: 4 .8 - 2 . 2,8
: . 87 1 . 100
Solanum salviifolium 3 8 T 45
, p g . 2,0
44 T 38 28 8 100
kioonia sp 1 15 . B .8 $ 39
1 2 ) N e | . 1,6 .
: 18 17 13 T 38 av B : 100
viomia latifolfa 3 2 ©2 .5 R J i : ) i8-
: : 87)] - 19 ’ 8 AN 41 8§ ¢ i 100
Divaers 233 &8 I 13 R 5 1 ' kB 348
23 - ) 1e 8 130 118 8 S 1 3 . : 15,8
] 49| 83 11 4 : ] ; ] R ¥ . i ; 7 N 700
FOTAL. e e ivevansns . 1107 490 244 154 88 43 30 18 25 ' 34 2244
’ 100 - 300. 1100 ‘1100 100 100 J100° 100 100 100 100 Co






