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RES UME

Cette publication résume les travaux entrepris au Centre Nattonal
de Recherches Agronomiques de Bambey, par la Division d'Agro-botanique, pendant
la période 1959 à 1969, sur 1

- Les études de jachères intervenant dans les différents essais
agronomiques conduits au Centre, faisant intervenir les types de sol, les tech­
niques culturales (engrais, travail du sol), les durées de rotation,

- Les études des effets de la fauche et de la pâture sur les jachères
naturelles,

- Les études de salissement des cultures consécutives à différentes
soles de régénération,

1

- Les études de quelques herbicides.

Ces études permettent 1

- de constater la pauvreté floristique et la faiblesse de production
de ces Jachères,

- de dresser des listes des espèces constitutives de la force de ces
jachères selon des critères édaphiques, écologiques et agronomiques,

- de conclure à llinutilité, sinon même à l'inconvénient de conserver
une sole de régénération sous forme de jachère dans les rotations conduites
selon des techniques agronomiques améliorées, ces jachères ne se justifiant
à la rigueur que dans le contexte de la culture traditionnelle.
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l - PRESENTATION GElŒRALE

Cette publication forme la synthèse des études phytosociologiques
appliquées aux jachères intervenant Cans les divers essais agronomiques
conduits par les Divisions spécialisées au Centre National de Recherches
Agronomiques de Bambey.

Ces jachères répondent donc à la fois aux conditions générales
du milieu et aux techniques agronomiques appliquées soit aux différentes
soles des rotations, soit à la jachère elle~ême.

1° - Le milieu:

A - Le climat

La localisation géographique et les données climatiques moyennes
de Bambey sont indiquées en page 3.

Les précipitations pluviométriques sont concent~ées sur les mois
de juillet à septembre. La pluviométrie totale est sujette à des écarts
importants, ainsi que le montre la tableau en page 4 qui donne la pluvio­
métrie décadaire de la période 1961 à 1967.

La donnée pluviométrique la plus importante est la date de la
preillQere pluie qui assure le démarrage de la véGétation: l'intensité de
cette première pluie doit être au moins éGale à 10 mm. Elle se produit en
moyenne, pour la période 1932 à 1966, vers le 3 jumllet. I~is elle est
susceptible d'écarts très importants, qui vont par exemple du 9 juin en
1964, au 8 aoQt en 1966. Plus cette date est précoce et plus la végétation
peut gtre SOUDuse à des périodes de sécheresse qui entrainent une modifi­
cation sélective de la composition floristique de la végétation naturelle.

B - Le sol

Les essais sont conduits sur les deux types de sols les plus
représentatifs du terroir 2

les sols DIOR, ou sol ferrugineux tropical faiblement lessivé sur sable,

les sols DECK, ou sol à hydromorphie temporaire de surface, sur sable et
marno-calcaire.

Les sols DIOR se caractérisent par :

- une très faible teneur en argile
horizons, les extrèmes allant de 2

4 %en moyenne dans les différents
à 9,5 %,

une teneur en limon encore plus faible : de 0 à 3 %,
une teneur en matière organique pratiquement nulle,

... (suite p. 5) ...
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STATION DE BAMBEY

Longitude Ouest = 14°42'
Latitude Nord = 16°28'
Altitude = 17 m

Données climatologiques

----------:-------------
~ 2 450,8

----------i-------------
1950-1967. 1965-1967

i·

250,5
235.6
283.3
294,9
297,6
239,7
222,2
189,1
205,3
224,9
248,1
248,8

2 940,0

1961-1967

Insolation
en heures
par mois

280,6
271,8
314,8
273,1
259,0
225,5
163,5
100,8
56,3
96,5

168,8
240,0

33,6
35,8
34,9
38,8
48,4
55,3
67,6
75,6
76,0
69,0
72,2
38,9

Humidité
relative

en %

···• Evaporation
; Piche en mm

·----------:-------------···
········
·····
1

~. ':~: Pluie ~ Temp~rature
en degrés C: en mm .

f i :-------------
• .~. Max! f. Mini: ...
Ë-----------~-------!------!------

! Janvier ~ 0,0 ~ 33,3 ~ 13,9. :..
: F'vrier : 0,1: }4,8 : 14,6.. . . .
~ ~ar8 ~ 0,0 ~ 36,4 ~ 15,7
: Avril : 0,0: 37,0 : 16,6
~ Mai i 2,2 ~ 37,1 ~ 18,8
~ Juin ! 31,6! 35,3 i 21,8
~ Juillet ! 120,3 ~ 34,1 ~ 22,7
! Août ! 262,6 ~ 32,8 i 22,4
~ Septembre ~ 197,6 E 32,7 . 21,9
: Octobre : 53,9: 35,0 21,2

~ ~~::::~: ~ 6:6 ~ sj:~ ~ ~J:~
É-----------~-------~------~------

i Année i 671,7 i 34,8 ~ 18,7

!-;~~::~:---~~~~~~~-~;~~-=-~;67-
: !!

Records absolus :

- Pluviométrie
( maximum 271,3 lIlJIl en 1950
( minimum 410,0 mm en 1945

- Température
( maximum 45°0 en juin 1963
( minimum 7°5 en mars 1953

~ 3% le 6 février 1961
- Humidité relative minimum 5% le 7 janvier 1960

~ 5% le 15 février 1963 et 1967

Variations :

L'humidité relative varie, d'une manière générale, entre 70 et
100 ~ pendant la p'riode des pluies et entre 10 et 75 ~ pendant la saison
sèche (l'écart journalier pouvant atteindre 50 %).
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Mois Décade 1961 1962 196:5 1964 1965 1966 1967 Période
1928-67

1ère· 17,3
1

- - 11,0 1 - t ,0 -
Juin 2eme -

1
0,7 1,2 16,4 ! 7,7 11,5 4,6

3èae 15,5 }S,6 20,0 8,8 3,1 - 10,2
-- .- -- -

Total 32,8 39,3 l 21,2 36,2 10,8 1~~j5 14,8 31,6

5,416 0,7.-
._--f-.-- ~.

1ère 2,1 6,3 11,9 2,1 44,5
Juil. 2ème 77,0 16,6 1 51,6 40,9 7,6 1 0,6 101,9

3ème 116,4 72,7 1 23,2 104,7 35,7 6,2 54,6
--f-. 1 .--

1

151,9 55,2 8,9 201,0 120,3Total '95,5 94 ,7 i 135,5__
~._-- ----- -

nre 86,:5 47,5 92,7 61,3 28,7 22,2 75,9
Aoat 2ème 93,0 1 116,4 11,8 45,4 267,6 74,2 51,0

3èllle 55,3 245,8 69,7 106,0 39,6 81,0 137,2._-- --
Total 234,6 409,7 174,2 212,7 335,9 177,4 264,1 262,6

are 86,6 24,3 132,6 104,B 54,1 67,B 125,2
Sept. 2èJle 70,7 46,8 42,4 46,3 5B,1

1

123,5 76,4
3èll8 42,1 - - 26,8 0,9 68,3 63,4

Total 199,4 71,1 175,0 177,9 113,1 259,6 265,0 197,6

25,3
--

1ère 0,5 42,4 - 17,8 105,7 81,1
Oct. 2ème - 0,5 45,6 - 3,0 37,6 2,3

3ème - - - - - - 15,8

Total 0,5 25,8 88,0 20,8 143,3 99,2 53,9

Total année· .662,8 640,6 593,9 57B,7 535,8 601,7 844,1 (671,7)

PLUVIOMETRIE DECADAIRE 1961-1967
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une proportion de sables fins, dans tous les üorizons de 66 à 75 %
une porosité moyenne de 34,5

microporosité
macroporos1té

fa, se répartissant ainsi

O 9
(,1'

, /0

34 5 cf
, /0

8 %en Doyenne, les extr~mes

Les sols DECK se caractérisent par

une teneur en argile légèrement plus forte
allant de 5 à 12,5 %,
une quantité de limon également très faible: 0 à 5 %,
une proportion à peu près égale entre les sables fins et les sables
grossiers, dans les 80 pren'.i.ers cm du sol, les sables fins redevenant
prépondérants en prOfondeur, comme dans les sols DIOR,

une porosité moyerme de 40,S ~~, se répartissant ainsi :

- microporosité 16,0 ~
- macroporosité 24,5 %

La différence essentielle ~ltre ces deux types de sols est la
forte richesse des DECK en calcium, due à la sous-couche marno-calcaire.
Le complexe absoruant des BECK approche donc de la saturation (70 à 100 %),
tandis que celui des DIOR ne dépasse pas 50 %. Cette richesse en calcium
entraine également une meilleure stabilité de la struoture.

La teneur en autres éléments minéraux est très faible pour les
deux types de sols.

2° - Les techniques agronomiques

Les techniques agronomiques se rapportent à trois sortes de
traitements principaux: la fertilisation, le travail du sol, la rotation•

... La fertilisation: rale peut ~tre conduite à trois niveaux 1

~ Une fertilisation nulle,
• Une fertilisation dite normale, qui correspond aux doses de fumure

vulgarisées au Sénégal,
• Une fertilisation forte, répondant aux exigences d'une agriculture

intensive plus évoluée.

- Le travail du sol : La garmne des trava.ux du sol est plus étendue, mais
dans l'ensemble, on pent également la réduire à trois rliveaux d'intensité 1

• Un grattage superficiel, soit manuel, soit par des ap~areils légers,
• Un labour aux boeufs, de profondeur illoyenne, d'environ une dizaine

de centimètres,
• Un labour au tracteur, de profondeur double.
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_ La rotation: l'assolement proprement cultural est identique dans tous
les essais et pour chaque type de sol. Il est du type triennal et comprend
successivement, pour le sol DIOR, une arachide, un mil, une arachide, et
pour le sol DECKt une arachide, un sorgho, une arachide. Eventuel+ement,
l'arachide peut être remplacée par un niébé (Vigna unguiculata (L.) Walp.)
en sol DECK. Pour la rotation proprement dite, la différence vient essen­
tiellement de la durée de la jachère, qui peut thre ct 1un ou deux ans.

II - LES ETUDES PHYTOSOCIOLOGIQUES

A - La méthode :

Elle consiste essentiellement en la mesure de la hauteur de la
végétation et en l'estimation de son recouvrement, c'est-à-dire de la su­
perficie de sol recouverte par le projection verticale de cette végétation.

La hauteur est exprimée en am et le recouvrement en pourcentage.

Cette méthode est appliquée à la parcelle tout entière et en
trois stades 1

1) Estimation du recouvrement généraJ. de la végétation de l'ensemble
de la parcelle.

2) Détermination des différentes strates de la végétation, et pour
chaque strate, mesure de la hauteur moyenne et du recouvrement.

3) Pour chaque strate, établissement de la liste floristique complète,
et estimation du recouvrement de chaque espèce. Il est aussi noté
le stade phénologique et la vigueur de l'espèce.

Pour visualiser la notion du recouvroment, on peut l'identifier
à la superficie réellement couverte par l'ombre de la végétation projetée
verticalement sur le sol. Comme les feuillages des espèces qui composent
la végétation peuvent slinterpénétrer, le total des recouvrements des
espèces dlune strate dOllilée peut ~tre supérieur au recouvrement de cette
strate, de même que le total des recouvrements des strates peut ~tre su­
périeur au recouvrement général de la végétation de toute la parcelle et
même dépasser 100 %.

Dlautre part, une même espèce peut a.voir des individus présents
dans plusieurs strates auxquelles ils appartiennent par leurs tailles res­
pectives. Cette espèce est donc notée à chaque fois pour chacune de ces .
strates~
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B - Les essais

Tous les essais ayant un impact phytosociologique ou floristique
sont donnés en aill1exe.

Pour chacun d'eux, on trouvera :

- La fiche technique, c1est-à-dire le dispositif expérimental et les trai­
tements influant sur la végétation des jachères,

- La réalisation de l'essai, o'eat-à-dire, le calendrier des opérations
culturales et des relevés phytosociologiques et l'interprétation des
faits les plus marquants.

- Les tableaux phytosociologiques, résumant les observations. Les chiffres
figurant sur ces tableaux sont la moyenne des observations des différen­
tes années et des répétitions de l'année~ Lorsque les moyennes de recou­
vrement sont inférieures à 1 %, deux notations peuvent ~tre utilisées s

- La notation 11+", indique que le recouVTeLlent 8st inférieur à
1 %, et, quand il s'agit d'une espèce, que celle-ci est présente dans plus
de la moitié des répétitions.

- La notation ". ", utilisée uniquement pour les espèces, indique
que celles~i sont présentes dans moins de la moitié des répétitions.

L'une ou l'autre de ces notations peut gtre soulignée: dans ce
cas, le recouvrement a été supérieur à 1 %dans une répétition au moins,
une année ou l'autre.

La liste des essais est la suivante :

1/ Essais conduits en sol sableux (sol DIOR)

Essai A
Essai B
Essai C
Essai D
Essai E
Essai F
Essai K

Régénération du profil cultural
: Systèmes de culture
1 Régénération x traitement
1 Doses de chaux

Herbicide sur arachide nO 2
1 Herbicide sur arachide nO 3

Salissement d 'LUle cul tu.re d 'arac~lide consécutive à différentes
soles de régénération.

2/ Essais conduits sur sol argileux (sol DECK)

Essai A
Essai B
Essai G
Essai H
Essai l
Essai J
Essai L

Régénération du profil cultural
Systèmes de culture
Amélioration foncière
Travail du sol x fumure x nombre de coupe sur jachère triennale

1 Capacité de cl~ge X fauche
1 Amélioration de la jachère par le travail du sol dt la fumu.re
1 Salissement d'une culture d'arachide consécutive à différentes

soles de régénération.
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En ce qui concerne les effets ayant une action sur la végétation
des jachères, ces essais se regroupent de la façon suivante :

~ Effe~ de la fumure : Essais A, C et D en sol DIOR, essais G et J en sol
DECK. En ce qui concerne l'essai D, il s'agit plus précisément de l'ac­
tion de l'amendement calcaire.

Effet du travail du sol : Essai C en sol DIOR, essais G et J en sol DECK.

Effet des herbicides s Essais E et F en sol DIOR.

- Effet de la pâture et de la fauche Essai l en sol DECK.

- Effet de la sole de régénération sur le salissement des cultures:
essais K en sol DIOR et L en sol DECK.

Evolution de la jachère pluriarn1uelle : Essai B, sur les deux types de
sol.

Les essais A ~t H en sol DECK sont cités à titre dlexemple de
composition floristique de jacllère sur ce type du sol.

Tous ces ossais roprés~ntent une superficie réelle de jachère
étudiée do 13 hectares, dont 2 pour le sol DIOR ct 11 pour le sol DECK.

III - RESULTATS :

La liste complète des uspècv8 inventoriées dans tous ces essais
est donnée en pages 12 à 16~

La composition floristique complète des essais est donnée dans
los tableaux des pages 17 à 20, les espèces y étant classées selon les
strates où elles dominent, ces strates répondant aux critères moyens sui­
vants :

strate haute: hauteur supérieure à 1,5 m.
strate moyenne: hauteur comprise entre 0,7 et 1,3 m.

- strate basse: hauteur comprise entre 0,2 et 0,5 m.

LIon trouvera également

en page 21 : la liste dos espèces indifférentes à la nature du sol, que
l'on trouve pratiquement Gans tous les essais, avec à peu
près la m~me abondanoe.

en page 22 : la liste des espèces pr8férantes, présentes égaleLlent sur les
deux types de sol, mais dont l'abondance est nettement plus
forte sur l'un ou l'autre type.
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en page 24
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la liste des espèc8s caractéristiques d'un type de sol, dont
la présence sur l'autre type de sol n'est qu'accidentelle.

la liste des espèces caractéristiques des dépressions inon­
dables, la liste des espèces rudérales (ou nitrophiles) et
la liste des espèces arbustives.

en page 25 1 la liste des principales espèces, soit par leur dominance
~~est-à-dire leur recouvrement) , soit par le nombre des
individus, qui constituent à elles seules la presque tota­
lité de la végétation de la jachère. Ellos y sont classées
d'après leur réaetion à la fwnure et au travail du sol.

On trouvera également, sur le tableau 14, en page 48, la réao­
tion d'un certain nombre d'espèces au pH du sol.

De ces résultats, il est possible de formuler certaines obser­
vations, tant botaniques qu'agronomiques

a) Observations botaniqueS :

La composition floristique des jachères du centre-ouest du Sé­
négal est particulièrement pauvre : pour 13 hectares de jachères étudiées,
la liste floristique ne dépasse pas 152 espèces.

Les Graminées y interviennent pour près d'un quart, les légumi­
neUSes pour un cinquième, les convolvulacées pour près d'un dixième. Ces
trOis familles représentent la moitié de la flore, les 23 autres familles
de la liste se répartissant à peu près également dans la seconde moitié.

Du point de vue quantitatif, la presque totalité de la végétation
est produite par un tiers seulement des Gra.ra:L.'1.ées, un quart des Légumineu­
ses n'y intervient que dans une proportion infime, le reste de la végéta­
tion étant fourni par un cinquième des espèces des autres familles.

Au point de vue de la nature sableuse ou argileuse des sols,
l'on constate que, s'il y a une légère différence de composition floris­
tique entre ces deux types de sol, le nombre total des espèces caractéris­
tiques est très semblable, et ce, Iillllgré la très forte disproportion entre
les superficies étudiées (2 ha en sol DIOR, 11 ha en sol DECK).

Au point de vue des frouilles, les Pédaliacées seraient mieux
représentées en sol sableux, tandis que les Euphorbiacées, les Malvacées
et les Tiliacées le seraient mieux en sol argileux.
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b) Observations agronomiques

Il a été dit, au chapitre des sols, que les DECK se caractéri­
saient par une relative richesse en calcium, donc par un complexe absorbant
plus favmrable. Ces sols renferment également une certaine quantité de
matière organique, dont le taux, même s'il reste le plus souvent très faible,
a toutefois le mérite d'exister. La structure de ces sols est plus stable
et la texture meilleure que celles des sols DIOR. Il sJensuit que les espé­
ces caractéristiques des sols sableux sont, du même coup, caractéristiques
des sols à faible, ou tout au moins très moyen, niveau de fertilité. Elles
le seront d'autant plus quJelles seront défavorisées par les techniques
agronomiques telles que la fumure et le travail du sol. C'est le cas éga­
lement, des espèces indifférentes classées dans la colonne IItrès rustiques"
(page 21). Oe point de vue est confirmé par le fait quo presque toutes les
espèces rudérales se retrouvent surtout dans les sols DECK~

La production de matière sèohe des jachères, sur les doux types
de sol est très faible. Un rendement de 2 à 3 t/ha est considéré comme
très bon, même dans les conditions de culture très mJéliorées (cf essais
A, B et G). Lorsque la jachère est conduite pendant plus dJun an, lJon
constate toujours une chute brutale de cette production en seconde année.
Pour les jachères continues, la dégradation causée par la fauche et sur­
tout par la pâture, en lJabsence de tous traitements autres, est très
sensible ct rapide.

Le nombre très faible des espèces prinmipales qui constituent
à elles seules la presque totalité de la production végétale, cJest-à-dire
12 Graminées, 8 Légumineuses et 18 espèces de 10 autres familles, laisse­
rait augurer une plus grande facilité Ge lutte chimique contre les adven­
tives des cultures qui suivent directemont~ jachère. Ce serait peut-être
effectivement le cas pour les terres plus argileuses, où les g~~ées

constituent plus des trOis-quarts du nombre des plantules. 1ais pour les
terres sableuses, qui représentent la plus forte pmoportion des sols du
centre-ouest du Sénégal, les graminées ne constituent plus que la moitié
du nombre total des adventices, l'autre moitié étant constituée par les
plantules dJespèces d'autres familles. De plus, ces dernières espèces,
pour les deux types de sol, sont favorisées par les techniques agronomiques.
Dans des conditions, cette multiplicité des familles rendra la lutte par
les herbicides sélectifs plus ardue.
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IV - CONCLUSION

Le secteur cûntre-ouest du Sénégal est soumis à un(; forta pres­
sion démog+aphique. La superficie dos terres en friche se réduit conti­
nuellement~ La culture traditionnelle ne comportant presqu'aucune resti­
tution minérale ou organique pour compensûr les exportations dues aux
cultures, la fertilité des terres s'amenuise également.

Une méthode d'intensification et d'amélioration de la production
agronomique a été proposée par 1l1 l intégration de l'élevage et de l'agri.­
culture".

Ces études phytosociologiques ont donc été menées principalement
pour vérifier l'intérgt fourrager des jachères incluses dans les rotations,
ou menées spécialement dans le but d'assurer une source dG fourrages pour
le bétail do trait.

Ellcs démontrent que la valeur fourragère de ces jachères cst
pratiquement nulle :

- d1abord par sa composition floristique : l'amélioration des
sols favorise:. les ûspèces graminéennos précocos, à cycle court, qui
disparaissent bien avant la fin do la saison des pluies, ot les espèces
diverses, tardives Gt ligneuses, tolles lcs Malvacéos, Césalpiniées.

- ensuite par la faiblesse de la production végétale.

Elles confinuent donc los obsarvations agronomiques formulées
par d'autres autours (1) qui conclucnt à l'inefficacité dos jachères
dans des conditions do culture améliorée, cos jachères ne pouvant parfois
se justifier que dans dcs systèmes à caractère extensif ou dans dos régions
défavorisées du point de vuc sol ou climat, ct à condition cncore quc ces
jachères soient do longue durée (5 à 6 ans au moins).

Botaniquement, par contre, ces jachères présentent l'intér6t de
constitucr dos réservcs plus ou moins naturellcs d1une flore déjà fort
appauvrie, dans uno région où lcs superfioies qui lui sont concédées sont
en constantc réduction.

(1) 1 1~lamélioration du profil cultural dans les sols sableux ct sablo­
argileux de la zone tropicale sèche oucst-africaine et ses incidences .
agronomiques (d'après les travaux des chercheurs de l'IRAT en Afrique
de l'Ouest). Chapitre III : Les facteurs biologiques; faune et végéta­
tion et leur influence sur le profil cultural ct la productivité agri­
cole". par C. CHAillŒAU & R. T'HCOU - Agronome Tropicale nO 5 - 1971,
p. 565-631.



A N N E x E
;===============~-===
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LIS T EDE SES PEe E S
=====================================================

I-DICOTYLEDONES

ACANTHACEES :

Justicia insularis T. Anders.
Monechma ciliatum (Jacq.) Miln.- Red.
Peristrophe bicalyculata (Retz.) Nees

AMARANTHACEES :

Amaranthus viridis L.
Celesia trigyna L.

ASCL EPIADACEES :

Calotropis procera Ait.
Leptadenia hastata (Pers.) Decne

BO RRAGIN ACEES :

Heliotropium bacciferum Forsk.
Heliotropium pterocarpum (DC) Hochat. & St.

CAPPAIUDACEES :

Cleome monophylla L.
Maerua angolensis DC

COMBRETACEES :

Combretum aculeatum Vent.

COMPOSEES :

Acanthospermum. hispidum DC
Blainvillea gayana Casso
Centaurea perrottetii DC
Dicoma tomentosa Casso
Vernonia perrottetii Sch. Bip.

CONVOLVULACEES :

Evolvulus alsinoides L.
Ipomea aitonii Lindl.
Ipomea coptica (L.) Roth.
Ipomea coscinosperma Rochat.
Ipomea eriocarpa R. Br.
Ipomea kotschyana Hochat.
Ipomea obscura (L.) Ker-Gavl.
Ipomea pes-tigridie L.
Ipomea vagans Bak.
Jacguemontia tamnifolia (L.) Griseb.
Merremia aegyptiaca (L.) Urban.
Merremia pinnata (Rochat.) Hallier
Merremia tridentata (L.) Hallier var. angustifolia (Jacq.) Oost.



CUCURBITACEES :

Colocynthia v~E.aris Schrad.
Ctenoleeis cerRsiformis (Stocks.) Naud.
Cucumis ~elo L. var. agreatis Naud.
(~thria rraderaepata.na Cogo.) = Zehneria thvaiteeii (Schweinf.)Jeffr.
Momordi ca charantia L.

EUPHORBIACEES :

Chrozophcra senegalensis (Lam.) A. JUBa.
Croton lobatus L.
Euphorbia hirta L.
Phyllanthus Ir)aderaepatensis L.
PhYllanthus nirur1 L.
Phyllanthus pe.ntandrua Sch. & Thon.

FlCOIDACE&S :

Trianthemfl "PO tl.l1acal:ltrum L.

LEGUMINEUSES :

!lysic rpus _ova1ifolius (Sch. & Th.) Léon
AIYêicarpuB r"l~sus (Willd.) De
Cas.êia absuf!. L.
Cassis miroosoidea L.
Cassia. obtusi.folia 1.
Crotalaria ere~ EJnth.
Crotalaria ntror~bens Rachst.
Crotalaria glaucoides Bak.
Crotûlarin perrottetii DC
Crotalaria _atusa 1.
Crotalaria "_~np.g-a.le.ns:i,~ (Pers.) Bacle.
Indigofera asper~ Pero
Indigofera nstragalina DC
Indigofcre cor tata G. & Perr.
Indigo "era de d aides Jacq.
Indigofera di.ehylla Vent.
lndigofera hirsutE!. L.
Indigofe~ilosaPoir.
ladigofera pul chra Willd.
Indigofera secundiflora Poir~

lndigofera aene~alensi8 Lam
Indigofera ~uffruticoBa Mill. ,
Rh choBia minima (L.) De
Rothia hirsute. G. & Perr.) Bak.
Sesbania pacp.ycarpa De
Stylosanthe~ ~.ecta Beauv.
Tephrosie bracteolata G. & Perr.
Tephrosia lin6~ris (Willd.) Pers.
Jephroeia P\~ purea Pere.
Zornj" o"l"'''')...~r~';''+"A Reichb.



MAL VACEh:S :

Hibiscus asper Hook.
Hibiscus cannabinus L.
Hibiscus phvsaloides G. & Pero
Hibiscus sidiformis Baill.
Sida al ba L.
Sida rhombifolia L.
Pavonia hirsuta G. & Pero

MOLL UGINACEES :

Limeum linifolium Fenzl.
Mollugo nudicaulis Lam.
Mollugo verticillata L.

NYCTAGYNACEii.:S :

Boerhavia diffusa L.
Hoerhavia erecta L.
Boerhavia repens L.

PEDAL IACEES :

Ceratotheca aesamoides Endl.
Rogeria adenophYlla J. Gay
Sesamum alatum Thon.

POLYGALACEES

Polygala erioptera DC

RUBIACEES :

Borreria chaetocephala (DC) Hepp.
Horreria radiata De
Horreria stachydea (DC) H. & Dalz.
Kohautia grandiflora DC
Mi tracarpua scaber Zucc.

SCROFULARIACEES :

Anticharie linearis (Benth.) Hochat.
Striga aapera (Willd.) Benth.
Striga hermontheca (Del.) Benth.

SOLANACEES :

Physalis micrantha Link.

STER CUL IACEES

Melochia corchorifolia L.
Waltheria indics L.
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TILIACEES :

Cerchorus aes~uans 1.
Corchorus olitorius L.
Corchorus tridens L.
Triumfetta pentandra A. Rich.

ZYGOPHYLLACEES :

Tribulus terres tris L.

II MONOCOTYLEDONES

COMME:LlNACEES :

Commelina bûnghalensia L.
Commelina forskalaei Vahl.

CYPERACEES :

Cyperus amabilis Vahl.
Çyperua esculentus L.
Cyperus rotundua L.
Fimbriatylis ex11i8 Roehm. & Schum.
KYl1inga sguamulata Vahl.
Mariacus aristatus (Rottb.) Charm.

(PYCreuB tremulus (Poir.) C.B.Cl.) = P. albomarginatus Nees.

GRAMINEES :

Andropogon gayanus Kunth. var. bisguamulatus Rack.
Andropogon pinguipes Stapf.
Andropogon pseudapricus Stapf.
Arietida adscensionia L.
Aristida longiflora Sebum. & Thon.

(Bothriochloa insculpta) = B. glabra A. Camus
Brachiaria distichophylla Staple
Brachiaria ha eru ii Ritch.
Brachiaria lata Sehum.) Rubb.
Brachiaria ramosa Stapf.
Brachiaria xantholeuca Stapf.
Cenchrus bifloru8 Roxb.
Chierie piloea Schum. & Thon.
Chlorie prieurii Kunth.
Ctenium elegans Kunth.
Dactyloctenium aegyptium Beauv.
Diehanthium annulatum Stapf.
Digitaria gayana Stapf.
Digitaria longiflora Pers.
Digitaria perrottetii Kunth.
Digitaria velutina Beauv.
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GRAMINEES (suite) :

Echinochloa colona Link. .
Eragrostis cilianensis Lutati
Eragrostis ciliaris R. Br.
Eragrostis piloea Beauv.
Eragrostis tenella Roehm. & Sehum.
Eragrostis tremula Hochat.
Panicum laetum Kunth.
Panicum subalbidum Kunth.
PennÈsetum pedicellatum Trin.
Pennisetum violaceum (Lam.) L. aich.
Rottboellia exaltata L.
Schizachirium exile Stapf.
Schoenefeldia gracilis Kunth.
Setaria pallidifuBca Stapf. & Hubb.
S orobolus anularis Mez.
Trichoneura mollis Kunth.) Eckm.
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Sol DIOR DECI

Strate A B Ic D E F A lB G H l J

Graminées :
1

; , 1
! 1 i , '

Andropogon gayanus Haute, + il': 1 i. i ' • +; •
Pennisetum violaceum • :+; : i 1 1+i. :.. 1

:::::~nv:::~i::~:~- M~y.;",;--;:i-;:-II: i+t,+n ~~-ktd~ '+
Cenchrus bifloruB + ./+ • !+ I+!+ + i+ !+ ;+ 1 • ,+
Ersgrostis tremula + ,+ \+ ,+ 1+ 1. !" l ,'.

Chloris prieurii • i· '1' i + i,: : 1':+ <+ '! +: '1 ++. i·
Schizachirium exile 1+ 1••• +

~;:~~:;~ r:~;cellatum • 1: 1 l ,1 : !: i: 'l': 1: i:
Chloris pilosa l' 1. 1· 1 • i+ :,. • • ,'1'
Eragrostis pilosa ., 1 ! 1 1 • 1· ,+ i· .
~~~~~~aa::;::ionis . il!' il" :: 1 ·1: .!. ,. !: '+ !.
Tri choneura mollis ,. • l" l': i·! 1 ;

Ctenium elegans • 1 l ,., l '
Schoenefeldia gracilis i' ( ! 1 1 J. !.: i :-

Dactylocteni~-~egyptium-- -Ba~;;"-- --:;:-1-:;.-[':·-r+·1-·-·t-· e-~-·r+···t~--i;-r+l-.;-
Brachiaria xantholeuca • 1+ !. 1 + i+ ( i+ + ,+
Brachiaria distichophylla • + • 1· . 1+ 1\' 1+ • ,.
Digi taria longiflora • ,+ 1;1 1· \ 1': •
Eragroetis ciliaria .!.. i· 1· 1 !.
Andropogon pinguipes Haute + l '1; :

Aristida l ~ngiflora Moyenne .. '--r~- ·.-·t,--t··--I----l.·· ..-1

1

- .....]'.... --i:':-
Digitaria perrottetii 1

i \ 1 i----- -.--.-- - ...-.. 1--"1---1-- .-- '-'-'-_' ·-·---;-----t--+--r--.--I
Sporobolus granularis Basse ++.. "1l, "Ii:, ,. l'
Eragrostis tenella
Brachiaria hagerupii • 1 1 1

Rotboellia exal tata Haute '1: . 1 1 )

1----------------- 1--._.__.."'" ....._--........ _._ ........ , ..... - .... _.- _ ...- ·· ..-.-:.-t-1--+----I
Echinochloa colons Moyenne + i' !+ ,. 1 • :
Braohiaria ramosa • 1 I~ 1· 1 + l
Setaria pallidifusca • ','.: 1. II· 1 + •Eragrostis cilianensis
Dichanthium annulatum
Bothriochloa insculpta ! • l '::::: :::~~1d~ .~;;;- .--------- -~t" : + +'.

Composition floristique des essais

+ espèces don t la moyenne de recouvrement est 8up'rieure k 1 ~
• 1 espèces dont la moyenne de recouvrement est inf'rieure k 1 ~
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Sol DIOR DRŒ

l J

!
1
i + +1
1

+! ·
i + +

1
1 ·

1 · i ·J

· ·i+

· j +,

A B G Hstrate

Légumineuaes : , 1

Sesbania pachycarpa Haute + i. i. !+ i . i . 1 + i +~.
Cassia obtusifolia ~I. • 1 • : • :. + 1 + 1 + •

1 1· i 1Tephrosia bracteolata • " +;.:. l , + l' •
1------------------- --..------- .-r- -;--ï'- -,----;- ---'---i----I

Crotalaria a trcrubena Moyenne + 1 • ! + ! + i l 1 • l' .
Crotalaria perrottetii + i + l' + i + : . i. • i + 1 • ! •

i : Il! 1 1Indigofera secundiflora + , • , • 1 • 1: • 1 • ! + i •

Indigofera pilosa • +!. i + l' • • 1 • i • 1•
Indigofera as tragalina + • i' • • l ' i ' 1 •

Tephroaia linearis • • '1' + • • + • 1 • 1 • l,. + i +
1 1 r 1 1Stylosanthes eracta • • i· 1 • : • l' 1 + 1+

Indigofera aspera ! Il! 1

Cassia mimosoides : ! : i: : ~ . i • ! : 1: :. l . 1 •

Crotalaria aenegalensis • 1 j i i i i,' ., 1· . l '
Indigofera costa ta : 1 1 • 1

l---------f---+-t-=-~-+___7--i 1-·...:----
Tephrosia purpuraa Basse. ,1 . :, . : ,!' . 1· • + 1 •
Zornia glochidiata ' t 1 + ' +

~;~~~a~f;:u~:alifoliuS : ! :. il: : :,; .1· ::: 1:. Il +. 1 +••
Indigofera diphylla

Indigofera senegalensis
Caeaia abaus
Crotalaria arenaria
Indigofera pulchra

Moyenne , . 1

+ • 1 •

)

1

1 ,.

! 1

Rhynchosia minima
Indigofera dendroïdes
Indigofera hirsuta
Alysicarpus rugosus
Crotalaria retusa
Crotalaria glaucoides
Indigofera suffruticosa

Moyenne +

Composition floriatigueœs essais

+ espèces dont la moyenne de recouvrement est supérieure à 1 '1>
• : espèces dont la moyenne de reoouvrement est inférieure à 1 %
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DIOR DBCK

Strate ABC D E F A B G B 1 J

+

+
+

+

+

+

+
+

o 1 •

i •
• i •

+

0 1 0,1. 0 1:
o 1 • 1 0 0

1 0 0

+

1 0

:1:++

+

+

• • i •
1

Haute

Moyenne

-, ...---....-I--..,.....-t-.....-t--..+-~-~-+-....--t
i

1 l, 1 1
+'+1+ 1 + .0 +j i +I.!+

1 1 •• i 0

+:.(+1 0 .1 0.,'.0 +0
1

1
•• 1 _0

i; • 1 l' + 1

__~;__o L.i-'--+----+-__._ l , 0 1
, ,- - --+--t---cl!----t--t----I

0;+1+1 0 • + .0.
1

0 + +
O,OI0j •• 0 .0.0 +

:'I:
o !:,: :1

0

:::::

+1- .1. -1 • + + ••
+10 + 0·+10

1

--+-----_.-

Divers :

Hibiscus ssper
Merremia aegyptiaca
Hibiscus aeperpunctatus
Blainvillea gayana

Monechma ciliatum
Chrozophora aenegalenaia
Cucumis melo agrestis
Ipomea eriocarpa
Corchorus tridena
Ipomea vagans
Ceratotheca sesamoidea
Acanthospermum hispidum
Peristrophe bicalyculata
Sida rhombifolia •• ,0
Ipomea ai tonii
Pavonia hirsuta
Kohautia grandiflora i •
Croton lobB.tus [ 0 0 1

Amaran thus viridis 0 1 1 0

------.---+-------f---t--+------f--. 1-- _ ..---+--+---....,i-.-.-+--+--I
Commelina forskalaei Basse + : + 1 0 + + + + + i + 1+
Mi tracarpuB scaber • : + i + + + + + + Il +
Fimbris-tylis exilie • ! 0 ! + 1 + • 0 • o.. :
Borreria stachydea 0 +! 0 ' 0

Kyllinga squamulata 0 0; 0 01 0 0
Merremia tridentata • +. 1

1
•

0

0 0 0

Striga aapera ,
Barreria radiata • 1 0

Evolvulue alainoides
Cen taurea perrat te tii • 1 : i 0 0

Cyperus amabilia + 1 0

Cleome monophy11a • 1 0 : 1 0

Heliotropium pterocarpum ! 0 1 0

Mariscua aristatus
Heliotropium bacciferum
Ctenolepis cerasiformis
Leptadenia hastata

Composition floristigue des essais

+ espèces dont la moyenne de recouvrement est supérieure à 1 %
o : espèces dont la moyenne de recouvrement est inférieure à 1 ~



Strate A B

DIOR

C D E F A. B

DECK

G !H
1

l J

•

1
!
i

!

1 1.: i.
! . 1
; • i

Haute

Divers (sui te) :

Rogeria adenophylla
Maerua angolensis
Hibiscus cannabinus
Combretum aculeatum j • 1

Waltheria indics. : 1 1
I------------------I--.---.--~_+~+ -- --- --+---+--t----t-.-

Colocynth1s vulgaris Moyenne. i • ! • 1· • + •
Jacquemontis. tamnifolia + 1 :.:. + •
Ipomea pes-tigridie + 1 : i • !. +
Sesamum alatum 1 1
Justicia insularis • 1 • l , 1·· 1

i 1 1 1

~~:;:;:~~~:t~i --ll-- --[-"-jJ~c---lJ 1 1

Phyllanthus pentandru8 Basse .' ". 1· + •• ! 1 1 • 1
Commelina benghalensia ! l '
Ipomea kotschyana J • 1
Momordica cheran tia : :. 1 .

Mollugo verticille. te. i i· 1 1

.
· •

· .
• .
·· !····

•
·

g~~~~~~~ao~;:~:;~s Haute !!! i : !. . 1 • 1 •

1rium!etta pentand;a--- - .. - M~-y-e·-nn--8--1-.--+-;-.t --t--~ -T·-· ----+-4-
Cyperus rotunduB • 1. ..: ' !. .. l'·. :. : : :.
Cyperus 98culentus : i

Melo thria maderaspatana ' • 1 •• 1.. ..:. . ·
Dicoma tomentosa • 1

Hibiscus sidiformis 1 1 . 1 ••

Ph.yllanthu:J maderaspatensis 1 1 . 1. • • • •
Polygala erioptera ! i • 1: . . 1 •

Ipomea obscura il. . 1· •
Pycreua tremulus 1 1 • Ii.' • 1 !
11elochia corchorifolia : 1 i

Sida alba. 1 :1
1 ·l· .. 1· . ..Ipomee. coptica i \

:~;~:::h::y::~_o-:ie8------ B~-8s-e-----ll'---r-i---r- ··Ii__~-!_._ ·t:+.-~
Mollugo nudicaulis ,i ! •••• !
Physalis micrantha Iii . .! .
Striga hermontheca 1 1 1

Euphorbia hirta 1 ;:!

Tribulua terrestris 1 ! . l' i
Trianthema portulacaetrum 1 1

Boerhavia diffusa 1 ! i 1

Corchorus aestua.ns 1 1

Anticharis linearis 1 ! , 1
Merremia pinnata
Ipomea coscinosperma
Boerhavia repens
Boerhavia erecta
Borreria chaetocephala

Composition floristique des e.saie (suite et fin)



ESPECES INDIFFERENTES
======;:========~===

21

TRES RUSTIQUES

Andropogon gayanus
Brachiaria distichophylla
Cenchrus biflorua
Chlorie piloea
Chlorie prieurii
Ctenium elegans
Eragrostis ciliaria
Eragrostis tremulla

Indigo!era sepera
Indigofera piloes
Indigofera secundiflora
Tephrosia linearie

Cleome monophylla
Commelina forskalaei
Corchorus tridens
Ctenolepia cerasiformia
Cucumis malo agrestis
Evolvulus alsinoides
Mitracarpus scsber
Monechma ciliatum
Striga sepera

Gramin'es

Légumineuses

Divers

MOINS RUSTIQUES

Brachiaria xantholeuca
Dactylocténium aegyptium
Digitaria Iongiflora
Digitaria velutina
Pennisetum violaceum

Gassia mimosoides
Indigofera astragalina
Indigofera coatata
Indigofera diphylla

Blainvillea gayana
Borreria radiata
Commelina benghalensia
Croton lobatus
Hibiscus Asper
Hibiscus Asper v. punctatuB
Ipomea aitonii
Mariscus aristatus
Peristrophe bicalyculata
Sida rhombifolia



SOLS SABLEUX

Digitaria gayana
Trichoneura mollis

Crotalaria atrorubens
Crotalaria perrottetii
Rothia hirsuta
Tephrosia bracteolata

Centaurea perrottetii
Ceratotheca sesamoides
Cyperus amabilis
Fimbr1stylis 9xi11s
Ipomea vagans
Kohautia grandiflora
Merremia aegyptiaca
Kerr.mie tridentata

ESPECES PREFERAN TES

SOLS ARGILEUX

Gramin~es

Andropogon pseudapricus
Aristide adscensionis
Brachiaria lata
Eragrostis pilosa
Pennisetum pedicellatum
Schizachirium exile

Légumineuses

Alysicarpus ovalifolius
Cassia obtusifo1ia
Crotalaria senegalensis
Stylosanthes ereota
Tephrosia purpurea
Zornia glochidiata

Divers

Borreria stachydea
Chrozophora senegalensis
CYperus esculentus
cyperus ro tundus
Dicoma tomentos8
Ipomea eriocarpa
Kyllinga squamulata
Leptadenia hastata
Melothria maderaspatana
Triumfetta pentandra
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SOLS SABLEUX

Andropogon pinguipes
Aristida longifiora
Brachiaria hagerupii
Digitaria perrottetii
Eragrostis teneIIa
Sporobolus granularis

ESPECES CARACTERISTIQUES
=========:z:====--======

SOLS ARGILEUX

Graminées

Bothriochloa insculpta
Dichanthium annulatum
Brachiaria ramosa
Schoenefeidia gracllis
Eragrosti~ cilianens1s

~gumineuses
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Cassia absus
Crotalaria arenaria
Indigofera pulchra
Indigofera senegalensis

Colocynthis vulgaris
Hibiscus cannabinus
Ipomea kotschyana
Ipomea pes-tigridie
Jacquemontia tamnifolia
Justicia insularis
Limeum linifolium
Mollugo verticillata
Homordi ca d'larantia
PhyllanthuB pentandrus
Ses8mUJll alatum
Vernonia perrottetii

Divers

Crotalaria glaucoides
Crotalaria retusa
Indigofera dendroides
Indigofera hirsuta
Indigofera suffruticosa
Rhynchosia minima

Anticharis Iinearis
Borreria chaetocephala
Corchorus aestuana
Corchorus olitorius
Euphorbia hirta
Hibiscus phyaaloides
Hibiscus aid1formia
Ipomea coptica
Ipomea coscinoeperma
Ipomee obscura
Merremia pinnata
Mollugo nudicaulis
Phyllanthus maderaspatensis
Phyllanthus niruri
Physalis micrantha
Polygala erioptera
Sida alba
Striga hermontheca
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et dont la pr4sence caractérise
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la proportion 41eT'.
d'argile

Alysicarpua rugosus
Melochia oorchorifolia
Rotboellia exaltata
SesDania pach10arpa

la hauteur ou la dur'e
de la submersion

Eohinocbloa coloua

Panicum laetwa
Panicum subalbidua
Pyer8us treaulue
Setaria pallidifueca

KSPECIS RUDERALES
===:wn=:z-nr===a=:smm

Acanthospermum hiepidum
Aa8ranthue viridis
Boerharta diffus.
Boerhavia ereota
Boerhavia repens
Celoeia trigyna

Heliotropium bacciferua
Heliotropiua pteroearpua
Rogeria adenop~111a

Tr1anthema portulaoaetrua
Tribulus terre.trie

ESPICES ARBUSTIVES
:=:II:Z::&;::;:::r::a::c.==,:cc:=rr==

Calotropi8 prooera
Combretum aculeatua
Kaerua angolende
Pavonia hirsuta
Walthera indica
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Faaure TraTail
du 1101

GraaiD'es 1 Brach1ar1a xantholeuca + +
Cenchrus b1florua + +
Dactylocten1um aegyptium + +
D1g1taria velutina + +
Pennisetum pedicellatum + 1 +
Pennisetum violaceuœ + 1 +
Eragrostis pilosa + 1, -
Brachiaria d1st1chophylla - 1 +
Chloria pilosa -

1
-

Chloria prieur11 - -
Eragrost1s tremula - ! -
Schizaohir1um exile - -

L4gua1nsuass 1 Alysicarpus ovalifolius + +
Cassia obtusifolia + +
Crotalaria perrottetii + +
Sesban1a pachycarpa + +
Crotalar1a atrorubens + -
Zornia glochidiata - +
Ind1gotera astraga11na - -
Tephro81a bracteolata - -----

Capparidac4es 1 Cleome monophylla + +
-

Col1llel1nacéss · Comme11na torakalaei. + +·
Coapos4ss & Centaurea perrottetii + +

ConTolvulacées . Ipomea eriocarpa + +.
Merremia aegyptiaca + +
Ipomea pes-tigridis +

1
-

Jacquemontia tamn1fo11a + -
Cucurbitacées · Col0CYnthis vulgaris + +· Cucumis malo agreatis + +

--
Cyp4rac4es : Kyllinga squamulata + +

Fimbriatyl1s exi11s - -
c,yperus esculentuB ? ?
Cyperua rotundus ? ?

Euphorbiacées · Chrozophora senegalanaia + +· -- - --
MalTac'.. 1 Hibiscus Asper + +

- -------
Rubiao'ea : Barreria staohydea + +

Mitracarpus scaber - +
"------

Tiliae4ea . Corchorus tridans - •.

Réponse dss principales esp~ce8 à la fumure et au traTail du sol

+ 1 répaoa8 positivs, l'espèce prolifère.
réponse négatiTe, l'espèce disparait •

• : action nulle du traitement.
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ESSAI A : REGENERATION DU PROFn. CULTURAL - Sol DIOR - BA:::ŒY - 1964-1965
=~=======~===================;

l - FIC}ill TECHNIQUE

A - Dispositif expérimental 1

- Essai factoriel complet du type 6 x 2.

- 4 répétitions de 12 parcellas randomisées, de 6 x 20 m, par série.

- 4 séries, dont la mise on place s'échelonne de 1964 à 1967, à raison
d1LUle série par année, débutant par la sole de régénération (jachère).

B - Traitements à intér6t phytosociologique 1

- 3 modes de régénération 1

T1 1 jachère brOlée en fin d0 cycle.
T2 1 jaohère onfouie on fin de cycle.
T3 1 jachère fauchée début septembre, repousses enfouies ou fin de cycle.

- 2 niveaux de fumure sur la. sole de régénération z

in (fumure nulle) : aucLUl apport dl engrais.
FH (fort niveau) : 500 kg/ha de phosphate tricalcique brut,

100 kg/ha de sulfate d'ammoniaque.

II - REALISATION 1

A - Calendrier des opérations 1

- Epahdage du phosphate

- Epandage du sulfate

a 23 juin 1964 25 juin 1965

25 °uin 1965J .

~ Départ de la végétation a 13 juil.1964 30 juil.1965

- Epandage du sulfate

- Relevés botaniques

- Fauche

18 aoftt 1964 23 aoftt 1965

1 11 au 21 sept.1964 30 aoftt au 8 sept.1965

2 eept.1964 8 sept.1965

- Production matières vertes a
• sans engrais a
• avec engrais a

11,7 t/ha
15,7 t/ha

6,9 t/ha
8,7 tlno.
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B - Conditions d'obs0rvations :

Les observations n'ont pu ~tre faites que la pr~mière an1ée
d'installation d8s séries mises en place en 1964 et 1965.

Elles portent sur les deux pr8~ers traitements (jachères br01éo
st enfouie) en 1964, sur les trois traitements en 1965.

Ces observations ayant été faites avant l'application d~s trai­
tements distinctifs de ces jachères, cela revient à disposer de 8 répéti­
tions en 1964 ct de 12 répétitions en 1965, pour juger dG l'effet de l'ap­
port d1engrais sur la jachère.

En "1964, cet effet porte globalement sur l'application du phos":"
phate et du sulfate.

En 1965, l'apport du sulfate a été renouvelé, les fortes pluies
tombées après la preDière application l'ayant lessivé probablement dans la
plus grande partie. bbis le deuxième apport a été fait trop peu de temps
avant les relevés botaniques pour que son effet soit sensible. L'effet de
l'azote en 1965 reste donc problématique, et l'on ne peut cocrparer les deux
anr~ées entre elles.

C Interprétations 1

Les observations s0n3" re;roupées dans les tableaux 1 à 4, où la
colonne fn correspond aux jachères qui n'ont pas reçu dtengrais, et la co­
lonne FN à cellee qui ont reçu phosphate ct sulfate.

Le tableau 1 donne les recouvrements généraux des tro.itcmonts
et la décomposition par strates de la végétation.

Le tableau 2 indique la composition n~~érique des cspèces regrou­
pées par strate ct par famille.

Les tableaux 3 et 4 donnent la compoGition floristique complète
de ltessai, en précisant le recouvrement !~oyen par strate de chaque ospèce.

La sévérité des conditions climatiques de 1965, exprimée par la
baisse de moitié de production des matières vertes, se retrouve également
dans la diminution de toutes les caractéristiques de la végétation • recou­
vrement, hauteur des 8trates (la strate II de 1965 correspond floristiqua­
w.ent à la strate III de 1964)~ On constate on particulier qu'aucLUle espèoe
de légumL1euses et du groupe des divers n'atteint, ne serait-ee que dans
une des répétitions, un recouvrement d'au moins 1 %.

Sauf Tephrosia braoteolata, Indigofera astragal~ et Ipome~

pes-tigridis, plus abondants en jachère non fertilisée, toutes les autres
espèces, du moins celles dont le recouvrement dépasse 1 %, répondent favo­
rablement à l'apport d'engrais.
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Cette même sévérité des conditions climatiqu~e de 1965 explique
peut-8tre la disparition des espèces suivantes 1

~ Espèces présentes s~ul8ment cn jachère SffilS Gngrais

Indigofora senegale;:lsis
Stylosanthes erecta

- Espèces présentes s~ulemellt on jachèro aV0C engrais :

Eragrostis pilosa
Crotalaria senegala~sis

Crotalaria arenaria
TriUillfetta pentandra
Borroria stachydoa

- Espèc-::s communes aux d~ux traitemonts

Pel1nisetum violaccum
Tephrosia purpurea
Arnaranthus viridis
Rogeria adanopl~lla

Par contre lIon observe l 1apparition en 1965 des espèces suivantes,
qui, sauf' la dernière, ne sont pr~sGntüs quo dans la jachère avec engrais :

Digitaria gayana
Centaurùa perrottetii
Dicoma tomentosa
Sesamum alatum
Indigofera aspera
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1964 1965
i------.,-----I---.--..-------I

fn FN fn FN

72 72

43 51
'---'._- -----

DI
III
II
l

strate
strate
strate
strate

strate IV
strate III
strate II
strate l

Recouvrement moyen général (en %) 62 1 80

a;co~·~nt~~;~~-_;~-r-;~~a t;(~~--%)--- r-----r------·
\

+ 1 1

40 1 51 li
14 17 43 51
15 1 22 1

---.--_.------ --.- T------·_-----t--
Hauteur moyenne des strates (en cm) 1

(140 à 200 cm) 185 i 170
( 80 à 11 5 cm) 102 i 107
( 50 à 70 cm) 63 ! 55
( 10 à 50 cm) 29 1 33

i

TABLEAU 1

Nombre

d'espèces

par strate

1964 196'5

II
----,.....------

fn FN

l, ï i ! ! : 1

Graminées 4 1 2 t 3 j 2 ij 4: 5 . 7 8

Légumineuses 16 l' 9 li 11 l' 8 1 10 1 12 2 1 1 15 16

Divers 21 23!! 16 12 8 ( 9 ~ 1! 25 24
,-------------1------1----- ~.--- ---.----- ----+-J--+----1-----+----

Total 41 34 1 30 22 22 1 26 ! 3 1 1 47 48

1 1

TABLEAU 2

REGE2iRATION DU PROFIL CULTURAL - EAMBE! - 1964 - 1965 - Sol DIOR========================
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Année 1964 1965

strates

Traitements

l

f n F N

II

f n !Fil

III

f n TF N

IV

f n F N

II

f n F N

. ·
18 27
25 23
+ 1 4

3 1

·
·L---, ---

1 ·
• 1

1
1

i1

Brachiaria lata
Digitaria gayana

Graminées:
1

Chloris prieurii i ,1

Eragroatis pilosa 1 • •

Pennisetum violaceum 1 1
Cenchrua biflorus : J 26 i JO
Digitaria velutina • l : 13 1 24 i
Eragrost1s tremula • i "!. 0:5 1 1 !

~-ct-yio~-t-e-~-iUlll--;;gy-p-ù-um----t--0-,-7-rO,5-- 2,6~9~4 -,--'- --r--
Brachiaria distichophylla .: •il;

--I----r---f-.-.-.:--..t---jr---+--+--JI'----i

t-_B_r_a_ch_ia._~i~_x_an__~_ol:~:~.__._ -..:..-.L~- J._..._--....-.L-----.--L--

1 ! 1 1

Légumineuses : ; 1
1 1

+

! ! i
Sesbania pachycarpa • i ",. +: + 1! 1,5 + 1 •

Cassia obtusifolia • ! i • 1. • 1 + i •
1-----------------1-------1---- -----+ __.-:---.----_.+.__._- f-.-+.-

Crotalaria senegal ansie 1 : ~. i 1

Tephroaia bracteolata_ __ l ~_._~__. ---·....i-·..... -- ....L.-- ... __.:.__ 1 "- __

Indigofera secundlflora .' i • 1 0,5 ' ••
Indigofera astragalina • 1 1,2 i 0,7 ±., + i ••

Cassia abeua • 1. ±. i 0,4 •• ! ..
Crotalaris perrottetii 1! 1,7 0,7 i 0,7 •• , + 1 +
Crotalaris a trorubens 0,7 i 0,5 + • • ±. l' ••

Tephrosia linearis • 1 . l, +. 1"·
Indigofera senegalensia .! . 1. .
Cassia IDimosoides • i .! • i. .. .

t-----------------.I--

Rothia hirsuts

~~~;~a~i~~;~~::~a "[: i i t
Stylosanthes erecta • 1 1 11-------.---- .-+-----.. -'- ..-._j--._ ...._.. f-.....--' .._._- _ ...- ........-_..

Indigofera aspera 1

i

REG~ERATION DU PROFIL CULTURAL - Sol DIOR - BAMBEY - 1964/1965==--====a::====::JZ _========:r_=

T+'·iAU 3 : Moyenne du recouvrement de chaque espèce, exprim'. en pourcentage
de la superficie.
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Année 1964 1965

Strates l II III IV II

Traitements f n F N f n F N f n FM f n F N f n FN

Convolvulacées : ,,

--~--~----
1

Merremia aegyptiaca + 1 0.5 0,4 0,6 • + +-.--_._- -=--4-----
Ipomea pes-tigridis 1 t 5 1 •

i ±.· ; . · · ·Ipomea vagans 3 : 7 · . 0,6 · + ·----- ---==---1---- --1------
J acquemon tia tamnifolia 0,6 j 1,2 · 1 + +
Merremia tridentata · · · · + +

._-_._---~~-- ---
Ipomea eriocarpa. · · · · ·
Divers . i

1

.
1

Triumfetta pentandra ! ·Amaran thus viridis · ·Rogeria adenophylla · i
10:6CorchorU8 trid~ns + i · · · + +

Hibiscus aaper 1 1 1:. 7 2,2 1
1 3 + +

Monechma ciliatum +
1

· + · 1 · + +
Cucumis melo agrestis · · · · ·Pavania hirsuta · i · · · · ·Phyllanthus pentandrus + i + · · + +

.._-

~lCommelina forskalaei 11 2 4 + +
Mi tracarpus Bcaber ±. · + + +

1

Chrozophora senegalensis + ! ±. · · + +
Ceratotheca sesamoides + · · + +

1Colocynthia vulgaris · · · 1 + ·Heliotropium bacciferum · · · ·Sida rhombifolia

i · · · · ·Kyllinga squamulata · · · + +
Cleome monophylla

-~+. · + +

Barreria atachydea
Âcanthospermum hi~pidum i · + •
Fimbristylia exilia · + +
Cyperus rotundus · · ·-~--- ------ --- _._-l--.

Dicoma tomentosa , ·Sesamum alstum ·Centaures perrottetii · 1

REGENERATION DU PROFIL CULTURAL - Sol DIOR - BAMBEY - 1964/1965
=================~~============

TAELEAU 4 : Moyenne du recouvrement de chaque espèce, exprim~e en pourcentage
de la superficie.
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l - FIC}Œ TECHNIQUE :

A - Dispositif ûxpérimental

~tiso en comparaison de 4 assolements différents :

- IV & Culture continue d 'aracl~ide, par la méthode traditionnelle.

- X Culture épuisal'lte, rotation continu.e arachide/nUl, BaYlS fUL1ure.

y Culture améliorée, rotation aTachide/mil/arachide/jachère/jachère,
aveC fumure vulgarisée, entretien à la houe attelée.

Z Culture évoluée, rotation aracnide/mil/arachide/engrais-vert, avec
fumure forte, et l~bour.

Chaque sole de la rotation ost présente chaque œlnée, et occupe
une parcelle de 30 X 30 cr. Le dispositLf a été mis 0~ place en 1962. Il
comporte en plus une parcella per~Ylente en jachère conti~ue, vieille de
plusieurs illLnées en 1962.

B - Traite~nt8 à intér6t pgytosociologique 1

à 1967~
Seules lus jachères do l'assolement Y ont été étlldiées, do 1964

l,a fumure est apportée seuleB8nt sur los cultures, à la dose de

150 kg/ha de 14- 7- 7, sur mil,
150 kg/ha de 6-20-10, sur arachide.

II - REALISATIGN :

A - Calendrier dus op~rations

1962 1963 1964 1965 1966 1967

Parcelle Y 3 A J1 J2 A 11 A
Parcelle Y 2 If A JT J2 A 1,1
Parcelle Y 1 A ~.1 A JT J2 A
Parcelle Y 5 J2 A 1.1 A J1 J2
Pé~rc8l1e Y !} J1 J2 A J"1 A il
J1 : jaohère de première aY'.llée A o.Y'cJ.chid e
J2 : jachère dG deuxième année M . nUl•

Les jo.chères qui ont jté observées sont soulignées.

Les relevée phytosociologiquGS ont été effectués les

10 ot 14 octobre 1964 24 et 25 octobre 1966
- 14 et 19 octobre 1965 4 octobre ct 3 novewbre 1967
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B - Interprétations :

Cet essai permet d'étudier l'évolution de la jach~re pendant
deux ans après la rotation culturale, tout en la comparant h une jach~re

continue.

Le tableau 5 donne la composition globale, de la vé~tation des
parcelles et des strates.

Le tableau 6 donne le recouvrement moyen sur 4 ans des principa­
les espèces et les productions de matières s~ches.

Les tableaux 7 et 8 retracent l'évolution du recouvrement de
toutes les esp~ces de la jachère continue.

On constate l'appauvrissement spectaculaire de la jach~re de
seconde année, tant dans le volume de sa végétation et la production de
matières sèches, que dans la composition des strates et leur importance.

Floristiquement, cette dégradation se marque 1

- par la quasi disparition d'Hibiscus asper et Crotalaria perrottetii,

- par le confinement dans la strate la plus basse d'Eragrostis tremula et
de Mitracarpus scaber,

- par l'apparition ou la dominance de Schizachirium exile, EragrostiB
tanella, Merremia tridentata et Monechma ciliatum~

Quant à la jachère continue, l'on constate que son point d'éqUi­
libre n'est atteint qu'à partir de 1966, et qu'elle est constituée presque
totalement par Andropogon gayanus dans la strate la plus haute et par
Mitracarpus scaber dans la strate la plus basse, tandis que les espèces
comme Andropogon pinguipes, Pennisetumpedicellatum, Schizachirium exile,
Brachiaria xantholeuca, Borreria stachydea et Monechma ciliatum représen­
teraient des espèces transitoires.

Disparaissent, en jachère oontinue, les espèces suivantes :

Brachiaria lata
Dig1taria longiflora
Eragrostis ciliaris
Eragrostis tenella
Pennisetum violaceum
Crotalaria arenaria
Indigofera aspera
Indigofera costata
Indigofera pulchra
Indigofera secundiflora
Indigofera senegalensis
Blainvillea gayana
Celosia trigyna
Ceratotheca sesamoides
Commelina benghalensis

CorchorUB tridens
Croton lobatus
Cyperue esculentus
CyperuB rotundus
Evolvulus alsinoidee
Beliotropium pterocarpum
Jacquemontia tamnifolia
Justicia insularis
Mariscus arietatuB
Melothria maderaspatana
Merremia aegyptiaca
Pavonia hirsuta
Peristrophe bicalyculata
Triumfetta pentandra
Waltheria indica
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Tandis que, toujours en jachère continue, apparaissent les
e8p~ces suivantes :

Ctenium elegana
Schoenefeldia gracilis
Borreria radiata

En jachère de deuxième

Brachiaria lata
Indigofera senegalensis
Celosia trigyne

Hibiscus cannabinus
Kohautia grandiflora
Maerua angolensis

ann~e, disparaissent les

Croton lobatua
Sida rhombifolia
Striga aspera,

espèces

qui sont remplacées par les espèces suivantes :

Crotalaria arenaria
Indigofera costata
Indigofera pulchra
Styloeanthes erecta
Commelina benghalensis

Evolvulus alsinoides
Justicia insularis
Mariscus aristatus
Triumfetta pentandra
Waltheria indica
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Recouvremen t en % Hauteur en cm

Jachère 1 an 2 ans Continue 1 an 2 ans Continue

1967 + 1 60 200 2,0 310
1966 - - 60 - - 260Strate IV 1965 4 5 25 240 240 1 300
1964 + - 5 200 - 1 270

-------- ----- -----
Moyenne 1+ 1 37 227 242 287

1967 1 5 150 150- 1 -
III

1966 + + 1 130 140 160
Strate 1965 2 170- - - -

1964 3 + 10 130 180 190

M.oyenne 1 + 4 130 157 175

\967 50 25 20 90 1 80 100

Strate II 1966 5 15 5 80

1

60 90
1965 40 10 20 95 90 90
1964 100 1 20 35 77 1 90 1001

Moyenne 49 17 20 83 80 97

1967 70 40 30 50 25 70

strate l
1966 50 85 22 37 34 29
1965 40 55 25 35 34 35
1964 + 70 35 40 30 40

Moyenne 40 62 28 42 31 45

Recouvrement général Volume totalisé des
strates en m3/100m2

1967 95 55 90 80 34 234,5
1966 55 90 80 22,5 }8 168,5
1965 65 65 65 61,6 39 y 7 105,1
1964 98 90 80 80,9 39 81,5

Moyenne
_.

78 75 79 61,0 37,7 147,4

TABLEAU 5

ESsAI B - Sf!tèmes de culture - Sol DIOR - B8mbey - 1964 à 1967==--== =-==~==:::::::=====--=



Jachère 1ère année 2ème année Continue

Strates 1 II III IV l II III IV l II III IV

Hauteur 50 95 240 34 90 180 250 70 100 190 "0
en à à 130 à à à à à à à à à
cm 35 77 200 25 60 140 240 30 90 150 260

GramWH8 ..
.Anciropogon gayanus . · · + 38
Pennisetum violaceum . 1 · • 1
Penni8etum ped1cellatum · · · . 3 +
Eragro8tis tremula 1 9 5 2 + ·Cenchrus biflorus 3 + 5 5
Sabisachiriua exile · 3 + 8
Digitaria velutina 2 · 2 + 1
Dactylocten1um aegyptium 1 + 2 + •
Brachiaria xanthol euca + + + 3
Brachiaria di8ticbophylla 1 + 1

Andrcpogon pinguipes · . · • 3
Sporobolus granularis · · + 1
Eragrostis tenslla · 1

L'gwaineuasa :

Crotalaria perrottetii 15 • 3 . 2· •
Indigofera pilosa 5 1 1

Divers :

Hibiscus aaper 1 15 + + + · + + +
Merremia tridentata · 8 · 2 •
Pavon1a hirsuta · · 2 ·KoneChma ciliatum + 2 8 3 3 ·Borrer!a stachydea + · 2 · 5 ·Mitracarpus SCSDer 9 17 .?:T 6
Comael1na forakalaei 2 2 2
Cyperua amabilis 1 · +

Recouvrement moyen en% 40 49 1 1 62 17 + 1 28 20 4 38

1967 2,5 1,4 2,0
Produotioa 4e 1966 1,0 0,7 2,6
Ka"i~re••~ahe. 1965 1~1 1,0 2,5

8Jl t/ha 1964 ',0 1,8 1,7

Ko7enne , ,9 1,2 2,2

1'ABLEA.U 6

ISSA! B - SYSTa!S DI CULTURE - Sol DIOR - Baabey - 1964 à 1967.M.' =c:...
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Strat.a - 1 II III Il'

ADné. 64 65 66 67 64 65 66 67 64 65 66 67 64 65 66 67
Baut.ur en CIl 40 '5 29 70 ~OO 90 901 170160 .~ 10

••couyr...nt "n'rel '5 25 22 '0 '5 20 5 20 10 2 1 5 5 25 60 60

Ga.in'" 1

Andropogon pyeua 5 25 60 60
Andr0PGscm piDgu1p.a + 10 1 1 1
Ariatida long1:tlora .+ + + +
P'DAla.tua pedic.llatua + 10 1 + , 1
Ceachrus binona 7 5 2 5
Schill&ch1rila .nl. 1 + 15 15 1
Kracroatia treaUla 1 + + + +
Dil1taria y.lutina 1 2 1 +
Cblori. pilon +
Cblori•.prieurii +
Dilitaria cq.a +
~_iUII .l.pna +
Schoea.t.ldia erac111. +
Braohiaria UJ1tholeuc& 10 + 1 +
DactTlocteniua a'lYPtlU11 + + +
Brachiaria dl.tlCbopBylla , 2 +
Sporobolua «r&Dulari. + 1 1 1
Trichon.ura aQllia +

L'l'\!Iltn.ua,a ~

S••baIlia paohyoarp& + + + + :+
!.phroaia ~raQt'olata + + + + +
T.pàroaia lin.aria + 2 + + 1
,.phra.la purpur.a 1 -+
StTlo.anth'8 .r.cta + +
Ca.aia obtuaitolia +
Crotalar1a p.rrott.til 5 + 1 2 +
lndilOt.ra p110.a 2 + 1
euela abaua + + +
Al1aioarpua oya11to11ua + + +
caaaia aimoaoid.8 + +
Indieot.ra aatraplina +
Rothia h1rauta . +
Iad1eot.ra diphflla + +
Crotalaria atrorubena +
Zonia lloch1d1ata +

!§BlV 7

ESSAI B - STSTEDS DI CULTURE- Sol DIOR - Baab'J - 1964k 1967sr............ =-"'~ .'

EYolution d. la jacb~n continu.
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Strates l II III IV

Ann'e 64165166.[.67 6~65166 67 64165166 67 64 65 66 67.._--~. __.__ .__._--_. __._- -...- -D--"'--'- . -- --~_.- ---- ---,---",,1--- 1- ._-
Rauteur en cm 40!3529!70 ~_o.?+~~~oc h90117O~601~!'CIl l)Ul [l'6e~'O

'---".--"----'- ._-+-- .---i--- '-- ,--
Recouvrement général 35,25;221 30 35i20j 5!20 10; 2f 1 j 5 5 25 60 60

:
1

1
, ,

Divers :
1

;

1

,
i ;

Maerua angolensis
, 1 ! : !i , +, ;

Hibiscus aaper +i 1 +\ + 1 1 2+ ! + 1

Combretum aculeatum +1
: 1

+ j,

!
1Sida rhombifolia i + 1

HibisCllS cannab1nu8 i 1 i

i + , 1,
1 , 1

Kohautia grandiflora ! + i 1
1

1Borreria stachydea 10i 2: 2 5 1 + i
Monechma ciliatum 10: i

1 i i 1
+: + + i + 1

Cleome monophylla
,

+1 +
1Chrozophora

i 1

senegalensis i +i + + 1

Centaurea perrottetii 1 +
1 .

, +! + + i
1Merreaia tr1dentata ... i 10! + + + i

1 1:

1
Ipomea pes-tigridis +, +: + + 1

iMitracarpus scaber 1

1 ! 6 15 i+: ! ! 1Coaaelina forskalae! 5: 2 + :

1

1

Phyllanthua pentandrus +i + +
,

1
Barreria radiata + +' + + : ! 1

Striga aspera ... '
1

+ + 1
;

1

Cyperus amabilis 1 i 1
i 1 1+ + 1

Fiabristylis exilis +1 +
1

1 1
1 i '.

Kyllinga squamulata +1 ... 1 1

1
,

!
CuCuaiB melo agrestie + 1 +

, 1 ,
1

1Colocynthis vulgaris 1+,
1 !Ipomea vagans

1

+

1 1

TABLEAU 8

ESSAI B - SYSTEMES DE CULTURE - Sol DIOR - Bambey - 1964 à 1967
====_=::::t ===============

Evolution de la jach~re continue
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ESSAI C - RENEl:ŒHA'l'ION ;< îRAlr;:El'IEl~TS - Sol DIOR - Bamb8Y - 1963======= ~===========~~=~~========

l - FICHE 'rECBHIQUE

A - DispoGitif expérimeütal

- Blocs dû FiGher à 6 répétitions.

- Parcelles do 5,4 x 5,4 li.

3 modes de ragénération, associés à 12 fumures partic\..Ù.ièrüs à chaque
sole de l~ rotation.

B - Traitu;J"nts à int(~r6t phytosociologiqu~

- 2 traitements de la jachère :

• jachèro brOlée Gu fin d~ cycle
• jachère enfouie en fin de cycle

~ Rotation quadriennale : Arnchide/mil/arachido/jachère

- 2 niveaux de fumure 1

, aucun apport d'engrais sur toute la rotation.
• apport d'engrais sur ci:.J..qulJ sole :

700 kg/hCt
120 kg/ha
300 lcg/ha

II - REALISATION :

cl ..; phosph-J.te tricalcique sur la ~o.chère

de chlorure do potasse (60 ~~ K2ü) ~ sur 2.rachide
do sulfate d'~oni~que (60 U d'N), sur liUl

A - Calendrier dos op8rations 1

LI9ssai a été mis en place 0n 1959, début~lt par la solo de
régénération. Les observations phytosociologiques ont été faites du 11
au 16 novembre 1963, soit après lli~G rotation conplète.

B - Interprutations :

Los offetsétudiés sont :

- celui de la f~lure : erfüt global des engrais apportés sur chaque sole.

celui du tramil du sol 1 effat résiduel du lél.oour d'e:::cfouissofficnt de
la jachère en 1959.

Lfapport d'engra~s ct le travail du sol augmentant tous deux
le volume do la vé6étation~ L'action de l'ellgrQis ost, à co point Qe vue,
deux fois plus ioportnnte quu celle du travail du sol.

LlenGrais o.git Sl~tout on augmentant la taille des plantes, le
travail du sol un favorisant 10 recouvrement.

Le tableau 9 dOilllG los recouvrement8des principales espèces,
ainsi que le recouvroment Hoyon des parcelles ct la ho.uteur mo~renne des str.:J.tee.
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Le tableau suivant résume l'effet des cee deux traitements sur
le recouvrement des espècee, le signe + indiquant un effet favorable, le
signe - un effet dépressif et le signe = un effet nul :

Digitaria velutina
Digitaria longiflora
Crota1aria perrottetii
Ipomea vagans
Cleome monophylla

Monechma ciliatum

Fumure

+
+
+
+
+

+

Travail du sol

+
+
+
+
+

__________0 -

=
t------------------J-----------+--o--------

Crotalaria atrorubens + -
Hibiscus aaper + 1 -

Merremia-;~-~pti;~~----------- -----~------t-- --------+--------1

Teph~o;ia-ii~-;;ri;-- 0- -- -------- --00 ---------..::---- --r--- -------~------~--
Tephrosia bracteolata - +
Mitracarpus scaber - +

---- 0 0- __ 0 00 __ 0_0_. 00 00__0_0 0_0 00 0 _

Fimbristylis exi118
------------------- - __0_-

Eragrostis tremula

=
_____ 0 -1---------- -- _
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Strates l II III l II III

Traitements o T.)., o p o p B E B E B E

graminées :

2
2 1

3

+ • ±.'1 ±.:
.-0.-'-- -' .. -- -." .-.+-- - ..-+---+--~---t

+ 1

1 1 2
1
2

3

+

+
±

Digitaria velutina
r------.------o -.-----.- . _._-" .•-" ....•. _ .._.-

Eragrostis tremula
Digitaria longiflora

Légumineuses :

j

±.

Divers:

:::::::: :::.:t18C8____ -,~!'>-~---4- --~~i-
Monechma eiliatum 13 19 ±.. '1 16
Ipomea vagans 9 13 • 10

1--.__..__..._._--------_.._. __.._.... -.-. o· - 0"'-'" -- --1---
Mitracarpus seaber 51 38 r 39
Fimbristylis exilis 1 +
Cieome monophylla 3

1 . .
8 5

1

~

16 ±. .
12 .
----
51
±.
3

!
1

~

Recouvrement moyen en % 91 86
1--.--.-.-------..--... ----..-.-----.-.... --- - f---- -.' ~-_.-

Hauteur moyenne en cm 41 62

6

90

9 1 + 82 94 8 6 1 1
- o. _ ••0_'-_-' .__. c- -+-__~

90 148 200 47 51 95 84 125 210

o sans engrais

P avec phosphore sur. la jachère et N-K sur les cultures

B jachère brulée (sans travail du sol)

E jachère enfouie (avec travail du sol)

+ espèce présente dans plus de la moitié des répétitions •

• : espèce présente dans moins de la moitié des répétitions.

Le trait de soulignement indique que le recouvrement est au moins
égtil à 1 %dans au moins une répéti tioN.

ESSAI C - REGEN ERATION x TR.AITEM!~TS - Sol DIOR - Bambey - 1963
======= ==~============:=========

TABLEAU 9 : Recouvrement moyen des espèces et des parcelles, exprimée en %de
la superficie
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ESSAI D - DOSES DE ClffiUX -Sol DIOR - Bamboy - 1969
======= :========~====

- Dispositif expérimental :

- Carré latin: 8 traitements x 8 répétitions.

- Parcelles de 3 x 7,2 m.

2 - Traitements . Chaux ,J.gricole à 65 %de CaO .. .
~1 ° T5 : 2,4 t/ha
T2 : 0,3 t/œ T6 4,8 t/ha
T3 0,6 t/l'k'l. T7 : 9,6 t/œ
T4 1,2 t/ha T8 19,2 t/ha

3 - Rotation r:il/::l.rélc:1ide depuis 1962 - En jachèr.; en 1969.

4 - Fumure

- Mil : • en 1962 : 150 kg/ha d8 14- 7- 7.
depuis 1964 : 60 U/ha dlazote (urée)

20 U/ha de potasse (chlorure de potasse)
250 kg/ha de phosphate de Taïba, broyé.

- Arachide: • en 1963 2 150 kg/ha de 6-20-10 •
• depuis 1965 : 10 U/ha dlazote (sulfate dlanwoniaque)

50 U/ha de X20 (chlorure de potasse)

5 - Rplevés ~~tosociologiques

Ils ont été effectu88 sur tout llessai du 9 au 17 novembre 1969.

6 - Interprétations J

Les pr6cédents culturaux aym.t été identiques sur tous les trai~

tements, cet essai permet dlétudior la réaction des espèces au pH du sol,
ce pH étar.t encore très caractéristique sept nus après l'apport unique en
1962, des différentes doses dG chaux étgricole.

Les valeurs du pH sont dOlli1écs 3.Ll tableau 11 ~ Elles ont été mo­
surées un ~üu av~t les premières pluies de 1969.

La compos:!.. tion globo.le de l~ végét.:~tion 0St dOlmée au tabllJLl.u 10.

Les tablco.ux 11 à 1) dm1ll8nt les r~couvrements moyens, par strat.,
des espèces dont le recouvreillont est supérieur à 1 %dill.S au mOll1E un trai­
tement, .3t où Gont encadrées les valüurs les plus for'ces.

Dès le départ de la végétation, la réaction au pH a été specta­
culaire : elle sIest mnnifestée dlabord par un iuportant retard à 10. le­
vÉ::e, sur los troi ter.:ll;ilts 1, 2 et 6 à 8, dont les pH sont les plus opposés.
Elle sIest traduite ensuite par un développement dos espèces et lli. recou­
vrement du sol très ralentis. En tll. de végétation, ces différences étaient
très atténuées, mais la supériorité dos traitoments 3 a 5, surtout celle
de ce de:rnier, étnit oncore nette.
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Les t~blenux permettent de constater que cette 8wpériorité ne
vient pas tant du recouvrement général des parcelles que du rûcouvrement
cumulé des espèces et surtout du volume des st~tes : le volume le plus
important est obtenu en strate haute d~s les parcelles acides (T4 ct 5)
et très acides (T 1 à 3), en strate woyenne pour les p~rcellcs basiques
(T 7 et 8), ct en strate basse pour le trait~ment 6 dont le pH avoisine
la neutralité.

Les légwrrL1cuses sont les plus abondantes dans les traitements
les plus acides, les graminées d~1s les tr~it~mcnts moyenneillent acides
et los ~"utres espècos dans les traiteo.cnts neutres ou basiques.

Un cl.J.sscment élilproximati:f dos espèces qui 80mblont réo..gir le
plus ~letteB(mt à l t influence du pH ost donné .:lU table2.U 1!~. Dans ch:::,quc
groupe, les espèces sont classéos d~ms l'ordrG décroissant d~ leur domi­
nanoe.
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TRAITE.EIT
S\i'&b.

T1 T2 T) T4 T5 T' 'f1 ta

Y 110.0 120.0 148,3 140,0 . 130,0 140,0 1SO,0 104,0
IV 88,5 89,7 93,0 94,4 1 89,2 84,3 8',4 ~,3

B&uhv IOY!PP' (o.) III 49,7 1 58,6 54,6 53,4 52,3 48,9 49,0 SO,4
II )0,8 )4,1 )8,6 }4,2 )8,3 }4,0 )8,) )4,2
1 14,4 1/J,0 15,3 15,8 22,9 ",0 14,7 12,0

V '0,1 0,1 0,9 0,1 0,9
1

0,' 0,9
1

0,7
IV 11,3 8,4 12,8 14,7 20,4 6,' 7,3

1
9,4

R.oouYl!"P} "119 dt. parp'll" (~) III 27,4 15,7 19,7 2'7,1 25,0 17,0 «,0 30,0
(A) II 40,0 56,4 50,7 )9,3 37,8 5',4 28,' .2'7,8

1 8,8 : 11,6 11,4 14,8 13,' 14,4 13,' 7,3

v 0,1 0,1 1,3 0,1 1,2 0,4 1,3 0,9
IV 10,0 7,5 1 11,9 1 13,9 18,2 5,' ',) 8,4

Voly. cl! 1& ridt.Un (13/100 a2) III 13,6 9,2 1 10,7 1 14,5 13,1 8,) 21,5 15,1
II 12,3 19,2 1 19,6 t 13,4 14,5 19,2 10,9 9,5t 1

1 1,3 1,8 1 1,7 2,3 1 3,1 2,3 2,0 0,'

Total 37,3 38,0 45,2 44,2 50,1 )5.5 42,0 34,8

Rtoom!U!lt .on! 4....ph.. (.)
V 0,6 0,3;
IV

t
9,3 12,5 13,7 17,6 5,4 6,0 10,411,3 ,

1

(B) i
1

t

0,3 1,9 1,9Gru1Il'" III 4,4 3,0 1, ') 1,4 2,0
II 3,0 1,3

1
7;0 2,3 1,9 2,1 0,7 1,0

1 0,3 0,9 0.7 1,1 0,7 +

V 0,1 0,1 0,9 0,1 0,3 0,.3 0,9 +
IV 0,3 + 0,9 0,7 0,3 0,4 0,4 0,6

(0) Léguaill'u,,, lU ),0
1

3,6 3,6 2,1 ),1 ),1 2,7 3,4
II 2.9

1
4,4 J,1 3,0 3,6 4,3 3.0 1,9

I 0,7 1 2,7 1,4 2,3 1,4 1,6 1,9 0,4

, 0,6
IV + + + 0,lil 2,9 0,1 0,' 0,9

(D) D1nr. III 20,9 9,9 17,0 26,0 19,9 14,0 40.1 2',3
II J6,0 49,0 42,0 37,0 34,0 51,6 25,1 30,3
I 7,7 9,3 10,4 12,0 12,4 12,6 12,6 7,1

~ Graain'" (B) 19,0 13,6 21,4 18,1 23,1 8,6 , 8,4 13,6
Tet&1 d.. .trat.. ~ UpIÙJl'u", (C) 7,0 10,9 9,9 8,3 8,7 9,7 8,9 6,3

. DiT.ra (D) 64,6 68,1 69,7 75,6 69,1 78,1 78,4 65,4

Tot&1 4\1 ncou'lJ'!an1i ~ k~o" (B+O+D) ')0,6 92,6 101,0 102,0 101,0 96,4 95,7 as,3
~en cl...trate. 8tft\•• (A) 87,7 92,3 95,6 9',1 97,7 ')4,4 '4,3 75,3

Raoou'I1'...d B4ûral 'OfIJl cl.. pare.ll•• 81,4 85.4 88,6 87,) 89,3 8',4 87,' 70,0

TABLEAU 10

•lSSAl D - DOSES DE CKlUX - Sol DIOR - Bambey - 1969
nzrS"'ra ===-===-=====-
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Traitement
Strates

Tl T2 T3 T4 T5 T6 T7 T8

Graminées :

Digitaria velutina V 0,6 0,.,
IV 8,0 3," 5,0 7,7 11,7 1,0 " 1 1,7
III 0,1 + + 0,1 + + 0," +

1

II J + 0,3
8~1·-t'

, -. --'-----
Total 3,3 5,0 7,8 12,6 1,0 '.4 2,0

Cenchrus biflorus V 1 1
1

+
IV 0,7 1 3,0 3,1 3,7 3,6 3,1 3,4 5,3
III 0,3 \ 0,3 + 0,3 + 0,1
II 0,1 0,3 0.3 + 0,1 0,1
l 0,3,

1: -----.. .__._.--- ---
Total 1,0 3,4 3, , 4,0 4.5 3,1 3.5 5,r;

Eragrostis tremula IV 2,6 2,0 4,3 2.3 2,3
1

1,3 1,3 1,9
III 1,7 0,3

1

1,1

1

0,3 0,4 0,6 0,1
II 2,9 1,0 5,7 1,4 0,6 1,0 0,4 0,6
l 0,3 0,9 0,7 0,9 0,7 +

1--- ._., - ~.__ . ..._---'--- .-
Total 7,4 4,1 11 ,1 4,7 4,1 3,0 2,3 2,6

Dactyloctenium aegyptium III 1,3 2,6 0,6 0,9
\

1,3
1

0,., 1 1,0 1,4
,

II 0,1 1 0,1 1, 1 0,6 0,4 0,7 1 + 0.3
1 1

Total 1,4 2,7 1,7 1, 'j 1,7 1 1,0 1,0 1,7

Chloris prieurii IV + + + + + 1,6
III + +

-
Total + + + + + 1,6

!
pH moyen avant le départ

1

1

de la végétation .
1

1.
1

0-10 CIl
,

5,4
1 5,4 5,4 '),7 1 5,7 6,5 7,8 8,6!

10-20 cm 5,3 5,4 5,5 5,7 5,8 6,7 8,0 8,6

TABLEAU 11

ESSAI D - DOSES DB CHAUX - Sol DIOR - Baœbey - 1969
ce :lit r:a:==z:===::::::=::::t;-=

Recouvrement moyen des principales espèces

,
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Traitement
Stratest----r----,r----,----r---,..--"""r'---r"---I

Tl T2 T4 T5 T6 T7 T8

Légumineuses :

Crotalaria perrottetii IV
III
II

Total

2,4
0,7

3,1

+
1 1, 6
, 0,7
1
;

1 2,3

1,6
1,0

2,6

0,3
1 2,1
1
j 0,9

+
2,1
+

2,1

Indigoferapilosa III
II
l

Total 1,7

Rothia hirsuta 1 i ; 1

gr g:~! ~,3 1 0,4 1 0,9 1 ~,3 i 0,1 : 0,4 j +
l 0, 3 ! 0, 9_+_0_,.4 1 °,3 1 0 , 3 i 0,4 0,li 0, 3

I------J-......-..--..:.-.- ·-f-I--+----i----+-----..-;...----t
To tal 1 ,3 1, 1 0,9: " 1 0,6 1 0,6 0,6; 0,3

Sesbania pachycarpa I
ii 1

V 0,1 0,1 0,9 1 0,1 0,3 i 0,3 1 0,9 1 +
IV 0°,3, li + 0,7 , 0,41. 0,3 i +0,1 ,'+ 1 0,4
III , + 0 , 1 1 0,3 1 + +
II + 1 + + +! ~ 1 + : +

I--T-ot-a-l-t-0-,-6-+l, --0-,-,---.f--,-,-7....-0·-,9-- i 0,6 - j-O--,4-r-o-,-9--f
1
- o--,-4--i

0,1
0,1

Crotalaria atrorubens III + 0,4 1 0,3 1 + + 1 0,1 1+
II 0,4 0,6: 0,3 : 0,6 0,6 i 0,4 i 0,3
1 i + ,1 1 1

1----1r-----i--.-..---- -----j-----t-------r----+1---1
Total 0,4 1,0 0,6 0,6 0,6 i 0,6 i 0,3 , 0,3

Alysicarpus ovalifoliuB

+

+
0,1+

+
III
II

Ir '
1 0,3 i + i 0,1 , 0,1 , +
l 0,7 ! + 1 + 0,1 1 +

t----+----il---------t----l---t----t---+----I
Total + 1,0 + i 0,1 0,3 + 0,1

Cassia absus

TABLEAU 12

ESSAI D - DOSES DE caAUX - Sol nIOR - Bambey - 1969====== =====:::::z.=::==:=

lecouvrsment moyen des principales espèces
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Traitement
Strates

T1 T2 T3 T4 T5 T6 T7 T8

Divers :

Mitracarpus scaber III 9,7 o. 1 8,6 18,6 13,1 4, 1 32,8 19,4
II 34,0 45,7 39,3 33,6 30,0 49,3 23,0 26,4
l 3,3 5,0 5,4 , 7;9 9,6 5,3 7,6 1 1,0
pl 4,1 3,4 4,1 3,9 j 2,4 6,4 4,3 5,0

Total 51,1 54,3 57,4 63,9 155,1 65,1 67,7 5' ,9

Hibiscus ssper IV
1

+ 0,7 1,4 0,3
1 0,'

III 9,7 8,6 8,4 6,1 5,6 8,9 1 5,0
1

5,4
II 0,9 1, 1 1, 1 1,7 0,9 1, 1 0,6 1,1
l 0,3 + +

1

!
--j- i

Total 10,6 10,0 9,6 8,6 7,9 1 10,0 5,9 6,71

Commelina forskalaei III 0,3

1

0,3 +
II + 1,0 0,9 0,7 0,4 :

+ ++ ,

l 0,1 0,6 0,1 0,3 +
1 0,6 0,6+ 1

Total 0,4 1,6 1,0 0,6 0,7 0,4 0,6 0,6

1

1

Ceratothecs sesamoides III + 0,3 1 +
1

0,3 0,6 1 0,4-
II 0,3 0,1 + 0,1 1 0,7 0,3 0,3 1 1,0

i
l

1 + i
1

Total 0,3 1 0,4 + 0,1 ! 0,6 0,9 1,40,7 ,
1

1 1
i

Phyllanthu8 pentandrus IV
0,1 1 1 1

+
1

III 0,1 + + 0,3 1
0,4 0,7 0, 1

II 0,1 1
0,1 + ~~.31

0,6 1 + 0,7 0,1
\

l + + + 1 0,2 +i

Total 0,3 1 0,3 0,9 1 0,7 1,4 0,3+ 1 0,3 i

0,6 !
1

!Fimbristylis exilis III 0,1
0,6 1

(

+ + 1

1
+1

II 0,4 1 0,3 0,4 0,3
1

+ +
1

+
l 0,1 1 + 0,6 + + + + +

1,1
---- ----

Total 1, 1 0,4 0,4 0,3 + + +
1

Hibiscus asper punctatus IV + +

1

+ 1,4
1III 0,1 0,1 + 0,1 0,3 0,4 0,1

II + 0, 1 + + 0,1
-!----- ---

Total 0,1 0,1 + i 0, 3 1,7 0,4 0,3

. TABLEAU 13

ESSAI D - DOSES DE ŒAUX - Sol DIOR - Bambey - 1969
====== ======-========

Reoouvrement moyen des principales espèces



Graminées 1
i

Légumineuses
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Divers

! Espèces de sol très acide

Eragrostis tremula
Brachiaria xantholeuca
Andropogon gayanus

Digitaria yelutina
Cenchrus biflorus
&ragrostis ciliaris

Chloris prieurii
Sporobolus granularis

i

Indigofera pilosa
Rothia hirsu ta
Cassia absus
Tephrosia bracteolata
Indigofera secundiflora

Espèces de sol acide

Indigofera aapera
Zornia glochidiata
Stylosanthes erecta

Espèces de sol neutre

Alysicarpu8 ovalifolius
Indigofera astragalina
Tephrosia lineari~

Espèces de sol basique

Indigofera pulchra

Commelina forskalaei
Fimbristylis 8xi1is
Momordica charantia
Co1ocynthis vulgaris
Borreria stachydea
Ipomea eriocarpa
Mo11ugo verticillata
Sida rhombifolia

Hibiscus asper punctatu8
Ipomea vagans
Kyllinga squamulata

Ceratotheca seaamoides
Phyllanthu8 pentandrus
Merremia tridentata
Ipomea pes-tigridis
Corchorus tridens
Jacquemontia tamnifolia
Heliotropium pterocarpum
Kohautia grandif10ra
Chrozophora senegalensis
Cucumis melo agrestia
Ctenolepis oerasiformis
Cyperus 8Ilabilis
Mariscus aristatus

Classement de quelques espèces en fonction de leur r'action au pH du sol

(d'après l'essai D : Doses de chaux )

TAlLEAU 14
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ESSAI E : HERBICIDE N° 2 - sur arachide - Sol Dior - Bambey - 1962======= ==============
l - FICHE TECHNIQUE

A - Dispositif expérimental

- Blocs de Fisher à 8 répétitions. Parcelles de 3 x 10 m.

B - Traitements:

18 traitements

T 1 Weedoben liquide à 2 kg/ha de matières activee
T 2 Weedoben liquide à 3 kg/ha" " "
T 3 Weedoben granulé à 2 kg/ha " If "
T 4 Weedoben granulé à 2,5 kg/ha" fi "
T 5 Weedoben granulé à 3 kg/ha" " "
T 6 Weedoben poudre à 2 kg/ha" If "
T 7 Weedoben poudre à 2,5 kg/ha" " "
T 8 Weedoben poudre à 3 kg/ha If " "
T 9 Gesagarde A 114 à 0,75 kg/ha" " " (poudre mouillable)
Tl0 Gesagerde A 114 à t,7 kg/ha" " " (poudre mou11lable)

. T11 Avadex à 4 l/ha
T12 SDA 711 granulé à 70 kg/ha
T13 SDA 712 liquide à 7 l/ha
T14 H 62 562 à 2 kg/ha de poudre mouillable
T15 H 62 562 à 4 kg/ha de poudre mouillable
T16 HH 62 ,068 à 8 l/ha
T17 HH 62 3068 à 12 l/ha
T18 Témoin

II - REALISATION

A - Calendrier des opérations :

- Semis au semoir Fabre disque 24 trous le 25 juin (arachide 28.206).

- Traitements réalisés le :

• 29 juin pour les traitements 1, 2, 9, 10, 1" 14 •
• 30 juin pour les traitements 3, 4, 5, 6, 7, 8, 12.

3 juillet pour les traitements 15, 16, 17.

- Binage général les 17 et 18 juillet, nécessité par la date tardive des
trai tements.

- Binage des traitements " 3, 6, 9, 11,.12, 13,14, 16, 17 et 18 les
25 et 26 aont.

- Binage des trai tellents 2, 4, 5, 7, 8, 10, 15, 18 les 11 et 12 septembre.

- Binage général les 9 et tO octobre

- Relevés phytosociologiques du 6 au 10 octobre.
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B - Interprétations :

Cet essai est cité plut8t à titre indicatif, les. relevés bota..­
niques nl~ynnt été f~its ~uc juste nvant le dûrni8r bin~ge.

Le table~u 15 classe les différents produits d3rlS llordre de 1

leur efficacité décroissante quant à lu vését~tion prise dm~s son ensemble.

Le tableau 16 donne les recoLl.vrCl:ients des principales espèces,
les produita heYbicides ,jtnnt classé dCk'1S le même ordre.

On constate que le témoin, rùnlgré illl biJ::;'<J.ge supplémentaire ost
oncore le plus sale.

LIon peut noter également la particulière résistQllce dv Oenchrus
biflorus, Ccntaurea Eerrottetii ct Commclina forskulnei.

Le Gesngarde A 114, dont la matière active est ln prométryne,
se montre 11 un des pyoduits 180 plus efficCLces.



Recouvrement moyen

Gr8Jllinées 1 D~ve;~
-~--

Total

T 10 ~ Gesagarde A 114 li 1,7 kg/ha + ! 1 1
T ''7 : 'iieedoben poudre à 2,5 kg/ha + J 2 2. ,

1

,
T 8 · 'iieedoben poudre à 3 kg/ha + i 3 3·T .. : 'iieedoben granulé à 2,5 kg/ha + i 3 3
T 5 : Weedoben granulé à 3 kg/ha +

1
4 4:

T 2 · Weedoben liquide à 3 kg/ha + 1 3 4·
T 15 : H 62 562 à 4 kg/ha + 1 6 1 6

à 0,75 kgjha 6
1 1

T 9 : Gesagarde A 114
1

11 1 17
T 14 : H 62 562 à 2 kg/ha 8

1

12

1

20
T 17 · HH 62 3068 à 12 l/ha 8 13 21·

1T 6 : Weedoben poudre à 2 kg/ha 6 16 22
T 13 · SDA 712 liquide à 7 l/ha 8

1 16 24,·
1T 16 · BH 62 3068 à 8 l/ha 9 15 24· ,

T 1 : Weedoben liquide à 2 kg/ha 9 i 16 25
T 12 : SDA 711 granulé à 70 kg/ha 9 1

16 25
'l' 1 1 · Avadex à 4 l/ha 10

1

16 26·T 3 : Weedoben granulé à 2 kg/ha 5 21 26
T 18 : Témoin 10

1

20 30

TABLEAU 15
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lOl718!415
1 1

6[13Traitements 2 15 9 1'4 !17 16 1 12 11 3 18

enchru8 biflorua + !+ 1 + i + 1 + i + + i 6 i 8 1
8 i 6 i 8 1 9 i 9 9 l'r 9

ragrostis trelllula 1 ·1· !. 0 i .! 01+ lo! '0 'll' +
1

igitaria velutina : 1 .• :' :.1.1+1 1 J+ • + .
,---- +T;r;~:!-.1~+';:T5r513-:9+6--6'8 ;; 919 ----

entaurea perrottetii 6
ommelina forakalaei +1+.+1+'+125131451312151342:6 6
itracarpua scaber +I+i +!+I+!+ +1

'
j+! 1 !+\ 6 1 1 3 41

'
3

pomea vagans +111 'i 11+ ,+1 !+!21 11+ 2 1 + 2 1
pomea pee-tigridie 1 l ' l , +

lOi 0 1 + 01 1 1 1 +
+

acquemontia tamnifolia 1

TABLEAU 16

ESSAI E - HERBICIDE N° 2 - sur arachide - Sol DIOR - Bambey - 1962
'C":===:::c:;: :=:===:;x==_....... _::o:t:::
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l - FICI-Œ TECIlliIQUE

A - Dispositif expérimental

- Blocs de Fisher à 8 répétitions.

Parcelles de ) x 10 il

B - Traitem~nts J

Fly-Tox A 1564 - 3 traitements

1)15 kg/ha
2 30 kg/ha
3 T(jâoin

Le A 1564 ost une poudre à 5 ~~ d., uatière o..ctive, 6p::l.ndu en
T:léla.nge 3.vec 150 kg/ho. de 6-20-10.

II - REALISATION 1

A - Cal,mdrier dos opérûtions :

... Semis J 31 juillet 1962

... Biluge du témoin: 29 o.oo.t ct 24 sep-c.-:ri'oro

... Re10véa phytosociologiqucs J 11 octobre

B - Interprétation

Le ta:)1eau 17 dOiU1c la composition floristiquc des adventices
et la ôoyelLne do lour recouvremont.

Oot essai est indiçué à titre indico.tif et pour ~ontrer la
résistm1ce, déjà observée par ailleurs, de Cenchrus biflorus ot Centaurea
mrrottetii.
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Traitements T1 , T2 T3

Recouvrement gén6ral 39 24 +

Graminées :

+ · °

±. ° ·· 1

±. ·±.
~

· + +

· ·
1

·
· 0 ·· 1 ·· ·· 1

°

··
·

+

+
+

1017Cenchrus biflorus
Eragrostis tremula
Dactyloctenium aegyptium
Digi taria velutina 1 1.0
Schisschirium exile

1------.----------.-.-----.-..----- -_ .... _ ... ·---4----
LégumineU88s : 1 \

Tephrosia linearis 1: + 1 °
AlysicarpUB ovalifolius • 1 + i •
Casaia obtueifolia .: • i •
Crotalaria perrottetii • i ° i

~~ndigOfera pil~~. ._--.- - ...~---~_--lL.-_-
Divers : 1

Centaurea perrottetii 10 1 9
Mitracarpus ecaber 3 2
Commelina forakalaei 2 +
Moneohma ciliatum 1 ~

Colocynthis vulgaris 1
Ceratotheca aeaamoidea
Hibiscus aaper
Heliotropium pterocarpum
Cucuais malo agrestia
Vernonia parrottetii
Chrozophora aenegalenais
Cyperua amabilis
Phyllanthus pentandrua
Ipomea vagans
Acanthospermum hispidum
Fimbriatylie 8xi1i8
Merremia tridentata
Sesamum 81atum
Kyllinga squamulata
Jacquemontia tamnifolia

TABLEAU 17

ESSAI F - H&RBICIDK N° 3 - sur arachide - Sol nIOR - Bambey - 1962==--=== =-::-=========

,
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ESSAI A : IŒGEHEl1ATIOH i.YG ?l-~Ol!'IL CuLTURAL - Sol DECK - BiliJ'lb',;y - 1967
======= ===~===========================

l - pICUE TEc:mi IQUE

Identique à cellé de l'essai A, instQllé sur Gol DIOR, sauf
que l'essai '-.lst, ici, conduit au seul niv8au d8 :~'wnur,) forte.

II - REALI3AiION z

EpQ;.1dc.::;o dl;) 500 lr.g/ha de phos1Jhatc tricGlcique brut

Epando.ge QiJ 150 kg/ha do sulfate ct 'c.l,1llloniaquo

- Ep8lldage do 150 kg/ha de sulfate d 'o.mmonia,que

25 j ULl 1967

25 juin 1967

18 aoOt 1967

- Relevas phytosociologiquGS :

• 19 aoOt (Qvru1t la fauche, effectuée le mane jour)
• 25 et 26 SCp-~Oii1bre (avant errfouissement des repousses du 28 septembre};

~ Départ de la végétation s 4 juillet 1S67.

B - Résultats :

kl moyeJ.me des observations uur les 4 blocs eGt donnôesur- l(~s

tableaux 18 à 20.

Cet essai est cité SLU'tOUt coma" exe, ,ple de la composition flo­
ristique d' UlîC j~lchère sur sol D:CCIC. Il ne pormet en effet 118tudc Cl 'aucun
effet particulier.

Il uontre l'homogœ16ité du terrain, qui n'cst pas contredite par
les tOlma6es d;.; productions de matières vertes qln y ont 0-cé obtcl1UB

jacllèro faLwh6e . 12,1 t!ha à la fauche du 19 aoQt.
5,6 t/ha de; repousses enfouies le 20 scpt\J::lbre

j"-cilère c~ûouie : 10,2 t/h~l d.:.: lutièros vertes <.mfouies le 28 septo!.lbre.

En effet, la f(1.uche du 19 CLOOt concernait une vogétation conpos0e
en prosque totalité par Digitaria vclutina, en pleine floraison-grenaison.
L'enfouissüJ:lcl1t du 28 septumbre concerno.it po.r coatre Lme végéto.tion à
dooin2nte de DiB+taria velutina déjà presque complètemel1t desséchée, donc
de moindro poids. Il est à peu près certnin que ln production de matières
sèches, compte non tenu dus rcpousGGS, aurait 6té la marne sur les 3 tJ~s

de jachère.
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1Jachère
fauchée
avan t l8.)
(fauche)

Jachère Jachère Jachère
brulée 1 enfouie ( fauchée )

J .~ repousses

~------------1~---~---""'--! !Recouvrement général (%) 65 69 1 72 1 59
---------.-----.---.~.----.-- -'~-'---"- --~-·_·-rl ---------~--------------

Recouvrement par strate

S tra te II l 2 i 9
Strate II 10 59! 62 39
Strate l 60 17 i 14 26
Strate l' 2 i 1-------------...---- ._-- --------- ---------1------- --r-------------

Hauteur de la végétation
( en cm)

Strate III
Strate II
Strate l
Strate l'

129 137
79 90 1 98 72
42 34

1
35

1

25
11 1

i

TABLEAU 18

====:== ====~~=======:================

ESSAI A - REGrnERATION DU PROFIL CULTURAL - Sol DECK - Bambey - 1967



Strates Il l II l II
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III

Jach~re fauchée
(avant la fauche) J.B. J.E. J.F. J. B. J.E. J.F. J.B" J.E.

Hauteur moyenne (cm) 11 42 79 34 35 2) 90 98 72 f29 137

Graminées :
1

!
1

---·--1·_·-- .±. + 1 1 ±.r--=-.L._--
+ !

1
1 ! . 11

+
+ . .
+ T .

50 , 59 34.
1 4 3 3

±.

Légumineuses :
i 1 1 1

Sesbania pachycarpa 1 1 1· •
t-c_a_s_s_i_a_o_b_t_u_B_i_f_o_l_i._a ._ ----+!~---~-------1' ._.~_. .~_+.._._.1.~1···-_-1 -+-_~--I__2_-+__8--1

Indigofera astragalina 1

Tephrosia linearis i ~

Arachis hypogea 1 29 9 6 ~- -_. 1'--"--+---'- ----t-----t

Alysicarpus ovalifolius Z 1. z + 2 1·

Indigofera secundiflora •• + + + 1
1

Rothia hirsute. ' ~. + 1. T
Crotalaria perrottetii • i • •

t--------------+--.-t- . ----1--.-"-+---+-----+----1---+----+---+---.
Indigofera pilosa
Zornia glochidiata
Indigofera asp~ra

Vigna unguiculata

TABLilU 19 - RégtSn4ration du profil cultural - Sol neck - Baabe1 - 1967

LéglHlde :
21 21 {; de recouvrement (moyenne des 4 blocs)
±. recouvrement inférieur s 1 % Rn Illoyenne, mais supérieur à 1 f.- dans BU moins

un bloc.
+ espèce présente dans tous les blocs et rerouvrsment ~oujours inférieur à 1 %

espèce présente au moins nans un bloc.
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Jachère fauchée
(avant la fauche)

r--------·--------·-- ----.. -,---
Hauteur moyenne (cm) 11 42 79

1
1
(

----_~,_._I_.__~_--+----!_~
!

,
;

1 i
! 1
, 1

! 1

-----r----,i----i----i---I
l '

! 1

! 1

1

·
·
·

· · i
!· 1

·
11

Divers:
l 'r: !! 1
, 1 1

Ipomea eriocarpa +, + + 1 + • 1 •• i

.fo1elothria maàeraspa tana .1 .. 1 1 • 1I-- ~ ,-----.--- --- "--' .---- -.-- --.--1--------- ..-'-- ---,...---- - ..---+-------I----~---I
Corchorus triaena +.. - • i.. + + 1. ;j i 1

Hi biacua asper +. 1 .' 1 • 1 1:. 1· !
Cucumis Melo + + 1 +, + • I[ • 1 i

- 1 1 : 1

::~~::~: ::::~::~--- ----.- e---+---t·~- - ,-----~~----t----~·--e---~-+--- .. 1---- -----f---t
Corchorus oli torius ! 1;.. 1 1. i

i;~;;u;:~::::~-- T:T --- ---~-f--~-: + ._-~-_:~-- ---~:------1

Phyllan thus niruri i + 1 . :. 1

Chrozophoru sür!cJgalensis i + - + + i. i

Kyllinga squamulata +! 1; 1 2 i 4 i
Commelina forsknlaei 1 1 l 3 2 1 1

1 -

Mi tracarpus scaber + i • '1 2 i 1 1 2
Ceratotheca sesamoides • 1 + • 1 • _ •

ÂCBnthospernnln:._hisPidum-..:..+------l--·----..·-~-l-·- .. -+ _
Striga aspera 1 l, i··
MariscuB arista tus .' .
Cyperus amabilis ! j • !
PycreuB tremulus ! i • !

::::t:~~l:::~:S-l----.+~---~-:+--
Cleome monophylla i • 1 l 'II.

Ctenolepis cerasiformis •
Phylla.nthus maderaspatensis
Colocynthis citrullus
Borreria stachydea.
Cyperus rotundus
Mollugo nudicaulis
Ipomea vagans

TABLF.AU 2l) - Rée"!;énération du profil cultural - Sol '}eck - Barobey - 1967

Légende : cf tableau 19
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ESShI B - SYSTEhŒS DE CUIJTDP~ - Sol DECK - Bambey - 1964 à 1967======= ===================

l FleTIE ~':8CHlaQUE 1

Elle ost identique à CGllc de l'essai B, systè~es de culture, ins­
tallé sur sol DIOR, à la seule d~ffércnce que la culture de mil est rem­
placée p~r W1e culture de sorgho.

II - REALISATION :

A - Calendrier des opérations :

- L8 tablc::au des assolements ,J.nnuels <.lst identique à cclui du
même essai installé sur sol DIOR.

- Les relevés p~osociologi~ues ont été 0ffectués les z

9 et 19 octobre 1964
21 ct 25 octobre 1965

B Interprétations:

21 ct 22 octobre 1966
29 sc pt0Iélbre ot 3 nOV(;iilbre 1967

Les caractéristiques globales de la végétation aes trois types
de juchère sont dOlll1~8S au tablcau 21.

Le tub18uu 22 groupe les reCOUYTüillcnts f;wyens Ges principales
espèces, le recouvrement génér~l moyen par strate et les productions de
matières sèches.

Le très fort ~ppnuvrissement de la jachère do deuxième Grillée
se ~rque, sur sol DECK, à la fois par les recouvrements généraux, les
recouvrements des strates, les volumes de végétation et la production
de matière sèche.

Mcügré un volUI:le plus faible que celui d" 10. jachère cŒ1tinue,
la jachère de pr~mière ~ée produit plus de matières sèches, car elle
comporte lIDe str~te basse abond~mte, composée d'espèces plus ligneuses.
La jachère contli1ue, par contre, est couposûe presqu'exclusivement par
Pennisetum pedicellatum, graminée aux tiges fL~es.

La péj oration d~; seconde année se mrque floristiqueLlent ct
quantitativement par la quasi disparition de Pe1111isetum pcdiccllatum et
Erogrostis tremula, le passage d" toutes le8 gra.Lùnées dnns une strate
inférieure à celle où elles se trouvnient en première allilée, la domin~ce

de Schizachirium. axile, Chloris priuurii et Chloris piloso., et eroin par
120 très forte baisse du recouvrcnent dc C:coto.larin perrottetii.



59

Il est à rGQQrquer que la véGotation de ln jachère continue n
été particulièro~Gnt stab10 penda~t les quatre ~Lnées d'obsorvation.

Cela Gst peut-~tre du à une teneur on argile plus forte et à lu
topographie légèrement marquGG de bus-fond, COmBe scLlblerait lu confirmer
la présence dans cette jachère des espèces suivnntes :

- Echinochlou coloua
- Setaria pnllidifuson
- Alysicnrpus rugos~

- Crotnluriu retusn.



Recouvrement en % Hauteur en cm

1 an 2 ans Continue 1 al1 r2 ans Continue

Recouvrem.ent général

1967 90 ! ~~ [ 100
1966 80 95
1965 70 1 70 i 65
1964 95 l-}~~L 95

Moyenne 84 90
1 67

Jachère

1967

Strate IV 1966
1965
1964

Moyenne

1967

strate III
1966
1965
1964

Moyenne

1967

Strate II
1966
1965
1964

Moyenne

1967

Strate l
1966
1965
1964

Moyenne 22 35

5

00

---

50 , 40 -
45 27 -
25 40 -
40 35 30

47 37 30

Volume totalisé des
strates en m3/100m2

90 34 132,3
89,8 45,4 134
84,7 52 92,5
73,6 58 120

•

84,5 1
47,3 119,7

i

ESSAI B - SYST~ES DE CULTURE - Sol DECK - Bambey - 1964 à 1967
:====== ==========~==~=====

TABLEAU 21
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\

Jachère 1ère année 2éme ann~e Continue

1 II III IV

80 130 300
à à à

60 110 170

lII III IV
-----1--+---+--1----1

90 1201200
à " à 30

80 1,~o 1175

l II 1III IV

50 )120.130 40
à 8O:àlà à

l , 1

25 1'00 j140 27

strates

Hauteur
en
cm

8: 1

• 1

• 11

• 1

· 1,

· 1

1
7

+

1

. 1 ~ : 1 ~
! + • 1 •

i i
-+_:~--1--------4

1 1

1 1 :

1
1

.1
'!

~ 1

+2
+
+
2
1

Graminées :

Divers :

Corchorus tridens
Cucumis melo agrestis
Mitracarpus scaber
Commelina forskalaei
Striga aspera

1 1i
Pennisetum violaceum ! + 1 1 1

Pennisetum pedicellatum 1 +5. 14 5 2
Chlorie pilas8- i • i 1
Chlorie p±ieurii i 2 111
Eragrostis tremula li '. : 17 1
Cenchrua binorus i 6 • 4 ,
Schizachirium exile 1 + 1 12 1

Digi taris. velù.tina ! 1~ 9 10 2 jl
Brachiaria lata +', l': . i •
Dactyloctenium aegyptium : 3
h~~cu~ar~a xantholeuca j'I' 3

2
1 :

Brachiaria distichophylla • 1

1--. ---.------I-----+I--+--+.J-_ --+--1---+--+---+---1
Légumineuses ; i! I! 1

Sesbania pachycarpa • i • l' . . \. i •
Tephrosia bracteolata . +'. l' • 1 1 . ! .
Casaia 0 btusifolia + 1 i + 1 + 1 i
Crotalaria perrottetii 12 1. i 2"
Alysicarpus .ovalifoliue 2. ~.t.- ~W-->-._-

1 1 1

: i
2 1

1 1

1

Recouvremen t général moyen 22 20 47 3 35 36 2 1 17 85 2

Production de
maUères sèches

en tjha

1967
1966
1965
1964

Moyenne

4,5
3.2
1.7
3,0

3,1

1.9
1,3
1.2
2.2

1,7

2,2
3,2
2,5
2,3

2,5

ESSAI B - SYSTEMES DE CULTURE - Sol DECK - Bambey - 1964 à 1967
~_.:-.....;...;=:: =======-==========

TABLEAU 22
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ESSAI G - AllliLIORA'rrOl~ rOrrCIERE - Sol DECK - BAHBEY - 1964 à 1967
======= ========::::======.:::::.:=====

A - Trovù-il du sol .•
- Parcelles 1-4-7 :

- Parcelles 2-5-8

- Parcelles 3-6-9 1

l - FICHE TECEllUQUE :

- Hotation qœdrienncùo 1 arachide/sorgho/Vigrla/j.:J.chère.

- ChCl.quG sole de la rotation ost partagée en 9 parcelles dG 30 x 30 fi

Oes parcellos sont soUQises à différentes f~urcs et trav.~ux du sol

pa.s de travo.il du sol - Binnges manuels à l' hilaire.

Préparotion du sol é,U canadien (3 à 4 CB è.c profondeur
de travail) ....Entretiens à la. Loua occid'.Jl1t.:J.lo.

Prépa.ration du sol à la charrue (15 CD environ dû pro­
fond8ur de travaU) - Entrcti0ns au cculadi8n polycul-
teur~ La jachère est· emouie un scptCIabre.

Nota 1 En 1962 8t 1963, les labours ont tous ét6 faits au tracteur. Depuis
1964, tous les :J.ppareils do préparation du sol ct d'entretien sont à trc.c­
tiœnanimale pour 108 parcelles 2-3-5-6-8-9.

B - Fumuro 1

- Parcelles 1-2-3

- Parcelles 4-5-6

- Parcelles 7-8-9 1

Pas de fumure.

150 kg/b.:J. CUilluel sur chaque cultur~ de 1

6-20-10 sur légumineuse,
- 14- 7- 7 sur sorgho.

150 kg/ha de phosphate tricCl.+cique sur 13. jac~ère.

Sur la promière légumineuse do la rotation :
~ 50 kg/ha de sulfate d'~~loniaque,
• 85 kg/ha de chlorure de potasse.

Gur la céréale 1
~ 200 kg/ha de sulfc.te d':J.LlUoniaquc.

~ur 1.:J. deuxième légumlllC'use de le. rotation S
• 85 kg/ha de clQorure de potasse.

II - REALISATION ..
A - Oalündrior culturuJ. ,

1962 1963 1964 1965 1966 1967

S Sorgho S lJ J A S n-
N : N1ébé (Vigna) A s liT J A S

A 1 Arachide J n S IT J A'.

J Juchère II J liT S l'f J

Los jachères 'lui sont souligrlées ont été étUdiées.
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Relevés phytosociologiques s

Parcellas 7 à 9

14 au 16 septc~bre 1964
20 septembre 1965
26 septeubre 1~66

22 sGptcnbre 1967

Parcelles 1 à 6 s

7 et 8 octobre 1964
11 et 13 octobre 1965
19 CLU 21 octobre 1966

2 et 3 octobre 1967

B - Dltûrprétations s

Le tableCLU 23 donae la. couposition globale de le'. vég0tntion,
suiVé'.nt les trai~GD0nts, a:insi quo leur production d~ rutière verte~

Le tableau 24 d.étaille le recouvrcDcnt des principc.les espèces.

Pour ces deux tc.bleaux, 10s V2.1elU's donhéos sont la ~,OY0ïlrlC des
quatre aimûcs d' obscrvc.tiollS.

On constCLte que l'Cl.ccroisseDGllt de la production vogétale est
d 'o.utant plus élevé que le trovail du sol est plus profond ct que 10. fu­
mnre est plus forte.

Les apparentes contradictions que l'on relève sur le tCLbleau 23
sJGxpliqu~:t pour les raisons suivantes l

La production de ma.tièro verte est établie à partir rte la fau~

che d'une bande de 1 mètre de large, selon une diagonale du ch2IJ.p. Cette
fauche est effoctuée sensibleuent ~ la mêu8 date, sinon le D8ue jour, sur
tous les traiteLJ.8nts. Les jachères qui occupent les po.rcelles soULlises
au labolU' profond sont alors enfouies, dans le COlU'ant tc le. deuxième
quinza~le de septcubre. Les relevés phytosociolociques sont donc faits
sur ces truit8uents, juste avant l'onfouisseuent. Pour les autres trai­
tements, les relevés sont effectués ç!lviron trois scm.c.:ines plus tard.

Cette o.vance de trois seDaines expliqua la faiblesse du recou­
vrement de la vég6to.tion du traiteI:lcnt lé.,bour profond, t.::mdis quo c'est·
ce retard de trois semaines qui explique 1;], différence volum.6trique re­
levée ontre les truitûI:lents fumure légère et fumure forte, alors que la
production pondérolû de ceB deux traiteucnts est sensiblelliCnt la nêuG.

Autreoent dit, l'effot du labour se fait s,.mtir dès le début de
la végétatio~ tandis que si l'effet de la fuoure se fait sentir très t6t
également, par rapport ::m "croi tement sans i'ueure, l 'et'fct dû la. dose de
fUI:lure ne se IJD.nileste que tardiV0I1ünt ~

Le tableau 24 donne les réactions aux divers trnit()J:Dnts des
principales espèccs~ Celles-ci sont classu8S, à l'inturieur de crûquc
fauille, dans l'ordre de leur r8ponse positive c.:roiBsuntG aux traitüœl:ts
intoIllUfs.
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Ainsi, Erngrostis trenul~, en t~tc d0 liste des grUDin6cs, do­
Dine dans les tm.iteoents trovail du sol Ik'1.nu01 et SLl.ns fULlure, t:'.ndis que
DigitLl.rin v81utinn, en fin de liste, Q le plus fort recouvreuünt duns les
truiteoonts l~bour profond ct fULlure forte.

Uno uention particulière doit ~tre uccordée à Ductylootenium
n.egyptium s rJD.lgré des chiffres de recouvreocn.ts plus faibles ou très lé­
gèreœnt supuriGlUSdCl.l'ls los tro.i teuünts ~vec fuourc pnr r::l.pport à celui
s~s fuuure, lleffet do ln l~urc lui ost cependant tr8s bénéfique, car
cotto espèce est alors pr0s~nte dans Wle strute plus él~vue, ~vec un re­
couYrCuent apprucié1ble.
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Travail Labour 1 Labour Sans Fumure Fumure
manuel léger Iprofond fumure légère forte

Recouvremen t mo~en des strates
en

1

strate III 5 6 1 4 1 5 10
1

strate II 58

1

58 54 41 62 67

Strate l 16 23 27 27 22 17-- !Total 79 87 85 69 89 94

général
1

Recouvrement moyen 75 78
1

73 63 79 84

Hauteur moyenne des strates
en cm

Strate III 145 185 175 138 159 213

Strate II 92 90 92 85 91 95

strate l 37 37 1 34 37 35 38
i

Production de matières vertes 6,8 8,9 i 11 , 1 6,1 10,2 10,6
en t!ha

Volume de la végétation en m3
66,5

1

71,8 58,8 46,2 72,1 9' .4pour 100 m2 (total des strates)

TABLEAU 23

ESSAI G - AMELI RAT l ON FON ClERE - Sol DECK - Bambey - 1964 à 1967
======= ===~==========~=====
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STRATE TM LL LP SF FN

4
1

+
+

+
+

+

+

+
+
+

12

7
3

6

+

+ i
+ 1

+
+

14
+
3
+

+

.
;

5 1

3

. ;

i,

17
12
5
1
+

5
4

+
1+

3
2

+

II
l
II
l
l
II
II
l
l
l
l
l
l
l
l
l
l
l
III

Graminées :

Corchorue tridens
Striga sspera
Kohautia grandiflora
Heliotropium bacciferum
Anticharis linearia
Merremia tridentata
Blainvillea gayana
Corchorus aestuans
Borreria stachydea
Hibiscus sidiformis
Croton lobatus
Boerhavia diffusa
Mitracarpus scaber
Commelina forskalaei
Physalis micrantha
Peristrophe bicalyculata
Trianthema portulacastrum
Cleome monophylla
Ipomea eriocarpa

1

1 1

Eragrostis tremula II 20! 10 ! 13
Schizachirium exile II 9 1 3 .
Cenchrus biflorus II 2 1 5 ,
Chioris prieurii II 1 + +
Aristids adecensionis II + • •
Eragros tia piloea II 3 2! 1

!Schoenefeldis gracilis II + • •
Chlorie piloes II + + •
Pennisetum violaceum III.. + • +'.
Panicum laetum l 1 + 1 1 + 1 li 1
Brachiaria lata II + + i 1 + + 1 1
Echinochloa colona II + 5 4 2 4 1 3
Pennisetum pedicellatum II 4 4 5 2 6 1 5

::_::::::~~~~~:~P:_um ~I___ _~L !-2-~-f~--~-~ ~i--i-4_~-~
Indigofera secundiflora l 1 + 1 + .1 II +. li,1 ++
Indigofers astragalina II + .'.
Crotalaria glaucoides II + i· . ., 1 ·1 ! ++
Alysicarpu8 ovalifolius l + i 1 1
Cassia obtusifolia II +4+J7" 1 + i + ! 2
Sesbania pachycarpa III 6 1 l 3 1 12

1------------------------- -1-----1----1----+----1

Divers : 1 Iii
1 1 1 + 1 i

: 1 + 1 + 1 i

: 1 1

1

. 1

1
8 1

2 1
i

TABLEAU 24

ESSAI G - AMELIORATION FON ClERE - Sol DECK - Bambey - 1964 à 1967
=~:=:== ==:======:=;=========

Recouvrement des principales espèces
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ESSAI li - 'CRAVAIL DU SOL x Ii'U1'1IURE X IJŒffiRE D:'::: COUPE :JUR JACI-JEIŒ THIErTNALE
~====~ ~============~=~=========~===============~==========~========~

Sol DECK - Bafubey - 1965 à 1967.

Cvt G8Gai G.t;vait fair8 intl2rvenir , sur Ulla jachère trhmnale 1

- 2 régines do fQUCDç :

~ Une ceule fauche, ni-s0ptcrJ.bre.
Une fauche IDi-uoo.t, suivie d'UlJ.c coupe du re::;.::>.in ci-sept0LJ.bre.

- 2 tm.vaux du. sol J

• Pc.s do.; le.bour.
• Lc.bour après la fauche de r~-septeubre.

- 2 niveaux 1", fumure

, Pas d'engra.is.
• 200 kg/lm c_e sulfate d laIJL1oniaque, lm dGbut des pluies.

En r::üson dos conditions clLutiqu0S particulières de 1965 ot
1966, C,~Q traitJGlents n'ont pu Gtre appliqués COŒ-lC il ét::üt pr~vu.

Cat essai n'est donc cité ici que cODOe exe:lple do conposition
floristique d 'W18 jnchère d-:: sol DECK (cf. tableaux pages 17 à 20).



SSSAI l - CAI'ACl'l':8Lil..; C.t-:iAl~GE x l'AUC}IE - Sol :OECK -
======= ==~======~==================

- Bambey - 1967/9
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l -' PICIIB 'l'EChlTIQl.,'E :

3 hectares de jachère naturelle co~tinue, divisés cn 6 ~,rcelles

de 0,5 ha.

3 parculles sont SOLu:niS0S au p.1turage, en rotation intensive •

• 3 parcelles sont f~uchQes pour les r8s8rves fourraGeres, avec
fauche de fin aoo.t pour l'ensil2..{;e 0 t fauche \..'. U regain ve rs la rai-octobre
pour le fanage •

• Ch~rge de pftture & 4 têtes ue bétail par ~,rcelle en 1967
8 têtes du bétail par parcelle à0pUis 1968.

II - MEil.'HODE PHYTO~:;OCIOLOGIgUE J

Analyse floristique par la méthode Cles points : une tige nétal­
lique de 1 m de long et 3 lilIJ. de diamètre est ="ïc!lée vertic8.1eoent 0n terre
et lIon note toutes lus espèces qui 8lürent 8l1. contact ~l.vOC cette tige,
~D1Si 1ue le no~bre de contacts pour chaque espècG , quelque soit l'organe
(tige, feuille, fleur, fruit) de cette espèce qlÜ touche la tigu.

Oe comptaGe est r8p6té 16 fois par pa.rcQlle, selon la proc(~clure

sUivante 1 à 10 Til du centre do la parcolle, une cordelette dû 10 Til est
tendue entre deux piquets, au dessus de la vé~otdtion, d'abord suivant
les axes principaux (uédiancs et diaGonales), puis Cléplacée parallèlenent
à ces axes, à illiJ dist~lce perpendiculaire de 5 w.

III - RE1~J~ISA;i'ION 1

A - Calendrier des opérations 1

Se re~)porter au. t;~blec.u 24 bis.

TI - Interprétations, &

Les tableaux 25 et 26 indiquent

- La composition floriutique co~plGte des parcelles.

- Le nombre de contacts de ch::tque espèce, pour les cumées 1967 et 1969~

- Le pourc~ntage, par rapport QU nombre total du contacts èc l'année, de
ce nombre d8 contacts spécifique.

":- L'évolution, entre 1967 ct 1969, de CG pourC;]nt:l(j8.
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Ces mêmes tableaux perJj1ettent de compe.rer les nOI1bres de contacts,
les pourcent2.ges et l'évolution de ces pourcentages entre 1

le. moyenne des parcelles de p1tu.re II et III,

la parcelle de pdture III,

la parcelle de fauche III~

Les espèces y sont groupées, à l'llitérieur de crDque famille,
dans l'ordre décroiss~t de l'évolution des pourcentages, dla~ord des

variations positives, puis nulles, enfin négatives, le dernier groupe
rassemblant les espèces disparues en 1969.

L'on constate 1

":" La supériorité du trait"ment fauche, sur l 1évolution des gramin~es, par
l'augmentation be~ucoup plus forte des contacts de Brachiaria xantholeuoa,
et la diminution de moitié plus faible qu'en pâture de Schizachiri~xile,

l'évolution de la composition floristique graminéenlie restant malgré tout
assez défavor~ble.

- Bien quo l'évolution des légumll1euses, au niveaU des espèces, reste
très üüble, le. diminution du nombre de cont'acts pour l'ensemble de la
f&~lle est sensible, et plus prononcée en fauche Qu'en pâture. ~his cet
aspect négatif' est cŒlpensé, dans une certaine ~!,()sure, par le fait que
cette dioinution plus forte ~n fnuche vient surtout de Tephrosia braoteolata,
espèce pas du tout appétée.

- Les variations individuelles des espèces diverses sont égcèleiJCnt faibles,
ct se traduisent, èm1s leur onsemble, pGr une augwentation c.sscz sensible
en pâture, et une très faible diminution en fauche.

Cet essai permet de conclure à une péjoration de la jachère na­
turelle, pour les deux systèmes d'exploitatio~, cette péjoration étant
nettement plus prononcée en système de p~ture.

Les graphiques 1 à 3 visualisent cette évolution, pour chacune
des parcelles ~le centre du ~raphique correspondant au centre de la parcelle).
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Relevée llJre ptture Plture du regain
ou ou

Phytosociologiques llJre fauche Fauche du regain

Pr:I
25/ 8/69 au 27/ 8/69 23/ 8/69 au 8/ 9/69 12/10/69 au 21/10/69

Parcelle II 26/ 8/68 au 28/ 8/68 10/ 9/68 au 23/ 9/68 21/11/68 au 5/12/68
~ 30/ 8/67 au 4/ 9/67 31/ 8/67 au 22/ 9/67 21/11/67 au 19/12/67
~

Irt 27/ 8/69 au 1/ 9/69 9/ 9/69 au 23/ 9/69 22/10/69 au 12/11/69
4l Parcelle III 24/ 9/68 au 21/10/68 6/12/68 au 20/12/68
t::L. 5/ 9/67 au 8/ 9/67 23/ 9/67 au 22/10/67 20/12/67 au 8/ 1/68

16/ 9/69 au 20/ 9/69 21/12/69
Parcelle l 3/ 9/68 au 4/ 8/68 7/10/68

lliQ
.4/ 9/67 15/ 1/68

~ 11/ 9/69 au 16/ 9/69 21/12/69
0 Parcelle II 29/ 8/68 au 2/ 9/68 8/10/68
p 4/ 9/67 15/ 1/68
"'llI
Il<.. 8/ 9/69 au 11/ 9/69 21/12/69

Parcelle III 5/10/68 au 8/10/68 9/10/68
11/ 9/67 au 15/ 9/67 15/10/67 15/ 1/68

TABLEAU 24 bis

ESSAI l - CÂPÂCITE DB CHARG~ x FAUCHE - Calendrier des opérations.
~~:t't:I:= 3Z~====:S~_::JE =:::2e=~===
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NOllbre de contaota Pourcentage de oontacta EToluUoa (~)

fra1tuent P A '1' URE FAUOHE PAT URE FAUClfE p ~ T URi rAUCUE

Parcelle II + III III III II + III III III II+III III III

!nnll.
1--------------,----1---,---+---,---- ---r---+-----r--+--...,-~-_i--_r---I

1967 1969 1967 1969 1967 1969 1967 1969 1967 1969 1967 1969

Co.selina torakalae1
tpo.ea eriocarpa .
H1b1aoua aaper
Corchorua tr1dena

107 134

25 72
1 5

12

162 165

22 7"
1

J

212 157
100 2"4

14 26

3

1.2 2.3

0.3 1.2
-+- 0.1

0.2

1.7 3.0
0.2 1.3

+

+

1.7 2.1 + 0.9 +

0.8 3.2 + 0.9 +

0.10.3 + 0.1

+ + 0.2

1.3 + 0.4

1.1 + 2.4

+ + 0.2

+ +

- 0.9
- 0.1

1.6 1.5 + 2.0 + 1.5 - 0.1

3.2 2.0 + J.3 + J.3 - 1.2
+ + 0.2 + 0.1 D

+ +

0.3 0.3
+ 0.1

124 10

14 6
J9 22

2 4

91 lJO
1046 264

2 9

29 18

5 9

137 205
86 246

1 10

1

Leptadenia ha.tata
Borrerlll. atachydl&
Ipo••a vagana
Marreala tridentstll.

Fimbrl.tyl1a exili.
Pbyllanthua ..d.ra.patenlli.

218 117 1.5 J.:'; '0':f2'"
J89 156 0.9 4.2 1.5 4.8

J + 0.2 + 0.1

50 5 + O... + +
I--------------·+--t-~-+--~·--_t--i--_I_-_+-·-+_-+_-_+-------I__·----+--------+----

O... 0.4 1.0 0.1 •
0.1 + + 0.1

.~nnh_·IIUiat.. ' .
Cyperu. lIouleDtua
Chrozophora aan.gal'Dai'
lpo.e. coptica
Clloa. lIonophylla
Polygala erioptera
Triantbe.. portulaoaetrua
Borreria radiata

22J
296
82

7
3
J
1

1

236

..0

12

6
1

212

..1

106
1)

2:

6
1

1

l1J

1

12
2

271
54
J9
5
2

2

2

10

"5
4

'5
3.3 0.7
0.9 0.2
+ 0.1

+

2.2 2.1
0.4 +

1.1 0.2

0.1 -+-

+

2.2 0.6 + 1.7 - 0.1
0.4 + - 2.6 - 0.4

0.3 0.2 - 0.7 - 0.9
+ + 0.1 - 0.1

+

Cuauais .110 var. agresti.
Bo_rhavia ereota
Per1.trophe bicalyoulata
Cyperua rotundua
Sida rbombifolia

Striga aapen.
Ceratotheca •••aaoide.
Merrellla egyptia

Kyl11nga squamulata

5

7
1

2

-4

5
4

1

7
l 2

~

1

J
8

6
8

2

7

J 5

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

D

D

D

D

D

D

Mitracarpua .oaber
Pbyll~nthui nirur1
Triuatett. pent&Jldra
Heliotrop1ua pterocarpua
!oanthosperaoa hi.p1dUID
Blainvillea gayana
Evolvulua al.iaoidea

7
5
5
3
1

1

1

12

2
+

+

D

D

D

D

D

D

D

D

+

I--------------f---f-----+--+----+--i-·---+---j----j--··--- ----+-.---{---+.-----1---+------I
Melotbr1a maderaapatana
lpo... ob.aura
Bibi.cus &&bdarifa

Total 1062 1027

6
2

1

867 818 1540 796

+

+

+

+

+

TABLEAU 26

ESSAI 1'- CAPACITE DB CHARGE X FAUŒE - Sol DEŒ.
a:ca:::=::a= ===:=:CZ:=====::======.:::::rz=:::t==:2

- Basbey - 1967/9
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No.bre de contacts Pouroentage de contacta Eyolution (~)

Traite..nt PAT URE FAUCIIE PAT U R Jo; FAUCHE PATURE FAUCHE
--1-------..

Parcelle II + III III III II + III III III II+III III III
- - ~----- -- -

Annl!e 1967 1969 1967 1969 1967 1969 1967 1969 1967 1969 1967 1969

Grnll1pllu 1

Brachi..ria xantho1euca 1000 1J59 896 1775 1359 J761 11.1 2J.6 9. 4
1

32•6 11.2 50.0 + 12.5 + 23.2 + 36.8
PanieUII laetUII -- 113 482 24 561 46 113 1 " 8.3 1 0.4 1.5 7.1 + 10.1 1.1• .l 0.2 10.J + +
Setaria pal1idifuloa 535 399 69 67 7 54 5.9 6.9 0.7 10.6 + 0.7 + 1.0 + 9.9 + 0.7
DactyloeteniUII aegyptium 298 614 J22 711 256 213 J.J 10.6 3.4 13.0 2.1 2.8 + 7.3 + 9.6 + 0.7
Br&ch1aria lau. 428 462 164 330 1 121 4.7 8.0 1.7 6.0 + 1.6 + 3.3 + 4.3 + 1.6

--_.- ---- ~-_.-1----- --_.- -----"- -_.--
Bothriochloa 1n.oulpta 598 96 364 54 84 52 6.6 1.5 3.8 1.0 0.7 0.7 - 5.0 - 2.8 g

Brsohiar1a distichophylla 4 3 7 5 13 7 + + + + 0.1 0.1 . · .
Chloris prieuri! 179 13 39 24 106 22 2.0 0.2 0.4 0.4 -~'-~~ - 1.8 · - 0.5

-- ---- ----- ----1-1---e---- ._--_..

Sab1zaohiriUJI exile 8143 145 3387 121 3859 930 20.5 2.5 J5.7 2.2 31.91 12•3 - 18.0 - 33.5 - 19.6
Ari.tdia &daoenatont. 153 38 261 57 82 30 1.7 0.8 2.7 1.0 0.6 0.4 - 0.9 - 1.7 - 0.2
Braohiaria ra.oaa 114 46 199 ]6 51 1.2 0.8 2.1 0.6 0.4[ - 0.4 - 1.5 - 0.4
Andropogon gayanua 212 96 J15 14J 205 157 2.J 1.6 3.3 2.6 1.7 1.3 - 0.7 - 0.7 - 0.4
Digitaria velut1na 455 80 243 102 408 162 5.0 1.4 2.5 1.8 3·JI 2.1 - 3.6 - 0.7 - 1.2
D1g1taria longitlora 83 5 55 2 45 la 0.9 + 0.5 + 0.41 0.1 - 0.9 - 0.4 - 0.3
Cenohru. b1floru. 45 17 53 21 49 26 0.5 0.3 0.5 O.J 0.41 O.J - 0.2 - 0.2 - 0.1

- _.- -----

::f~:5
---- -

Chlorie piloaa 22 27 124 42 0.2 0.2 D D - 0.5
Eragrolt11 p110aa 62 5 6 0.7 + D D

1

D

P.nniaetua pedio.llatua 1~1 5 8 4 0.2 + + + - 0.2 0 D

Eeh1nochlo.. colona 5 8 J 0.2 0.2 120 1 + + + - ·
Diohanthlua annulatua 21 + D

2t-
--1-._- -- ---

Eragro.til tre.ula 8 + 0.1 + 0.1
---.'

::68.0)-7••0
----

'l'otal 6187 3873 60446 4032 6705 5700 68.8 67.4 _55.4 75.8 - 1.4 + 6.0 + 20.4

LllI\l511!eyl., S --
1

Indigor.ra altragallna 12 37 8 27 15 ,34 0.1 0.6 + 0.5 0.1 O.J + 0.5 + 0.5 + 0.2
C....ia obtulifoli& 11 36 6 22 17 19 0.1 0.6 + 0.4, 0.1 0.2 + 0.5 + 0.4 + 0.1
A1Yllcarpui oval1tollUi 62 51 70 55 105 214 0.7 0.8 0.7 i 2.8 0.1 0.3 2.0

J~lO~:
+ + +

Indigotera 8uftrutlcos& J 7 9 76 + 0.1 1.0 + 0.1 + 0.1 + 1.0
---~- -- ,--- -_._- ._-- ----- ----~.

Crota1ar1a p.rrottetii 15 5 7 6 19 18 0.1 + + + 0.1 0.2 - 0.1 .. + 0.1
Rbyuchosia alni.a 276 18 J37 14 12 13 3.0 0.3 3.5 0.2 0.1 0.1 - 2.7 - 3.3 a

C&saia ~l.Oloides 2~ 9 56 11 2 7 0.3 0.1 0.6 0.2 + + - 0.2 - 0.4 .
-~-- ----- ._~- --- --- -- ._-- --- 1-----_.-f--- ----

Sesbania pachycarpa 98 241 52 85 535 67 1.1 4.2 0.5 1.5 4.4 0.9 + 3.1 + 1.0 - J.5
1--. -- ._--- .'._- .._--, -- 1---------1-----

Tephroaia bracteolat.. 471 104 492 56 181] 284 5.2 1.8 5.2 1.0 15.0 3.8 - 3.4 - 4.2 - 11.2
Zornia gloeh1diata 553 J04 781 253 821 173 6.1 5.3 8.2 4.6 6.7 2.J - 0.8 - J.6 - 4.4
Stylosanthel erecta 561 JO 112 53 J47 97 0.6 0.5 1.2 0.9 2.8 1.3 - 0.1 - 0.3 - 1.5
Taphro.ia purpuraa 42 1 4 27 2 118 18 0.5 + 0.3 + 0.9 0.2 - 0.5. - 0.3 - 0.7
Tephro.ia lln.aria 911 2 182 3 11 5 1.0 + 1.9 + 0.1 + - 1.0 - 1.9 - 0.1

- _._._ •.. 1----_.- 1--.-_. ~_._._-- . ---- --_.. - ._- ._._-_. --
Indigot.ra 8.cund1tlora 20 32 8 0.1 0.3 + D D D
Indigot.ra d1phylla 2 3 28 + + 0.2 D D D

--- --- -------
Total 1741 848 2165 596 3860 1025 19.3 14.7 22.8 10.9 Jl.9 13.6 - 4.6 - 11.9 - 18.3

UBLEAU 25

ISSAI l - CAPACITE DB CHARGE X FAUCHE - Sol DECK
:::r===.== ================-===:::1== .

- Baabey - 1967/9



Nombre total de contacts

- 1969

1968

1967

Fauche l

Pâture II o

N

/
/

/
/

/

s

--

g Fauche II

_.--------- -... -- --

--,
-----~-- ",

"-, ,
"'-

" Fauche In
"-

""-,
"-

"­
I----+--':---"""*"---r~--~

1
/

/
/

/
/

/
/

./
/'

./- /'----/

Plture III \'-----+---~:.-.--~~___4

1 cm = 400 contacts



Pâture II

---

\
\
\
~--

"'91'11
1...... coi\:_~ pa"l' ha1U.

Pature III

---- ---
\

'\
\

\
\

/
/

/
/

Graminées

- 1969

L~gumineu8es Divers

1967 l cm ~ 200 contacts



/
/

/
/

Fauche l

Fauche II

Fauche III

""'""-~
/

/
/

/
. /
-~

GUPBIQUE III

Boabr. d. COBtacts par r.-111.

1969

1967

1 cm - 2- 00 conta.cts

Graminées L~gum·~ lneuses Divers
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ESSAI J - AUELIORATION DE LA JACIŒHE PArl Ta!.; TRAVAIL DJ" SOL Err LA. J!'Œm:::lli
==== =======================:':::===========:.'::====: ..:===========-..:;:::==========

Sol DECI~ - B3.flbe;r - 1967

l - FICHE 'L'ECmnQUE

A - Dispositif expéri.Jùental., 1

Parcelles de 6 x 9 ID, OD 6 répGtitions.

B - Traitements:

3 trait8Bents

1 'l'éuoin
2 Jachère brOlGe en fin do s~ison sèche
3 1 Dents extirpatrices en seo
4 1 Cm1üdien en humide
5 1 Herse en croisé, en humide
6 Labour aux bOé;ufs en hLUJide
7 : Labour cm tracteur
8 : Labour de fin do cycle, a~rès fauche.

- 2 11iveaux de furJure :

Sans aUCLU1e fumure

1000 kg/ha de: phos~h.:,te tricalcique
115 kg/llU d'urée

90 kg/ha c',c clùorure dl) potasse

Cette fumure correspond à l'exportation d'onviron 6 t/ha do
matières sèches.

II - REALISATION :

A - C~lendrier des opér~tions :

Relevés phytosociologiquGS du 13 au 26 octobre 1967

B - Observations 1

C'est la preuière ~1llée d'installation et l~ seule. Les seuls
traitements appliqués av~~t les relevés étaient donc: le passage du ca­
~dien en huwide, culu! Œ~ la hersa en croisé en huuide, les labours aux
boeufs et au tractEHlr, ainsi Ciue les traiteLle:nts è.e fumure.

Cet essai ne permet dono de comparer ~uc les effets fU8ure et
trawil du sol (sans travail du sol 1 traitelJ.ents 1, 2, 3, 8 et avec tra­
vail du sol: traitements 4 à 7), sans ~u'il ait été possible de suivre
l'évolution due à ces traitements.
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c - Interprétations 1

Le tableau 26 dOlil10 leB effets des trait~fficnts SLŒ ln composition
globale de la vée;étation.

Le tableau 27 donne les eff-.;ts d88 traitements sur LL composition
floristique globale considérée d~~s son apport fourrager.

Le to.bleau 28 donne les Qffets des trait(]mcnts nu nivlJ.J.u des
principales espèces.

Dans l'ensc8ble do la végétatio~, l~ fuwure ne UQrque pratique­
Llent pas, si oe n'est dans le recouvrement ct le. hautear dG la str<J.te II.
Au niveau de8 vspèce8, elle favorise les ~spèces tourrQzères, gr.awinéel~es

et diverses, au dét.r:i.8ent des légumineus-Js.

Le travail du sol aurait tendance à diminuer légèrcllient les
recouvrements généraux et ceux des st;'''8.tes, sauf pour le.. strate 1, la plus
basse. Au niveau des espèces, les gr~inées fourragères, ainsi qu.e les
légu.mineuses, sont d!autant plus déf~vorisées que lfintensité du. trav~~il

ùu sol est plu.s grande, à l'inverso d0s .;)spèces fou.rl'agères diverses.
Le passage de 1.:1 herse en croisé, en humide, s8rClit le L'leilleu.r tr'.lit-Jllont,
cur ne touchc..nt que faiblelle:1t les gra"Jinées et favorisant au contrü.ire
les légUlilil1.eUSOS fourr..:l.gères.



S T TRAVAIL DU SOL S F A F

4 5 6 7

Hauteur de le végétation

1

par strate 1 en cm

strate V 350 330 342
strate IV 257 300 1 289 285 285 251 269
Stra te III 166 155 166 164 152 162 169
Strate II' 113 120 110 102 117
Strate II 78 90 91 94 87 79 86
strate Il (55) (54) (60)
Strate 1 47 42 44 32 52 44 48

Recouvrement par strate
en %

strate V + +
1

+
strate IV 3 2 2 1 1 2 3

1

Strate III 33 6 12 4 3 21 19
strate II 1 1 4 3 + 2
Strate II 49 40 42 30 38 38 49
Strate Il

1
(24) (38) (10)

Strate l 30 35 47 21 45 37 31
----- ---- -- ---

Recouvre~~nt totalisé des
115 83 103 84 90 103 105strates

Recouvrement moyen général 90 73 88 73 82 84 86

La strate Il est représentée uniquement dans le traitement 6

S T sana ~ravail du sol

4 passage du canadien en humide

5 passage de la herse, en croisé, en humide

6 labour aux boeufs, en humide (10 à 15 cm)

7 labour au tracteur (20 à 25 cm)

S F sans fumure

78

A F avec fumure 1000 kg/ha de phosphate tricalcique
115 kg/ha dl urée
90 kg/ha de chlorure de potassium

,AMELIORATION DE LA JACHERE PAR LE TRAVAIL DU SOL ET LA FUMURE

Sol DECK- - BAMBEY 1967

TABLEAU 26
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S T t--_T_RA..,--VA_IL---,_D_U_SO,....L_...... S F A F

4 5 6 7

Espèces fourragères :

18

3

27

Graminées 40 30 32 t9 13 27 36

Légumineuses 8 6 1 25 1 2 14 3

1--- ~_i_V_e~S _t_-2-9_+-34-+-~:~7~1~~ 3_3_-+_4_2_-1

Espèces non fourragère~ : 1

~:::::n.U8.. 3~: 1 '~ ~ 1 ~
1---------------------- i---+------+---f---+---- -----1------1

Totaux :

82

21

74
27

87 101 103

83

4

7'7

5

82

70

8

83

15

78 __ 98116Total général :

~~ ~ce8 fourragères 77

Espèces non fourrag~res 39
I---------------------~-------,...--- ----t---+-------..---+----1

S T sans travail du sol

4 passage du canadien en humide

5 passage de la herse, en croisé, en humide

6 labour aux boeufs, en humide (10 à 15 cm)

7 labour au tracteur (20 à 25 cm)

S F sans fumure

A F avec fumure

AMELIORATION DE LA JACHERE PAR LE TRAVAIL DU SOL ET LA FUMURE

Sol DBCK-. BAMBEY 1967

Recouvrement moyen des espèces groupées par famille et par centre
d'intérêt - Il totalise les différenteestrates et eat exprimé en

pourcentage

Le chevauchement des strates explique que ce pourcentage
puisse être supérieur à 100 %

TABLEAU 27



Strate ST TRAVAIL DU SOL SF AF
4 5 6 7

Espèces fourragères

Graminées :

Pennisetum pedicellatum II 2 1 1 5 4 1 3
Digltarià velutina 5 1 3 1 1 1 6
Cenchrus biflorus 3 1 6 2

1

1 + 5
Schizachirium exile 28 22 20 9 6 23 19

Dactyloctenium aegyptium I + 1 1
i

+ 1
Brachiaris xsntholeuc& + 1 + + + + ·i

Légumineuses ·
i

·
Rhynchosia minima II 1 + + 1 ·,

Zornia glochidiata l 5 4 1 17 ·
1

+ 9 2
Alysicarpus ovalifoliua 2 2 1 6 1 1 4 1
Stylo.anthss erecta + + 1 2 +1 · . ·
Divers : 1 1

J

1 25Monechma ciliatum II 3 10
1

6 24 8 101
----+-

Borreria stachydea l 27 20 i 18 21 38 23 28
Commelina forskalaei ,

3 1 1 12 3 1 3·
Kitracarpus scaber + 1 + + +· 1 + ·
Espèces non fourragères 1

1

Légumineuses · !
· i

Sesbania pachycarpa IV 3 2 2 1 ! 1 2 2
-- - .-

Cassia obtusifolia III · · + + 1
+ · +

Tephrosia bracteolata 31 4 10 1 , 1 20 15
-- --_._- _._- ----1----4- -

Tephrosia linearis II 1 · + · 1 ·Indigofera aetragalina 1 + 1 · . 1 ·'------------_.- ._------_._- ----- -_.--~._-f-_.-1---.

Indigofera piloss l 1 + + · 1 ·
Divers :

)
Hibiscus asper III 1 1 1 2 1 + 2

1

Cucumis malo agrestis l · · + + 1 · +

NŒLIORATION DI: LA JAallllRE PAR LE TRAVAIL DU SOL ET LK FIDroRE

Sol D8CK- BAMBEY 1967

? _'c;)uv..cement moyen des espèces les plus importantes, group~es selon la
strate où elles dominent - Ce recouvrement est la somme des recouvre­

m~nt8moyen8 de toutes les strates

TABLEAU 28

80
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SALISSEl.ŒlrT D rUHE ClTLl'URE CONSECUTIVE A Ulill SOIJE DE REGElJERATlmr
=:.:.::===================================================-...:;::::.::-:======~=..::=:::::=...:===

Sol DIOR - BQillboy - 1966~

J.E 1

J.F 1

B.V 1

C.C 1

F.

l - FICHE 'l'ECHl;-IQUE :

A - Pispositif a;q>érim.0i;.taJ..

08·~te ~tude du salisSl3ilcmt 0. été I,1(,mée sur l 'osso.i A : rtgénéro­
tion du pro~il C')~tural. C'est donc le même dispositif expériwcntal.

B - Trait3u8nts :

- 6 modes de régénération 1

J.B J jachère brOlée ~n fin do cycle

jachère enfouie en fin de cycle

jachère fo.uchée en septenbre, repousses enfouies un fin de cycld

engrais-vert (mil), enfoui en sept'-Jj,lb:re

céréale à court c~cle, récoltée flll sept~mbre, ropousses onfouies en
fin de cycle (mil).

fourrage (mil)~ fauché à lQ montaison üt exporté, repoussos ~nfoûies
8n fin do cycle}.

- 2 niveau.x dû flElure 1

- Funure ~:..orLl2.J.e : • rien sur 1<-1. sole do régéi10r3.tion
150 kg/ha de 6-20-10 sur le pr~uièrc ar~chido.

- Funuru forte : • 500 kg/ho. de phos})hatc triculciquc brut ~t 100 kg/ha
d8 sulfate d'amnoni<-1.que sur la solo de régénération.

• 85 kg/ho. c~(j c~llorure d0 potasse at 50 kg/bD. d0 sulfa­
ta d'auoonium sur la prc@ièro arachide.

C - r.I6thode des rolevés botaniques :

Coc.ptaGe dL) toutes los plantules do l'interligne central des
parcolles, soit 12 m2•

II - REALISATION :

A - Calendrier :

Semis de l'arachido : 8 aoUt 1966

Coraptagea : du 27 n.oUt <,-u 1er soptdD.bre 1966.



82

B - Interprétations :

Lv tabluau 2S donna 1-:: nonbru QV plal1tlÙes (~(:8 -.Jspecos gl'oupéùs
p2.r fo.râlle, pour ch:..:.cun JOB troit-.Jhlonts, ceux-ci éta;1t cln3sés dCW:1S l'or­
dre décroisse.nt du s<J.lisscmmt, au niv8au ct.:; la fLllilUl'J tJ,ori:1.a.)"e.

Le tablüau 30 Gst l'eÀ~r088ion du tabloau pr~c~d0nt, en pO~ITcon­

tnge du i10H0re toti..;.l de pl::mtules à chaque iîiveau do lunure.

Les tableaux 31 ct 3t détaillont 1(; nombre dû pla..'1.tlÙofJ petr espèce.

Il est à préciser quo cc~to étude nlest pas tout-à-fnit rüp~é­

sentativo, car 10 déwarr<::.;,;o <le la v0géto.tion OJ."J. 1966 a été rarticlÙièrvi.lvnt
tardif, on rotard do plus d'Lm mois sur la BOYü,~10 gén~ralc.

On constate copi:mdant que lG noabrc c10 plantules, (;n f\)J.".1Ure
forte, ost d'un tiers plus faible qulen fLllilurO nor~alo.

Les graminées ut div~rs ior8ont la presquo totalité d~ 12. veG0­
tation adventico, c~s deux ~roupes sc trouV~~lt à pou près à éc~lité.

Les légumineuses (surtout ,eroto.laria perrottetii) sont )Clrticu.­
lièremont abondantes dans la jachère brÇlée, on fUQure norLnle, comparoti­
VüJ:lent aux c..utrus soles ct'"' ré;énérc,tion.

La jachère enfouie Gst de loin 10. sole d~ régénération la plus
salissante.
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Fumure normale Fumure Forte

J.E! F --~~-~~-~.V
_.._~ -----------T---r---r

C.C Total Total J.E F J.B J.F E.V C.C

Graminées 336211629 1637! 928 1001 1 ~4 8900 5281
1
1535, 985 753 376 1217 418

1 1 l ' 1

Légumineuses 26 30 437! 351 281 13 570 174 71 8 45 85 10 18

Convolvulacées 1191344; 121 97 1 29\ 25~ 627 557 83: 162 22 196 71 23

Divers 154 1!2290 i 1'53113971'3241'113 8820 6598 1123 14+~ 883 752 1313
----- f--+---i ! --~ ----1--.

Total 5049)429213240 245812382 1495 18918 12610 2747 25911'911 1540 2049 1771
j 1 i

TABLKAU 29

Nombre de plantules par famille et traitement

J.E F

Fumure normale Fumure forte

J ~~-~~~- -~-~~-~ ~~~:- ~;~-r-~-rJ.;r~.F E. V c.e

3

+

14

+

16

105 2 48 42 12 1 8 II 6 2

+ + 1 3 1 +! + + +

; :J~:_~5:-~;-1J~L~ ._~__r____;0---l
12 8 100 100 22 20 1 15 12

2

91 9
1 5 1

~ 1 : 1

+

+

+

18Gr&l1inées

Légumineuses

Convolvulacées

Divers a i 12 1 6 7

I---T-o-t-a-l-----+-2-7---r 23 17 13

i

TABLEAU 30

Pourcentage de plantuleg par famille et traitement, par rapport au
nombre tot~l de plantules à chaque niveau

de fumure

ESSAI K - SALlSSEMENT D'UNIS CULTURE CONSECUTIVE À UNE SOLE DE REGE1ŒRA'l'ION
=====----= ==============~=========~====~===============:_- -

Sol DIOR -Bambey - 1966



Fumure normale Fumure forte

'J. rai tements J.E F J.B!J.F E.V C.G Total Total J.E F J.B J.F E.V G.G

Légwnineusea :

1
+ +
+

+

+

+

2
1
1

+
+

Grotalaria perrottetii 7 1!336 7 7 2 361 60 2 1 36 15 21 82
Rothia hirsuta 2 111 85 10 3 7 120 24 2 3 3

1
1 588

Alysicarpus ovalifolius 15 4 'l' 10 1 1 10 1 3 53 69~ 1 2 2 +41; 3,
Sesbania pachycarpa 1 6 + 4 21 + 15 1 31 2

j_~_~~:_g~;~~_;_~_~~r:~··_ 1 -1-~_2,t_ ~ 1__:+_--1II__1~_-f--__:_~,-__:-+_+--+._:_+-I,_;-+--_2-+--_J_---i

Tephrosia bracteolata + 1 1 1

Indigofera astragalina. '1 ++ 1 1

Cassia mimosoides + +
Crotalaria a trorubens + t +

J--------- -----.------------- -----_ ..- --.---.-~--f___.-I--- --+--~._--~ J------fl-----If---t--+--t---+---t

Cassia a bsus + 1 +
Indigofera diphylla i
Indigofera sp 2
Indigofera sp 1
Tephrosia purpurea

Convolvulacées :

Merremia aegyptia

-

1

66 1i 3 2 2 1 1 74

Jacquemontia tamnif-o'-1-i-a--I--4-4-+~-4 93 26t12- 514
Ipomea vagans 5 4 6 1 2 17
Ipomea eriocarpa 1 2 + 1 + 7 13
Merremia tridentata 3 2 1 2 8

275

251
9

10
11

67 52

8 104
1 +
+ 4
6

2 129

15 61
1 3
+ 2
4 + 1

10 14

58 4
1 3
1 1

Cucurbitacées:

62
3
1 21

10
2 15

13
47

46
11

5 20
l' 11

9
2

12
5

Cucumia malo
~olocynthis citrullus

I----------.-----------~-----+---.--+-----t__---_. f------. ---.- ---.~-_+--+--_+_-+_-_+_-~

Melo thria sp 1 2 4

TABLEAU N0 31 Influence de la jachère et del'engrais-vert sur le
salissement des cultures - Nombre de plantules par espèce

Sol DIOR - Bambey - 1966
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Fumure normale Fumure forte
..

J.E F J.B J.F E.V C.C Tota Total J.E F J.B J.F E.V C.C

Divers . 1.
728 1652~itracarpus acaber 424 454 543 634 834 778 4668 3835 779 516 402 758

Commelina forakalaei 310 378 139 82 78 122 1109 1026 114[555 84/ 51 159 73
Borreria sp 94 131 82 27 25 360 321 129 1 471 211 36 88
Phyllanthus pentandrus 24 25 111 50 27 16 , 253 220 111 15 68 64 ( .13 ·49
Centaurea perrottetii 18 1 14 52 20 21 34 160 147 33 17 18 191 44 14
Monechma cilia tum + 1! 8 12 2 6 29 26 2 4 3 101 1 4
Gisekia pharnaceoides 4

21
1 1 1 2 12 15 5 3 2 1 1 3

Cleome monophylla + 8 8 5 + 4 1 1 1Sida sp + + 1 1

1

1
Triumfetta sp +1 + + + 1

1
---'---- --- _.- ---

Corchorus sp 450 181 39 450 109 38 2400 308 15 45 6 57 16 168
Hibiscus asper 32 48 26 47 59 28 240 185 21 28 30 53 26 39
Ceratotheca sesamoides 11 26 61 41 51 9 201 101 17 21

1~1
61 18 23

Acantho.spermum hispidum 20 8 44 58 4 1 124 78 1 54 2 6 7
Celosia 5p 117 8 2 25 97 15 263 18 14 3
Pavonia hirsuta 1 + 8 1 4 + 15 8 1 + 1 1 2 2

- ._- 1---- --- ------ ----- ------
Chrozophora senegalensie 13 11 13 13 10 6 67 123 20 7 7 40

~Vernonia perrottetii 2 14 41 17 8 47 72 1 2 9 1 5 54
Hibiscus 1 1 24 11 + 12
Croton lobatuB + + 10 3 6

f---------------------- .._.. ---- f------_. --_..1--- -- --- -"---' --_.-- -- ---_.- ---- - ------
Reliotropium sp + +

1
1

TABLEAU 5° '? - Influence de la jachère et de l'engrais-vert sur le
salissement des cultures - Nombre de plantules par espèce.

Sol DIOR - Bambey - 1966
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ESSAI L - SALISSEIJEHT D'UNE CULTUTIE COnSECUTIVE A UlŒ SOLE DE llliGElŒJATION----- ==~============~====~===========================================

Sol DECK - Bambey - 1965

l - FICHE ~bCln~IQUE

Ide~tiqu8 à celle QG l'essai K.

II - REALIJA~ION :

A - Calendrier

SOLUS de l'arachide: 9 juillet 1965

OODptages t du 26 au 29 juillot 1965

B - Intcrpr0tations

Le tabl()é.',.U 23 dom1"; 18 nOr.J.bre de plaltules c1êS üspèces groupées
par faDillo, pour cl:o.Lill des tr::ütcüents, ceux-ci éta1t cli..:.ssés ànns le:
U@Jile ordre quo ~~œlS le mOuG OSG ..ü K, SLlr sol DIOR.

Le tableuu 34 est l texprüssion du °ù3.bleau précé(knt, en ~ourcen­

tage du noubre toto.l do pl8.!l.tulüs à chaque niveau (10 fumure.

Le tableau 35 détaille le llonbre Ù0 plantules do chaque ecpèce.

Le DOûbre tOtD~ do plŒntules est pratiquer~nt identique pour les
deux nivüa.ux d,,' fW:lUre.

Les gr~ées fomont los trois-quarts et plus de la végétation
adventice.

Le niveau fumure forte se différencie par Lm nO;:'lbrc de pli:.tutules
légèreu0nt plus faible des graLliné0s, Lill ::lOubrc légè::CCB811t plus fort des
légumineuses et surtout par un lJ.oLlbre de plantules d'espècês d:Lvcrses
double do celui d" la fwaLœe non.~le.

COllldC on sol DIOR, la jachère enfouie est le trcli ~~",:i...:;nt lü plus
salissnnt. this 9 sur sol DECK, elle ost suivie dû très près, surtout on
f~ure forte, par les j~chère brOlée et fauohée et l~ céréale à court
cyole. Ci.:la est da en grande partie, à Cl: que 1965 a été Lmo almée très
sèche, ce ql.Ù a rütc.rdé les pratiques culturales üt forteuvnt atténué
les différences entre ces tr~it~ments.



Total

87

TABLEAU 33

Nombre de plantules par famille et par traitement

Fumure Normale Fumure Forte
-----r------;--- ..--1--- -,-r--- r---:- --r--' ---- -n------T--- --\-----1- ----r-----------
J.E! F • J.B, J . .F E.V '-'.C Total Totall, J.E 1 F ; J.B i J.F \ E.V 1 C.C

; t 1 1 1

Graminées 23 il! 9 17 ;1: \+' 7 i 17 il 85 75 15 1 10 i 15 1 13 i 8 1 15

Légumineuses + 1 2 1 + 1 + il 3 5 li + 1 + l, +~! 1 ! 1 1 1

, ~;;;::V:la"-ée. -~-l :_~; !__ ; ~1 :J~: 1 ~ + 1 + ,+ + 1 + 1 +

~ot.l - 24 1 10 i 23 -- 15 i 9 [19 !100-~;~~~- j~~J;'-I-~~-r;i~-
TABLEAU 34

Pourcentage de plantules par famille et traitement, par rapport au
nombre total de plantules à chaque niveau de fumure

ESSAI L - SALISSEr/IEN'I' D'UNE CULTUitE CONSECUTIVE A UNE SOLE DE REGENERATION
======~ ===================~========~======================:=== ==========

Sol DECK - Bambey - 1965
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FWIlure normale

J:flfJ-~-E J-:l~'lE--:-V-!-FiC:-clf T~t;l

Fumure forte
--.-_.--.-;-~_.. _.._-. --..---r:;---- - -..-----.--------
Total~ J.B!J.Ei,r.F E.vl F lC.C

3
14
7

5

1

i
1

3

74 127
29,1t>6
~3 205
13 11
19 96 1

1 :
2 3 i

2
1 17

52
5

56 !
86:
3d:

6 1

1

7
3
1

595
2

86

Ipomea eriocarpa
Ipomea ap.
Ipomea vagans

Corchorus tridena
Ceratotheca seaamoides
Commelina forskalaei
Mollugo nudicaulis
Gisekia pharnaeeoides
Cueumis melo agrestia
Chrozophora aenegalensis
Cyperus rotundus
Hibiscus asper
Fimbristylis exilis
Portulaea sp.
Amaranthus sp.
Tribulus terrestris
Heliotropium sp.
Centaurea perrottetii
PhyllanthuB maderaspat.
Borreria sp.
Trianthema portulacastrum
Boerhavia sp.
Colocynthis vulgaris

Légumineuses 1; i Il! ; 1 1 1

Cassia obtusifolia 2861 70 1 60~ 43! 7! 26 ~ 492 664 ~ 391", ,127 175 1 5 207
AlysiearpuB ovalifolius 881 20! 52: 16! 14: 27 1: 217 360 Il 39: 32 68 71 1 10 140
Sesbania paehJilearpa 14· 3: 3 4 i ! 1 ~ 25 23 li 1! 5 6 3: 4 4
Crotalaria parrottetii 11 ; 1 1 . i 2 l' 15 75 il 17' 11 17 241 2 i 4
Indigcfera sp. 4' 2 2' ! 5 i 13 21 1: 2 3 l, 21

'
3

Tephroai.a brllcteolata 2 ; 3, 5 7 ,1 " 1 1 2 i 3
Cassia mimoaoides 1 ! 1 1 4 Iii 1 : I! 3

~~:~~~~;~: :~: " : 1 i': ~ 1 ~: ! i

~ ~~;V;1~~~-;6~~-:--- --- - T l Tr!--- -- - 1 1 ---- ----+ -1----

1511108:2391 755 9251'1;'.' 159173 101173119511'24
11:3, 10 51 1 440 723 65 159 211 113 i 56 119
74 1 62, 38 II 500 638 Il:,' 74; 185 220 421 79 38

4 ; 2: 1 li 37 40 li 1~ :1 8 ~ 14 : 1 1 4
! 4: 10 Il 136 46 ), 11 1 1 : 19 i 2

5: 1! 911 19 16 21 8 1! 1 4

35 5 11 1 6;~ 12;~ 4~i64~ 5: i ~I 4 50~
,; Il 1~~ 9;~ 815 i ~~ 1 1 ~ 1 1 1102

~ i 1~ 1'1 ~~ ;~ ~ i ~ 61 Il 221 ~
2, 3 9 1 1 1, '
1! 8 3il: ! 1

1 1 ~ ~~ ~ '; 1 1 1

1 = ii 1 ;1 1

1 - 1 1

TABLEAU 35

Nombre de plantules par espèce

BS3AI L - SALISSEMmT D'UNE CULTURE CONSECUTIVE A UNE SOLE DE REGENERATION
======= =~==::======~=========~=======~================~=========== =====

Sol DECK - Bambey 1965




