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Essai d'évaluation de l'incidence économique du borer des tiges du
maTs Eldana saccharina & Niambrun (C8te d'Ivoire)

iNTRODUCTION

De nombreux auteurs ont tenté d'évaluer 1l'impact que peuvent avoir sur
le poids de grain récolté, diverses chenilles de Lépidoptéres qui fo-
rent en Afrique les tiges de mafs (Busseola fusca, Sesamia calamistis,
Fldana saccharina). Avant de mettre en place un dispositif expérimental
élaboré permettant une exploitation statistique, nous avons vaulu "dé-

grossir" le probléme en conditions de culture industrielle sans inter-
vention insecticide. Dans ce but, nous avons analysé 1l'état de champs
de mafs installés sur le secteur CIDT de Niambrun, proche de la locali-
té de Béoumi (Centre-C8te d'Ivoire) et faisant partie d'une monoculture
de plusieurs centaines d'hectares de mals,
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Les pieds de mals échantillonnés et analysés ont été prélevés sur cing
parcelles, d'environ 1. hectare chacune, ensemencées (12 kg de semence
4 l'hectare) avec la variété CJB (Composite  jaune de Bouaké), soit
sur ancienne parcelle de mafs, soit sur défriche de for8t, aux alenw
tours du 15 juillet. Les lignes étaient espacées de 0,80 m et les po-
quets de 0,25 m, soit une densité de 50 000 pieds/ha. Un engrais ter=-
naire (10-18-18) a été fourni lors du travail du sol, un herbicide au
semis et 100 kg/ha d'urde 40 jours aprés le semis.
Juste avant la récolte mécanique, soit entre le 16 et le 24 novembre,
plusieurs centaines de pieds de mals ont été tirés au hasard dans les
cing champs choisis et analysés individuellement. Pour chaque pied on
a noté

= le nombre d'entre~noeuds

- la hauteur du pied du collet & l'insertion de la panicule
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~ le diamdtre moyon du pied au colles
- le nombre d*entre-noeuds attaqués par les borers (apris
dissection)
-~ le poids du ou des épise,
le borer & inecriminer est uniquement Eldang Saccharinag.
Ces données ont ensuite &td classées en groupant
—- d'une part les pieds attaqués par le borer, en conditions

naturelles
- d'autre part les pieds laiseés seins dans les mBmes condi-
tions.,
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Trois tableaux ont été dressés ¢ un concerne 395 tiges Saines, deux
402 tiges taraudées par les chenilles d'Elidana. Est-ce que ces deux

poids moyen de 1%épi 9 A l%examen des tableaux;, on peut répondre tout
de suite par 1a négative 3 le poids moyen de 1'épi fournie par 1la
tige attaquée est 160 g tandis que celui de 1%épi porté par 1a tige
saine 159 g, L'analyse attentive des tableaux apporte cependant des
renseignements complémentaires,

Les populations de borers en 1982 & Niambrun étaient telles qu'une
tige de mafs sur deux s’est trouvée attaquée.

Sur la population de tiges saines comportant entre 7 et 12 entre-
noeuds (99 % de 1g population), il apparait une relation directe en-
tre le nombre dfentre-~noeuds, 1g longueur de la tige, son diamdtre &
la base et le poids de 1'épi ; les pieds les plus vigoureux portent
les plus beaux. épis, Cependant, si 1l'on compare les caractéristiques
moyennes des deux populations de tiges, on constate qué les tiges
attaquées sont systématiquement Plus vigoureuses et significativew-
ment différentes (0,05). Seuls les poids de 1'épi ne le sont pas.

Tableau 4, Comparaison des caractéristiques moyennes des deux populge
tions de tiges.

! !Nombre dTen= ¥, - I Poids de !
! ltre-noeuds !Iongueur(cnglametrdbm)! 1'¢pi (g) !

- : !
:Tlges saines § 9,72 ; 1,38 § 1,88 g 159 '
I'ms . 1 1 ] !
y Tiges attaquee? 9,89 ! 1,42 " 1,92 § 160 1




Il Taut en conclure que le papillon femelle Eldana saccharina pond
préférentiellement sur les pieds les Plus vigoureux et que si les
galeries que pratiquent les chenilles dans les tiges diminuaient le
poids de 1'épi, cette diminution pourrait 8tre masquée par le com-
portement de ponte de l'insecte, qui choisit les tiges les plus hau~
tes, donc les plus vigoureuses et les Plus productrices, pour dépo-

ser ses oeufs,

Cette conclusion peut 8&tre vérifide en comparant les pourcentsges
des différentes: catégories de tiges, saines d'une part et attaquées
dtautre part.

Tableau 5. Comparaison des pourcentages. des diverses catégories de

tiges .

. INombre d'en= 1 . 1 ] ] ] ] ] ] I To= 1
{tre-noeuds ! 6 7 ! 8 ! 9 ! 10 p 1 p 12 ! 13 {taux !
Wombre de ti-] 1 1 10 | 41 1197 L1179 T o3 1T 75 T 51 395 !
l'res sainos L. ! ! ! ! ! ! ! ! !
:%et %) 169 42,8 4 : 226 57,2 % 100%;
INombre de tim! 1 1 2 ¥ 37 1102 1143 T o1 T og T 5 T 45 ]
j ges attaquées: - ! > : ! ! ! '
| (et %) | 142 35,3 % { 260 64,7 % j 100%,

Si 1'on sépare les deux. populations au niveau du nombre moyen d'en-
tre-noeuds par tige (9,9) on constate un dépllacement de la population
des tiges attaquées vers les tiges ocomportant de plus grands nombres
d'entre-noeuds, donc vers les tiges les plus hautes et les plus vi-
goureuses,

D'autres observations peuvent 8tre faites sur les tableaux 3 85 % des
tiges attaquées présentent de 1. & 3 entre-noeuds attaqués, la moyen-
ne générale étant 2,4 entr@noeuds attaqués par tige. On retrouve cc
chiffre de fagon constante sur les tiges présentant de 8 & 13 entre-
noeuds. (tableay 2

CONCLUSIONS

i

Ba comparaison de deux Sous—-populiations de tiges de mafs constituti-
ves: d'une population exposéc en conditions naturelles (sans interven-~
tion insecticide) aux attaques du borer des tiges Eldana saccharina
ne permet pas de conclure & une perte du poids des épis comsécutive
aux galeries que pratiqueMles: chenilles duy ravageur dans la moitié
des tiges,




Cependant, le choix que semble faire le papillon lors de sa pontec
Sur les pieds les plus grands, donc les plus praductifs, laissc
penser que ces pieds produiraient Plus s'ils n'étaient Pas attaques
préférentiellement. Cette perte peut &tre évaluéde en comparant le
poids des épis des 260 tiges attaquécs présentant plus de 9 entre-
noeuds et celui qui aurait &té& fourni par ces m@mes tiges si elles
n'avaient pas &t4 attaquées (tableau 1). On trouve unc différence de
805 g pour 260 pieds, soit 155 kg d'épi de maTs 3 1%hectare, ou

116 kg de grain sec (pertes de 13 % d%cau). Ces chiffres sont va—
lables pour un niveau de population du ravageur tel que 50 % des
Pieds sont attaqués ou 12 % des entre=nocuds, Lo question est de
Savoir si, & ce niveau d'attaque, le prix. de 100 kg de grain paye
le traitement chimique qui, il est vrai, peut aussi diminuer les
pertes qui pourraicnt 8tre attribuédes 3 d'autres: ravageurs du mafs
qui ne sont pas étudids ici.
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Tableau 1. Tiges de mats saines

} Nombre d'entre- ? { f ? ; § { { ETotaux !mgiggne ;
| noeuds par tige  , ¢ 17 18 19 L1011 L2 1130 I !
I ! ! ! ! ! v ! ! 13840 ! 9y72 1
! ! ] ! ! ! ! ! ! ! ! '
T T 1 1 T [ ] T ] T 1

Nombre de tiges : : . ' ‘ " "

g CorroupendinE Lo 10 141 17 1119 193 L1z 1z 1 ! !
s %ongueur totale des: 1,04 510,23 $46.17 5151,71 i173,3 : 40,62 5 20,75 { 3572 5 5 %
t tiges en m. ! ' ' ! ' ? ! | 548,041 1,38 m 1
! (Tg{enne lnlelduelT (1,04) 1(1,02) 1(1,13) 1(%,30) 1(1,46) 1(1,51) 1(1,73) 1(1,86) i Y !
! ! ! ! ] ! ! ] ] ! ! !
| ! T ] z ] r z 1 ! ] !
{ Plamttre total des P o1y5 15,7 174,8 1217,1 1224,8 1180,2 1 26,5 1 3 | ] !
L o onnel o duel 1 ! ! ! ' ! ! ! 743,6 ! 1,88 cm!
tifoyenne individue '! (1,5) 1(1,57) 1(1,82) 1(1,86) 1(1,89) !(1,94) 1(2,21) 1(1,50) I ! !
y Lo ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
! ! z ] ] T ! ! ! z ] !
p Folds total des f200 I 1500 15790 117090 119080 115990 1 2740 1 360 | ! !
1 énis en g. i 1 ] 1 1 ! ! 162850 1159,0 g
1 {moyenne 1nle1duelT (200) 1(150) 1(141) ¥(146) 1(160) 1(172) '(228) '(180) ! ! !
11°° ! ! ! ! ! ! ! !




Tableau 2, Tiges de mals attaguées et nombre d'cntre-noeuds.

] ] T ] ] T ] ] T T
H( \ore d'entre-  Tige
iq.{/ uds par tige : 6 } T } 8 : 9 5 10 ¥ 11 ; 12 : 13 iTotaux !moyenme
e ! ! ! ! ! ! ] ! ! i
N*ubre de tiges y 1
! ! ! 1 ! 1 ! ! ! !
aquées corres— ; 1 ¢ 2 4 37 102,143, 91, 24 , 2 | 402
m udantes ; i | : s | 1 ! '. z
; ] T ] ] ] ] T ] ] ]
!Noubre total d'en- | 1 1 1 1 1 1 1 1 !
tro-noeuds de ces & i 14 296 ;918 1430 , 1001 , 288 , 26 4 3979 ; 9,9
pbises ' i 1 ! ' ' ' ! ! '
~ T 1
é&mh@toﬁldhmpf 3 E i 5 : 1 § § 1
jtro-noeuds atta~ | 2 1 3y 84 ;249 349 j 206, 60 , 5 958
paues i ! ! ! ! ! ! ! ! !
&p % dventre ! ! ! ! ! i 1 1 1
onrecentage entr T A A A 41 A 1 51 ) Al A ) A
inoeuds b oaqucs ; 33 % 5 21 % f 28 % i 27 % ! 24 % ! 21 % ! 1 ¢! 19 % ! 4 7!
I : i ] i ! i T ! ! ! !
INombre d'entre-~ ' 1 ' 1 1 1 1 ! 1
ynoouds attaqués par, 2 1 TSy 23 2,4 2,4 2,3 1 255y 2,5 1 294
prige ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
'L totale des; ! : ' ' ; : : ] !
ongueur totale ! I 2,06 1 42,05 1136,57 1206,81 1139,0 ! 39 741 3,52 1 !
’tloes en Mo 1, 33 ! ’ 1 42,05 1 136,57 1 3 ! ’ ! ’ ! 571, . 081 1,42
,(ngenne individusly I (1,03)! (1,14)! (1534)! (1,45)! (1,53) (1,68 (1,76)! :
! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Diamdtre total des | ! ; ' ; ! ! ! ! !
rametre 1o S 1 1 1 1 1 1 1
liiges & 1a base on 5 § 3,0 i 60,4 1192,9 ! 284,0 .180,1 ! 47,5 ! 3,5 | N R
!cm.r_ 1 1,0 1 1 1 1 ! ! ! 172, ! ?
,(ﬁQQenne individuely 1 (1,50)! (1,63)} (1, 89)1 (1 99)' (14 98); (1,98 (1, 75); 5
s ! ! ! ! ! ! !
! ~ (! ! ! ! ! 7’ ! ! ! !
(Poids total des é- 1 320 ! 4800 115560 122719 116540 | 3840 1 460 ! !
Pis en ge 1 100 1 1 1 ! ! ! 1 164339 ! 160,0
 fmoyenne individuely ! (160) ! (130) ! (152) t (159) ! (182) t (160)! (230) ! ;
1 ! ] ! ! ] ! !
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Tableau 3. Tiges de mats attaguées et nombres d*entre-noeuds attagués par tige

§ 1. 1 1 T ] T

) N-i.bre d'entre— 1 1 ! ' i M : : s 5 5 Tige 5
'?2» .ds attaqués par 1 TENA 1 2ENA y 3ENA ‘| 4ENA 1 OSENA , 6ENA ; 7ENA 1 8ENA 1 9ENA | Totaux imoyennei
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! 3 !
N01nre de tiges at- 3 s' 5 : ; : : : s s 55 :
,gaCLees correspon- , 120 1 130 ;92 : 30 | 13 ; 9 ; 3 ; 3, 2 ;402 | :
l ai.-es ! ' 1 1 1 1 1 i t 1 ' 1
1 T T T T ] 1 T ] T ] !
N :‘3 ¢ - ¢ * . .. . . . . .
5nggugg ;gﬁgéugsentres 0 ] O 1206 L 4200 651 541 21 1 24 1 18 1 o958 | 2,4 1
== ! ! ! ! ! 1 ! 1 1
P i B T ] T I 1 ] 1 T !

N o t $ o= ° * . . . H
Hnocds dgtiésdtizg:e'1193 P 1275 1922 13011 1281 881! 25 1 25 1 92 1 3979 i 9,9 !
! ! ! ! ! ! ! ! L S | ! 1 !
3Nombre moyen d'entrefv ! : ! ! ! ! ! : 3 . !
jnocuds par tige %94 19,80 110,021 10,031 9,851 9,77 1 8,33 | 8,33 I 11,0 ! ] !
: ! ! ! ! ! | ! ! ! ! !
!Pouvcenta e d'entre—. : ' ! ! ! Y ! E : P !
§noe&ds a;faquég 110,0 % 120,4 % 1 29,9 %5 39,9%1 50,8 L 61,4 ! 84 % : 96 % t 81,8 At 24,0 ! !
: s ! i i S B i | i r 1
jLongueur totale des 1170,95 1183,63 1128 6 L 44,61119,14 1 12,76 1 4,6 1 3,93 1 2,86 I L ;
'?lgbs o e ividuel ! ! ! ! ! v ! P 571,08 1 1,42 1
! Yo e m ivi '(1 42) 1 (1, 41)'(1 41) 1 (1,49)1 (1547)1 (1,42)1 (1,53)1 (1,31)1 (1,43) ; f
! ! ! ! ! ! ! ' ! ! !
! . l T ' ] T T T ] ] 1 T !
!Diamdtre total des 1233,5 1239,8 !179,3 ] 59,55! 27,3 1 17,5 1 6,0 L 5,0 t 4,0 1 1 !
Itiges & 1la base en | ! r ! I ! 15 ! ! !
Tem, ! £ I ! ! ! ! ! 772)4 ! 1 ,92 !
'(mogennc 1nd1v1duel—'(1 95) t (1, 84) (1,97) 1 (4 99)' (2,01)1 (1,94)1 (2,0) 1 (1,67)1 (2,0) 1 ! !
1 le ! ! ! ! ! ] ! ! ! 1 !
I ! ! ! ] ! ! ! ! ! ! 1 !
! T T T T ] T T ] ] T T !
{Poids total des epls'19400 121068 114961 1 4430 t 2040 ! 1460 1 440 ! 360 1 180 ! ! !
ien ge ! ! ! ! ! ! ! ! ! 64339 '160,0 !
’(mo¥enne 1nd1v1duel—'(162) 1(162) 1(164) ! (147) t (157) t (162) 1 (147) ' (120) 1 (90) 1 ! !
' 1le) ! 1 ! ! ! ! L ! ! ] ] !




5:CTEUR CIDT DE NIAMBRUN PLUVIOMETRIE A BEOUIMI

1&1: } Janv : Févr : Mars : Avril : Mai : Juin : Juillt§ Aolit : Sepbre EOctbre iNovbre §Décbre : Totaux
P1ges 10 0 . 50,9 1 158,09 T938,4 1293 1102 17720 T80 T 82 65 T 0 T 4090
i 19507 ] 0§ 16,5 1122 1 79 7 T3 1 222 16 | 261,65 202 4 81 1 50 § 10 1 1133
» 1965 T37 37 T 7 1408 1164 176 1149 T 55 124 To0 T o U4 T op
1981 11 ¢ O v 131 "y 63 (350 {227 4 76 4 110 1 173 1 69 1 8 1 113 1 1131
196 147 : 96,9 ! 78 1T760,5 '57,5 T 153 ;90,57 55 Toos5,5F 95 T g 1 o I 959
. 1966 40 1 21,5 1 113,4 | 143,5 108 1 219,5 1 153,5 1 71,51 197 | 150,5 | 44,5 1 42,5 i 1265
* 1907 '! 1045 j!156,8 : 90. : 116,5 : 71 : 169 ' o1 ' 67,5! 248,5 ! 16 1 24,5 ' 1,5 ! 983
1968+ O 4130 13,57 58 | 83,5 | 155 | 180,51 65,2, 235 S0 5 Ims 5 7705
969 5 121,8 82,7 1 763,8 78,2 17700, 8 9,5 93,21 127 T 52,5 T4, T3 864
1970 ;7 0 i 23 1 14244 1 69,27y 67,7 | 81,1 ; 50,6 i 92,7§ 759,72 § 70,7 § T4 § 5T 8685
Lo Y 0 ter,7 T252,717253,% 1115 P 113,2 1759 T82,51450 1 137,6 1,5 1 34,7 1 1577
» 1972 70 1 4295y 174 | 93,6 {114,9 1 125,53y 45,4y 39,6y Bi,1 ; 93,5 1 15952 | 653 | 835
3975 10 T, 4 P 39,3 1727, 3 T126,5 1 46,5 1 39,7 1 282,31 8,31 55,21 45,21 0 T 952
ITs 6,1 21,2 50,7 21,7 | 94,3 y 18,4 108 A44,977300 | 175 ;36 1 0 ; 1266
95 10 T A0, T 99,8 T84 1250 T 13,2 T 44,7 T AT, T 3055 29,2 1 35,6 T 10,7 T 1027
AT 1,5 W6y 55,6 L1149 07,7 3 94,57 5,8 81,7 73,51 45,311 15,8 BB
9T 3,3 T2, T8, BT 80,4 1132, T 122,91 67,7 T 770,717 258,91 39,8 T 20,6 I 10,2 T 7049
80 ey 5,1 26,6 ) 71+ 51,0 1 53,3 T7,7; 770,73 145,95 + 0+ 77 ;1
1979 § 156 j 0 § 68,8 1 119,6 1 94" 17179,8 T 244,7 g 39,51 219,71t 47,51 44,5170 T 939,5
1980 ! 12,6 1 10,2 ! 64,9 1 47,8 1215,8 1 47.6 1 307.3 | 250,51 265,9 | 79,2 | 47,71 0 1 1349
1981 | O ;8 | 66 '208 'oo9 152 ! 71 ! 95 Ve T 67 T 38 L 2 i 1150
. o 1 57 1 1 1 1 204 1 1 1 1 1 ! !
mliginesé gv9 § ng-: § 18§90 i 1?3,6 §1zg g ?2%,4 j 8215 g “%82,6? 282,6’? 18?,5 36,7 1 12,61  1077,4






