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AVANT - PROPOS

Ces études géographiques sur le Sud-Ouest de la région de
1'Alaotra, prévues par lettres de commande de SCET International du
25 Avril 1972, s'intdgrent dans le cadre de 1l'étude d'aménagement
iégional du PC 23 qui a été confiée & SCET-International par le
Ministdre du Développement Rural (Service du Génie Rural) lors de la
notification du Marché le 15 Mars 1972 : Marché n° 593/71/FNDE/GR/AR
"Etude de 1l'aménagement micro-régional du PC 23 dans la zone de mise

en valeur du Lac Alaotra".

Ces études géographiques, commengées en Avril 1972 ont été
interrompues ou retardées & plusieurs reprises 3 cause des évinements.
politiques du pays, notamment en Mai 1972 et en Aofit-Septembre 1972
lors de la réunion des séminaires locaux et du Conseil National, si
bien que 1l'achivement de 1'étude a été retardé par rapport au projet
initial.

Ce rapport final fait suite et intégre les deux rapports provi-
soires d'avancement des études du 28 Juin 1972 et du 15 Novembre 1972
et les deux notes du fer Février 1973 et du 10 Mai 1973,

Nous tenons & remercier les services du Ministere du Dévelop-
pement Rural, les autorités administratives locales, le personnel de
la SOMALAC, la SCET-International et toute la population villageoise
qui ont facilité, grfice A leur compréhension, la réalisation de cette
étude.
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INTRODUCTION

BUTS _ET METHODES DE L'ETUDE

En 1972, la SOMALAC achevait l'aménagement et la restructu-
ration .foncidre d'une premiére tranche de {.500 ha sur le PC 23
conformément au projet mis au point et financé par la BIRD. Les lots
devaient &tre attribués en Octobre 1972. En méme temps, S.C.E.T-
International était chargée de 1l'étude sur l'aménagement micro-
régional du PC 23 qui prévoyait notamment la création de nouveaux

villages dans les zones nouvelles de cultures, actuelles ou projetées.

1 - BUTS DE L'ETUDE GEOGRAPHIQUE

Au début de cette phase de restructuration tant agricole que
globale de la région qui doit s'étendre jusqu'en 1975 d'aprés le
projet initial, il était nécessaire de connaitre la situation géo-
graphique, économique, sociologique des populations de cette zone
directement concernéés par la mise en valeur de terres nouvelles sur
le PC 23, avant m8me que les nouveaux lots aménagés soient attribués.
On peut mme regretter que cette étude n'ait pas été demandée plus
t8t, ce qui eut permis d'éviter certains &cueils que les aménagements

actuels ne manquent pas de soulever.

Bien que les projets d'aménagement du PC 23 soient déja
anciens, la SOMALAC n'intervient que récemment dans cette zone, sur
des terres'déja partiellement mises en valeur, récupérées sur
d'anciennes concessions étrangtres (S.P.L.A., MICOUIN et POCHARD }
notamment), restructurées en lots dans les deux zones dfAmparamanina:
au Nord et d'Ambohidrona au centre (ef. carte n° 2).
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La zone d'intervention actuelle, & 1'Est des deux p:emiéres
zones et de la concession Murat qui leur fait suite au Sud, pose

dtautres problémes :

-~ les alluvions anciennes qui affleurent & 1'Ouest sont ici
recouvertes de formations récentes marécageuses. Ces tourbes encore
peu évoluées n'ont jamais été cultivées ou ne le sont que depuis peu.
Des tassements superficiels du sol sont prévisibles et la mise en
culture de la tourbe exige de grandes précautions si 1l'on veut
assurer une évolution nécessaire de ces sols fragiles. Leur mise en
valeur implique donc des soins particuliers et une grande maitrise

des techniques culturales approprides (brfillis superficiel, labours...).

- la population est encore peu dense malgré un accroissement
récent ¢ historiquement, cette zone marécageuse ne fut guére occupée
par les premidres populations Sihanaka (sauf 1'flot de Mahakary)
dont les principaux villages étaient plus sptentrionaux.A 1'époque
coloniale la plus grande partie des terres cultivables de la zone
furent accapa&rées par les concessions étrangeres, d'autant plus
facilement que ces terres n'étaient pas ou peu cultivées sauf dans
les vallons au pied des tanety. Ainsi, de la Sahabe au Sud jusqu'a
1'Inamba au Nord les concessions étrangéres (1) formaient un rempart
continu de prés de 25 Km de long, dépassant & 1'Ouest la grande route
actuelle et s'étendant largement vers 1'Est jusqu'a Mahakary. La
disparition de ces concessions (sauf Murat), la plupart rachetées
par la SOMALAC, et les premiers aménagements du marais ont provoqué
récemment un début de mise en valeur spontanée par les habitants de Msha=
kary et par ceux des villages périphériques situés parfois & plus de

(1) Du Sud au Nord : concessions MURAT, ROUGE, MICOUIN et POCHARD,
BOURRET, HARDY, ROMAIN, SPLA, ALLAIN, CLM et MURAT. '
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20 Km de la, L'appropriation de la terre, par défrichement du
premier occupant conformément au droit coutumier local, est donc
un phénomdne récent et actuel. Il n'existait aucun cadastre de
cette zone., Aussi lorsque la SCET entreprit en 1971, & la demande
de 1'AMVR, de dresser l'inventaire foncier des zones aménageables,
on s‘apergut que de vastes surfaces, peu ou pas cultivées, se
trouvaient déja "gelées" par quelques propriétaires socialement
ou politiquement bien placés, parfois étrangers & la fégion. Avec
le drainage des marais & 1'Est de Mahakary, la course au défriche-
ment spontané continue en 1972 et en 1973, mettant en concurrence

les gens de Mahaksry et ceux venus de la périphérie.

Or ces populations sont loin d'@tre homogénes : aux
différences internes, sociales et économiques, s'ajoutent de pro-
fondes dissemblances entre villages : historiquement, les SIHANAKA
BAKOZETRA de Mahakary furent les premiers établis dans la région,
liés aux Sihanska du Nord de 1'Alaotra.

Les SIHANAKA TETIVOHITRA, anciens immigrants venus des
plateaux, s'installérent dans 1'Ouest et le Sud de 1l'Alaotra. Leur
lieu sacré, Ambohitromby, fait face & Mahakary, cet autre haut lieu
historique des premiers Sihanaka. Leur genre de vie était aussi
trés différent : les gens de Mahakary étaient essentiellement des
pécheurs alors que leurs voisins Tetivohitra pratiquaient la rizi-
culture irriguée et 1'élevage des zébus comme leurs ancétres des

Hautes Terres.
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I1 était donc nécessaire de connaitre la situation présente
de ces différentes populations appelées sinon & travailler ensemble
du moins & se cdtoyer sur ies lots aménagés du PC 23 ; quel est
leur mode d'organisation du travail agricole, guels sont leur moyens
de production sasctuels (terres, matériel, cheptel, main d'oeuvre),
leurs ressources monétaires et leurs modes d'utilisation de 1l'argent,
leur degré d'intégration et leur évolution possible dans le cadre

des structures villageoises.

Cette photographie, replacée historiquetent, analysée dyna-
miquement par l'observation de la premiére campagne 1972-1973 sur ‘
les lots des mailles 5 & 11 attribuées en 1972, devrait permettre
de déterminer les principaux probldmes que posera la mise en valeur
des nouveaux lots, notamment l'attitude des populations vis=3-vis
de la SOMALAC et face au projet de création de nouveaux villages

4 proximité immédiate des zones de culture.

2 - METHODES DE L'ETUDE

21 - Dans une premitre phase, en Avril-Mai 1972, une étude

cursive 4 base de discussions avec le personnel d'encadrement de
la SOMALAC et dans les principaux villages du PC 23 touchés par les

prochaines attributions de lots a permis de déterminer :

- les principaux problémes qui se posent & ces agriculteurs
par référence aux objectifs et aux méthodes de mise en valeur de
la SOMALAC ;

- le choix de deux villages (Mahakary et Mahatsinjo) en wvue
d'une étude en profondeur. Ces deux villages ont &té choisis, l'un

(Mahakary) 4 cause de sa spécificité et de l'acuité des problimes
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qui s'y posent, vue sa situation au centre de la zone aménagée,
1tautre (Mehatsinjo) parce qu'il est caractéristique de cette
micro~région du point de vue de sa situation face aux problémes
posés par les nouveaux aménagements. En effet, l'étude extensive
monirait qu'a Mahatsinjo se trouvent juxtaposées des populations
d'origine différente, autochtones et immigrés et surtout des agri-
culteurs différents par leur futur statut vis~a-vis des terres
aménagées au PC 23 ; un grand nombre d‘'agriculteurs (80 environ),
recensés par l'inventaire foncier, cultivaient déja, peu ou prou,
sur les mailles 5 & 11 du PC 23 et se sont vus proposer un lot
soit dés la fin 1972, soit au cours des années suivantes en

fonction du plan de restructuration des exploitations,

Les autres paysans de Mahatsinjo (60 environ) cultivent
essentiellement hors du périmetre d'intervention de la SOMALAC,
dans les zones aménagées traditionnellement. Cette derniére caté-
gorie nfétait pas négligeable car, vu son importance numérique et
son pouvoir social dans les villages de la zone, elle risquait de
peser d'un poids trés lourd sur les comportements actuels et A venir

des futurs allocataires du PC 23.

22 - Les études en profondeur sur Mahakary et Mahatsinjo

Commencées en Juillet 1972, retardées & cause du contexte
politique, elles ont été réalisées & partir de Septembre grice
& la présence permanente sur le terrain d'un assistant de recherche
et d'un enqudteur recruté sur place. Plusieurs types d'enquétes

ont été utilisées concurremment :

- des enqu8tes familiales exhaustives par questionnaire '
portant sur la composition de la famille, leur origine, leur '

généalogie, leurs activités actuelles et antérieures, l'exploitafion
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agricole, l'organisation du t;avail, leurs attitudes et leur

budgete.

-~ l'observation des comportements individuels et collectifs

(travail, vie du village, cérémonies, etCese)e

- des interviews et des discussions de groupe qui permettent
d'analyser les attitudes individuelles et collectives sur les pro-
bldmes du village et de la région et de retrouver les grands faits

historiques véhiculés dans la tradition orale.

23 - Des _engu8tes plus rapides auprés des autres futurs alloca-
taires des villages voisins ont permis de vérifier et de resituer
les analyses faites sur les villages de Mahatsinjo et de Mahakary
dans le contexte de l'ensemble des nouveaux attributaires du PC 23.
Ces enquétes ont permis notamment de recueillir auprés d'un échan-
tillon plus vaste des informations précises sur la main dtoeuvre
saisonnidre et sur 1'attitude des agriculteurs virtuellement concernés
face aux projets de création de nouveaux villages, tant sur la maille

9 de Tsaratanimbary qu'd Mahakary et & Vohibola.

24 - Obseryation de la campagne 1972-1973 & Tsaratanimbary

Paralltlement aux autres enquétes, & partir du 16 Novembre
1972, date de 1l'attribution des lots, et jusqu'en Juin 1973, nous
avons procédé & une observation continue de la mise en culture des
nouveaux lots sur les mailles 5 & 11 de Tsaratanimbary. A 1l'occasion

des travaux successifs (labours, semailles, irrigation, moissons)
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qui étaient comptabilisés, des discussions avec les attributaires
ont permis de connaitre la nature et l'importance des difficultés
qu'ils rencontraient, l'organisation de leur travail et leur per-
ception & l'avenir personnel et régional. Il est cependant regret-
table que la durée impartie & cette étude n'ait pas permis une
observation plus compléte jusqu'au début de la campagne 1973-1974.
Par ailleurs le fort absentéisme des allocataires sur leurs terres
ainsi que les modes de faire-valoir pratiqués n'ont gudre facilité

ni l'observation directe si les contacts fréquents.
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CHAPITRE 1 | MAHATSINJO ET MAHAKARY : DEUX VILLAGES TRES DIFFERENTS CONFRONTES
- ] .
A UNE MEis REALITE

Les deux villages de Mahatsinjo et de Mahakary, situés
de part et d'autre de la zone en cours d'aménagement du PC 23
(cf. carte n® 2) caractérisent bien les différences de situation
des populations concernées par ces aménagements. A 1'Ouest, Mahatsinjo,
situé sur une tanety qui avance en digitation dans le marais, est
extérieur au périmdtre aménagé. Clest un gros village de 806 habi-
tants pour le seul village centre, anciennement peuplé de Sihancka
Tetivohitra et de quelques immigrés récents. Traditionnellement,
leur terroir rizicole s'étend autour du village, au Sud et surtout
a4 1'Ouest dans le vallon drainé par la petite rivisre Sahamilahy,
affluent de la Sahabe. Les rizidres, comme 1l'élevage des zébus sur
les pAturages de 1'Ouest (autour de Manohilahy, & une vingtaine de
kilométres) étaient aux mains de quelques "chefs de clans". C'est
seulement & une date récente(depuis une dizaine d'années) gréce aux
premiers aménagements hydrauliques réalisés par le Génie Rural, que
les paysans de Mahatsinjo, surtout ceux qui n'avaient pas ou peu
de terres, se mirent & défricher et & cultiver sur la zone du PC 23

la moins éloignée de leur village, aux marges de la concession Murat.

Mahakary, a 1'Est, est un vieux village sur un site sacré
des Sihanaka BAKOZETRA dont les légendes rapportent qu'il avait
plus de 1.000 cases (ou 1.000 habitants selon les versions) alors
qu'il groupe aujourd'hui 460 habitants en 2 hameaux. Il était dif-
ficilement accessible jusqu'd la construction actuelle de la digue,
et peu connu au point que certaines cartes ne figurent méme pas la
double éminence ou est installé le village qui domine cependant

la plaine de 40 mdtres de dénivellée (méme altitude que Mahatsinjo)



NPRSTOM
Tertinr de Géoyraphre

1973

AMENAGEMENTS CE L'ALASTRA

et localisation desvilloges etudies

Carte N1

/
. ng(]j

~

ﬁ < 4 -
’

>

Imamba -lvakaka %

Amparafaravg L
'.f *

3 Ranofots
%nomninly%,f . ; :
‘ l,ﬂ

o

7 S
FFR
PF JManamontana

.
raae

LA
MA/\'anRmKA

Andingagingana

-~ ' LEGENDE

<~ limite o /3 plarne

) Farst

) @riéres traditionnelles

:; ; | amenaye"s avanl 7972
. “ERIMETRE | gmenages en 1872

JE SOMLLAC \en projel pour 1573-1975

- len progel plos loinlomn
= * Roule

spivipie Chomin de Fer
@ Terrain dévistion

|
f
L = Fiv-ere, cons/

ECHELLE : 17500 000

loc
@ Marars
e Barrage
82 Wtibude
o plks agglomerations
8 Villages etvdres

—Mimstes ao-1ves




16.

et s'étend, en deux flots proches, sur une. quarantaine d'hectares.
Traditionnellement ses habitants de consacraient uniquement & la
p8che dans le lac et dans les marais qui 1'entourent de toutes parts.
Dans ce milieu isolé et clos, les traditions véhiculées par les
"MPANAZARY", régissaient tous les actes de la vie sociale et é¢ono—
mique. L'activité agricole et 1l'élevage, freinés par de nombreux
"fady" (1), n'evaient qu'une faible importance. Récemment et rapide—
ment, lorsque le drainage le permit, les habitants de Mahakary se
sont mis & défricher et & cultiver le riz autour de leurs flots sur
de grandes surfaces. Mais ce ne sont pas des riziculteurs, leurs’
techniques agricoles restent trés sommaires, voire dangereuses.

Aussi la péche y garde une place trés importante, méﬁe dans les
échanges monétaires. Enfin, contrairement & Mahatsinjo, 115 se sentent
trés menacés par ces aménagements qui bouleversent tout leur environ-

nement, leurs activités et m8me leurs lieux sacrés.

Face & cet aménagement du PC 23, projet devenant aujourd'hui
réalité, les situations de ces deux villages sont donc différentes
meis elles sont appelés a évqluer et & converger. Comment, aux prix de
quelles tensions et de quelles difficultés ?

{1 = SITUATION ET CADRE GEOGRAPHIQUE DES DEUX VILLAGES
11 = Le é;;geu naturel aménsgé du PC 23

Nous ne reprendrons point ici les desoriptions et les
analyses effectuées sur la région de 1'Alaotra et sur le PC 23
en particulier, tant sur son milieu naturel que les aménagements

en cours et auxquelles nous renvoyons.

(1) interdits.
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. Nous voudrions seulement dégager lés faits importanté du
milieu naturel et des aménagements qui conditionnent le.éadre de vie
"ol agissent les populations de ces deux villages. Dans le padre.de
la vaste cuvette de 1'Alaotra, le Sud-Ouest est la mioro-région
" qui offre sans doute le plus de difficultés naturelles et en péme
temps le plus de possibilités poﬁr 1'avenir grfce au recours & des
techniques modermes d'hydrauliqge agricole. Ce n’est point par hasard.
-que 1'on trouve ici -les densités humaines les plus faibles entourant
le lac Alaotra (entre 14 et 27 ruraux au Km2 de surface agricole
utilisable contre 45 & 109 au Sud-Est, 28 & 44 au Nord-Est). Enm
effet les conditions naturelles n'y sont pas trds favorables : en.
considérant les critdres norpho-pédologiques utilisés par la Section
de géographie de 1'ORSTOM (1),on constate que la plupart des terres
entourant la plaine de 1'Alaotra ne sont gudre propices & l'agri-
culture : de 1'Oucst ot du Sud-Ouest vers la plaine, depuis le rebord’

de la falaise supérieure, on trouve successivement :

- des reliefs de disseétion & sols d'érosion et des élémenfs .
de la surface II conservée ou rajeunie & sols ferrali-
tiques rajeunis, enrichis en minérauxz peu altérables 2
structure dégfadée $

- des sols ferralitiques rajeunis & structure plus ou moins
degradde sur reliefs hyper-dérivés de .la surface II,

soumis & une érosion intense ;

= enfin, dominant la plaine : la surface III conservée eu
rajeunie avec des éola ferralitiques rajeunis enrichis .
en minéraux peu altérables i structure plus ou moins

degradée, bordée par une bénde de reliefs dérivés de

(1). ORSTOM-MDR 1973 : "Conditions géographiques de la mise en valeur
agricole de Madagascar".
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de cette surface'IIi avec des sols ferralitiques rajeunis
4 structure peu ou pas dégradée. Mais cette dermidre
catégorie, la plus inféressante potentiellement, est ici
fort étroite et soumise & une érosion intense.
Certes la plaine offre de grandes possibilités mais, naturel-
lement ce n'est qu'un marais soumis aux osciliations sai;onniéres

du plan d'eau, impropre & la culture sans aménagements coﬂteux,

C'est seulement dans les bas-fonds des tétes de vallon:
que pouvait s'étqndre la riziculture traditionnalle ¢ le bassin /
versant de la rividre Sahabe est certes le plus étendu de 1'Alaotra
(2,215 Kn2) mais, & cause de i'absence d'exutoire, son lit majeur
se transforme en marécages ol divaegue la rividre. Seuls les bas-
fonds drainés par ses affluents, dont la Sahamilahy, étaient utili-
sables jusqu'a présent. .
Ceci explique sans doute la localisation tr2s précise des
- rizidres traditionnelles des villages de la bordure (cf. carte n° 2),
la quasi absence de cuitures de tenety, un élevage extensif sur des
piturages médiocres et aussi la faible extension des cultures & -
1'flot Mahakary, lambeau de la surface III rajeunie au milieu des

maraise

Les alluvions modernes dé la plaine, formant des sols' tour-
‘beux plus ou moins &volués, conviennent particulidrement 2 le rizi--
culture si la maftrise de l'eau est assurée. Or cette plaine forme
un vaste marécage & pente trds faible vers le lac (de 759 m. & 752 m
sur plus de 20 Km), déversoir des eaux de la rividre Sahabe qui
provoque chaque année des inondations trds longues & s'dcouler car
elles sont bloquées psr le niveau du lac dont la cdte maximum
dépasse 753 m. et exceptionnellement 755 m.
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Les techniques traditionnelles ne permettaient pas de
réaliser les travaux nécessaires, d'autant que la faible densité
de la population locale ne rendait pas nécessaire la recherche de
nouvelles teries. Le Génie Rural a réalisé les premidres infra-

structures :

- des digues de brotection contre les crues des rividres

- des canaux (cansl P 1 sur la Sahamilahy, canal bas=

gervice sur ls Sahabe, canaux secondaires et tertiaires)

- un réseau de drainage.

Ces prémiers aménagements permettaient l'irrigatibn dans
de mauveises conditions de 4,000 hectares environ sur les terres
hautes de la partie occidentale du marais. Ces terres étaient en'
grande partie occupées par les concessions étrangdres mais, profitant
d'un début de drainage vers 1'aval, des agriculteurs des villages
voisins et de Mahekary commencdrent & défricher quelques rizidres

dans le marais.

L'aménagement rationnel du marais jusqu'ad la cote maximum
du lac impliquait d*sutres travaux gui furent entrepris en 1970
selon le projet financé par un prét de la BIRD. La rationalisation
et la prolongation du drainsge jusqu'su lac, l'augmentation des
possibilités d'irrigation doivent permettre la mise en valeur'dé
6,000 hectares suppléméntaires jusqufau drain oriental, 34 9Kna
1'Est de Mahakai§ (ef. carte n° 2) lorsque les aménagements terminaux

menés de pair avec la restructuration fonciére, seront achevés,
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Dtaprds le projet initial la SOMALAC était chargée de

cette phase finale qui consistait :

1 = procéder i des cultures directes avec les technigues
appropriées pour faire évoluer la tourbe, du moins dans les mailles
les plus basses. Cette opération, réalisée en 1972 sur 1.000 ha.
environ, a été arrétée en 1973 pour répondre aux besoins immédiats
de terres réclamées paf les paysans. Mais cette décision trop
tardive de lotissement immédiat sans aménagements terminaux, n'a
pas permis la mise en valeur de ces terres en 1972 - 1973.

2 -~ nivellement, mise en valeur de nouvelles terres
défrichées et création d'un réseau hydraulique terminal ;

3 =~ restructuration foncidre et attribution des lots.

A cause de 1'importance des travaux 4 réaliser, cette phase
finale devait s'échelonner sur 4 ans par tranche de 1,500 ha (cf.
carte n° 2),

En 1972, la premi®re tranche de 1.450 ha. a été réalisée :
aprés achdvement des travaux terminaux, les mailles 5 & 11 de la
zZone ‘de Tsaratanimbary ont été restructurées et distribudes & 240
attributaires & partir du 16 Novembre 1972 par la Commission Nationale
chargée de procéder & cette disiribution. | .

. Peu de gens de Mahakery ont regu un lot en 1972 mais dds
1973 un grand nombre d'entre eux seront touchés par la restructura-
tion foncidre car beaucoup cultivent dans cette zone. D'ici 1975,
tous devraient avoir la possibilité d'obtenir un lot puisque la
totalité des terres qu'ils cultivent aujourd'hui est comprise dans
.le projet. :
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Par contre, les gens de Mahatsinjo sont directement concernés
des cette premidre pﬁasec Beaucoup de ceux qui cultivaient sur le
PC 23 se sont vu proposer un lot sur la zone de Tsaratanimbary et
ont accepté. Mais.pour les paysans'de Mahatsinjo, y compris ¢eux
qui ont obtenu un lot, les rizidres du PC 23 ne représentent qu'une
partie, extérieure et éloignée qui plus est de leurs terres par
rapport & leur terroir qui s'étend autour du village.

Théoriquement ceux qui ont pris un lot devraient partiei-
lement ou méme totalement orienter leurs activités économiques vers
le PC 23 puisque, avec un lot, ils ont aussi accepté théoriquement
de se dessaisir de leurs autres terres, m€me hors périmétre. Mais
beaucoup n'ont pas déclaré, lors de l'inventaire foncier, toutes
les terres qu'ils possddent et un contrdle est pratiquement impos-
sible en dehors du périmdtre du PC 23. Les autres ne sont pas pré&ts
4 céder les terres de leur "tanindrazana" (1). Ge probldme n'est pas
le moindre de ceux que pose la mise en valeur actuelle et future
du PC 23,

12 - Sites et terroirs des deux villages

121 - Mahatsinjo (cf. earte n® 2) est situé au sommet
d'une colline pédonculée, sorte de presqu'fle relide au Nord 3.
1'ensemble de coilines digitées qui s'avancent vers 1'Est dans le
marais. Les villages-de Morarano, & 3 Km au Nord et d'Ankoririks &
moins de 2 Km & 1'Est font partie du méme ensemble de collines.
Au Sud-Est, & moins de 3 Km, Ambodirano et Ambohitromby, sur un
pointement de gabbros, forment un ensemble distinct déja isolé
~dans la plaine et séparé de Mahatsinjo par un ancien bras de la
Sahamilahy et 4 présent par le canal Pi. |

(1) terres héritées des ancétres
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. La tanety qui porte le village a présvdeiaoo n dans se
'plus grande largeur, elle s‘allonge sur prds de 1,200 m en une pente
douce vers 1'Est. Sur trois c8tés, elle domine de plus de 30 mdtres .
les bas-fonds voisins. Au Nord seulement un col étroit, emprunté
par la piste, la relie & Moraréno mais la présence de l'ancienne

concession ROUGE crée un no man's land entré'les deux villageé.

ie village est replié sur lui-méme au Nord de la tanety.
Des bosquets l'entourent de tous cBtés. Son site est bien caracté-
ristique des villages de la région.

La piste venagt de Horarano traverse le village sur ses
marges et se poursuit vers le Sud=Est jusqu'd la grande route. Une
" deuxidme plste, plus petite, s'éloigne du villége vers le Sud.
Jusqu'’d une date récente, c'était copendant la plus fréquentée car -
c'est le principal moyen d'accds aux rigidres du village.

Récemment, le village slest étendu A la périphérie, vers
le Nord-Est et surtout vers le Sud-Est le long de la grande piste.
Des immigrés récents ont méme construit un nouveau quartier, sur la
dern;ére éminence & 500 m au Sud-Est. Entre ce quartier et le
village, le vide tend & se combler paf de nouvelles cases en dur qui
ne sont encore habitées que temporairement. C'est un signe que
1'activité &conomique se déplace peu & peu vers 1'Est, vers le PC 23
et. 1la vie d'échange que représente‘la grande route. D'ailleurs depuis
quelques années, des commerces divers se sont établis au carrefour
de la grande route et de la piste de Mahatsinjo.

\
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Tout autour du village s'étend le fremiér élément du
terroir : la tanety. Elle est défrichée sur toute son étendue et
cultivée par rotation annuelle. Mais l'alternance culfure—jachbrg
paraft plus tapide au Sud du village ou plus du 2/3 de la surface
est en jachdre qu'au Nord ol l'espace est plus limité & ceuse de
la proximité de la concession SAUGER matérialisée par une barridre
d'arbres mais oh la terre est davantage cultivée, sans doute parce
que les sols ferralitiques rajeunis de cette surface III y ont une
structure moins dégradée. i |

Au Sud et au Sud-Est, la.tanety est parsemée de tombeaux
fort bien entretenus. Ils témoignent du caractire ancien et tradi-
tionnel du village mais aussi d'une certaine aisance, du moins chez
les chefs de clan. Mais le moderne c8toie le traditionnel : prds des
t&mbeaux se sont installés, parce qu'il y avait des terrains vides
et plats, tout d'abord 1'école et le terrain de foot=ball, plus
récemment la coopérative agricole, bientdt sans dout; des locaux de
la SOMALAC qui y a implanté son chef de zone de'Tsaratanihbary.

Les parcs h.boeufs sont dispersés autour du village, parfois
prés des cases mais aussi au bas des tanety, sur les colluvions qui
se m8lent au Sud et & 1'Ouest aux apports alluyiaux des bras anciens
ou aotuels de la rividre Sahamilahy. Arbres, cultures sdches et
bananiers sfy partagent l'espace, notamment & 1l'Quest, tout autdu:
du petit marécage qui s'est établi sur un bras mort de la rividre
en forme de méandre recoupée
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Au Sud de la Sahamilahy s'étend la zone principale des
rigidres du village. Au Sud et & 1'Ouest, les rizidres de Mahatsinjo
se m8lent peu & peu & celles des villages voiéins. Les sols y sont
‘ fertiles, gsauf peut-étre-dans la partie la plus occidentale. Les
rizidres y sont aménagées depuis longtemps et grice & l'irrigation
des canaux branchés sur la rividre, elles donnent des rendements
corrects. A 1'BEst, le village possdde aussi quelques rizidres mais
la m8ftrise de 1l'eau y est imparfaite sur des sols profonds récemment

encore marécageux.

Au Nord du village, la mise en culture s'arr&te brutalement
sur plus de 2 Km jusqu'd 1l'orée de Morarano : 13 s'étend l'ancienne
concession ROUGE sur laquelle les péysans se refusent encore dtempiéter :
elle sert cependant de piturage, de mauvaise qualité d'ailleurs, pour
les b8tes qui restent au'village et pour celles, plus nombreuses,
que 1%on ramdne parfois des phturages de Manohilahy (i 20 Em 3 1'Ouest,
au pied de la falaise) pour piturer les chaumes des riziéres lorsque

la mbisson et 1a mise en meule est achevée.

122 - Mahakary

De trds loin, depqis la bordure de la plaine, on distingue
les deux flots de Mahakary qui se détachent nettement au-dessus du
marais & 793 m d'altitude. Jusqu'd la construction récente de la
route-digue qui longe le drain de Mahakary, l'accds aux flots était
trds difficile. En saison des pluies, seule la pirogue permettait d'y
accéder. Deux flots, d'inégale importance, constituent le site du
village : le plus étendu, et le plus élevé est celui de Mahakary
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au Nord. En forme de haricot de 800 o de long, sa superficie est de
30 hectares environ. Avec un déniveld de 40 m sur une aussi faible

distance (200 m maximum) les versants sont trds raides.

Le village principal de Mahakary se serre'au sommet et sur
le flanc Sud du promontoire le plus méridionnal. De part et d'autre
du chemin qui monte du marais, les casea se tassent en formant de
longs alignements Nord-Sud, paralldles au versant en une succession
de véritables terrasses creusées dans le versant. Des rochers et des
arbres sacrés se dressent au sommet sur un espace vide et plat au
milieu des dernidres cases. Le village est entiérement entouré d'une
barridre dtarbres trds denses qui descendent jusqu'au pied du versant.
Au Nord-Est les arbresAisolent le village d*un quartier de tombeauxz.

A 300 m au Sud se dresse le deuxidme flot, isolé du premier
par un marécage étroit et profond et aujourd'hui par le drain principal
qui emprunte cette troude. Un chemin, sur une levée artificielle de
terre et un pont sur le drain permettent de communiquer entre les
deux flots. Ici se niche, au bied du flanc Nord de 1'flot, le hameau
de VOHIBOLA. C'est un village récent, son site en témoigne. En 1963,
il n'y avait encore que deux cases isolées. Depuis, des cases ont été
construites par de nouveaux habitants, de part et d'autre du chemin
qui monte au flanc de la tanety., Contrairement & 1l'ancien village de
Mahakary, ctést la proxiﬁité de la piste qui a guidé le site de
Vohibola.

Dans ce village de pécheurs, le terroir traditionnel se
réduisait & peu de chose. Seules les terres exondées des deux flots
offraient des possibilités de culture. Aussi, la plus grande partie
des 30 hectares de Mahakary et des 10 hectares de Vohibola étaient
défrichés et cultivés avec des jachdres assez longues puisque un
quart & peine des surfaces étaient annuellement cultivéess
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A Mahakary, le terroir de tanety est essentiellement localisé sur

la partie septentrionale de 1'{lot,plus étendue. Le sommet presque
plat, reste inculte dans un rayon de 50 m. C'est le haut lieu des
anc8tres du village et de tous leurs descendants avec la pierre
sacrée et quelques tombeaux. Au pied du versant, les champs de
cultures sdches cddent la place A une ceinture d'arbres, de bananiers
et de quelques cultures soignées_sui les colluvions de bas de pente,
34 la limite des hautes eaux estivales.

4A Vohibola, le schéma d'organisation du terroir de tanety
est & peu prds identique. D'aprds les photographies aérienﬂgs de
1963, les cultures occupaient m8me une place plus importante qu'a
Mahakary $ les versants y sont moins raides puisque le sommet ne
s'éléve qu'd 783 m et 1'habitat ne génait pas la mise en culture. La
ceinture d'arbres et de bananiers n'était continue qu'au Sud alors
que les cultures de bas de pente s'étendaient au Nord et & 1'Ouest.
Bnfin, la présence de plusieurs parcs & boeufs, & Vohibola seulement,
attestait que 1'élevage, mBme réduit, n'était pas absent. Aujourd'hui,
le mode d'organisation dé l'espace ne s'est gudre modifié sur les
deux flots g les arbres se sont étendus au détriment des cultures
séches de tanety qui ont été réduites mais non point abandonnées.
C'est qu'en effet, depuis 10 ans, un é14ment nouveau a domné au
terroir une toute autre dimension : quelques cultures de riz exis-
taient déja autour des flots du moins dans les parties plus hautes,
surtout & 1'Opest mais aussi au Sud-Est, non loin de Vohibola. Mais
les travaux de drainage du marais ont entrainé en quelques années le
défrichement et la mise en culture, rudimentaire certes, de plus

de 500 hectares de rizidres dans un rayon de 4 Km autour des flots
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(pf. carte n° 2) : au Nord-Ouest la progression de leurs défrichements
était génée, voire empééhée, par la présence des 1.000 hectares de
terres titrées au nom de lé Société des Plantations du Lac Alaotra
(SPLA) et dont le titre a §té racheté par la SOMALAC qui a cultivé
ces terres en régie directe en 1972. Au Nord et au Nord-Est, la pro-
gression est freinée par la profondeur du marais. Aucun.aménagement
terminal n'est d'ailleurs prévu sur ce quartier dont la mise en
valeur devra se faire en cultures pluviales. C'est donc principale-
ment & 1'Ouest, au Sud et récemment & 1'Est qu'ils ont étendu leurs

défrichements.

Dans cette progression spontanée ot souvent anarchique, _
1esvhabitants de Mahakary et de Vohibola se heurtent, surtout & 1'Est
encore largement inculte il y a deux ans, & la concurrence d'autres
payeans en quéte de nouvelles terres, venus des villages situés au
Sud de la Sghabe mais aussi depuis la bordure occidentale du marais,
de Morarano notamment & prés de 20 Km de 1a. ' |

‘ Alors que cette zone étaif répulsive et que personne ne
génait le splendide isolement deé p8cheurs de Mahakary tant que le
marais ne présentait aucun intérét, 4 présent le vide de cette zone
dont on découvre les possibilités appelle des populations nouvelles
de la périphérie : au Nord, Ampilshonana est & 10 Km mais sans aucune
accessibilité. Au Nord-Est Ambatomainty, dont beaucoup §'habitaﬁts
eont originaires de Mahakary, n'est qu'd 8 Km ot plusieurs retouinent
A présent a Mahakary pour y cultiver de nouvelles terres. Maié la
plus .grande partie des nouveaux défricheurs vient surtoﬁt des villages
de 1'Est, pourtant distants d'une quinzaine de kilomdtres, et du=Sud
pourtant séparé par la rividre Sahabe difficile & franchir. Mais la
densité de la population rurale est trds grande autour du village
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d'Antanambao. Une fois 1l'obstacle de la Sahabe franchi, ils peuvent

trouver - de nouvelles terres & défricher, & 4 ou 5 Km seulement de

.leur village.

13 - Bistoire et traditions

Bn 1'absence d'une histoire écrite des Sihanaka et dans .’
1tattente  des plus récentes synthdses qui ne devraient pas tarder &
8tre publides (1), force est de recourir aux traditions orales de
cette micro-région qui ﬁériteraient d'étre recoupées et complétées
par celles.des autres régions de 1'Alaotra.

D'apréds les récits que nous avons pu recueillir, avec beau-
coup de difficultés, auﬁrés de quelques rares anciens qui détiennent
la connaissance de ces faits, la tradition veut que deux frdres venant'
de 1l'extréme-orient & travers les océans auraient abordé aux environs
de Fénérive-Est. Arrivés & Andromba aprés avoir traversé la for8t,
1t'afné dit & son frére : "Je resterai ici car j'ai une grande famille.
Ce pays lacustre me fera vivre aisément". Le frére cadet, qui n'avait .
pas charge de famille s'en alla vers les plateaux ou il s'installa.
Ainsi est expliquée la parenté lointaine des Sihanaska et des Merina.

-131 =~ Les Sihanska Bakozetra

- " Le frdre atné s'établit au Nord-Bst du Lac. Ses descendants
se multiplidrent sur tout le littoral Nord et Est du lac, créant de
préférence leurs villages -sur les £lots. Ils vivaient de la péche

(1) "Les Sihanaka" par le Pasteur HARDIMAN, in "Civilisation Malgache",
numéro & paraftre.
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~

et cultivaient un peu de riz en bordure du marais. A  cause des
inondations et de l'espace qui ne faisait pas défaut, leurs techniques

culturales restérent trés primitivese.

Ce sont les vrais Sihanaka, appelés SIHANAKA BAKOZETRA ou
TAMORONDRANO (1). On les trouve & Amboavory, Vohitsara, Ambaniala
(Imerimendroso), Vohitsoa, Andromba, Andilana Nord et Sud, Ampilahoana,
Anororo et enfin & Mahakary, leur avancée la plus méridionale sur
cette partie occidentale du lac. Leur tombeau ancestral se trouve &
Anosy ol sont inhumés ANDRIAMPODILAHIMENA et ANDRIAMANARIVO. Le pays
Bakozetra a ses sommets sacrés ol 1l'on vient procéder aux différents
cultes des anc8tres (2). Sur chacun d'eux se trouve le lieu sacré
appelé "Tony" qui consiste en une pierre sacrée entourée d'arbres
"Hasina®.

Autrefois chaque village possédait son "Mpanazary" (3) qui

' décidait de tout en médiateur divin et ordonnateur de la vie des
hommes. Ainsi, il ordonnait tous les "fady" selon les termes que lui
dictait 1'8me (de dieu ou d'un anoﬁtfe) avec lequel, en transes, il
communiquait. Son r8le était trés important dans tous les actes de la
vie sociale et familiale. Il ordonnait et fixait les rites des "Joro",
pridres at cérémonies précédant les f&tes, circoncisions, mariages,
"Pgakafara® (voeux). On vensit aussi le consulter pour tous les &vdne-
ments particuliers de la famille, pour une maladie, un voyage, une

grossesse, une naissance ou un enterrement.

(1) Littéralement : Sihanaks vivant en bordure des marais. Etymologi-
quement, Sihanaka pourrait &tre traduit "dont la progéniture s'est
mltipliée et répandue".

(2) Principaux sommets sacrés Bakozetra : ANOSY, VOHITSOA, ANDREBAKELY
(au Nord-Est d'Imerimandroso), ANORORO, AMPILAHOANA,et MAHAKARY.

(3) Mpanazary ¢ "celui qui fait ou préside 1l'office de dieu
(ZANAHARY)", .
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Aujourd'hui il n'y a plus de mpanazary & Mahakary de méme
que, semble-t-il, dans les autreé villages Bakozetra, Des rivalités
magiqﬁes de clientile les aursient opposés les uns aux autres et ils
se seraient éliminés mutuellement par des actes de sorcellerie. Les
plus anciens des ray aman-dreny (1) du village les remplacent partiel-
lement aujdurd'hui pour présider les joro, pour déterminer les bons
et les mauvais jours mais on les considére seuiement, avec respect,
comme des mainteneurs et des interprétateurs de la tradition.'La
fonction médiatrice et créatrice des mpanazary n'est plus assurée.
Cotte disparition semble correspondre, historiquement, au début
d'éclatement de la vie et du milieu traditionnel sous 1l'impact de

la colonisation.

132 - Les Sihanska Tetivohitra

Différents des Bakozetra qui seraient les premiers occupants
de la région, les Sihanaka Tetivohitra seraieﬁt d'anciens immigrants
venus des Hauts-Plateaux au sidcle dernier (2). Anciens esclaves
d'origine Bezanozano, Anjafy, Marofotsy, ils seraient vemus en Alaotra
aprés leur émancipation et s'installirent dans 1'Ouest et le Sud-
Ouest qui était encore peu ou pas peuplé, Leurs descendants, comme
ceux des Bakozetra, se sont multzpliés et ont colonisé toutes les
collines de 1'Cuest, ce qui leur aurait valu & eux aussi le nom de
Sihanaka. Cette expllcation n est pas pleinement satisfaisante. I1
est plué vraisemblable que les premiers Tetivohitra arrivés en
4laotra en ordre dispersé durent composer avec les Bakozetra et
s'assimiler partiellement au moins sux Sihanaka Bgkozetra en inté-

grant certaines de leurs traditions et en prenant eux aussi le nom

(1) aneiens

(2) Tetivohitra signifie "des hautes terres, qui allait d'un plateau
A 1'autre”.
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de Sihanska. D'ailleurs, plus récemment, on voit aussi les descen-
dants d'immigrés des Hauts-Plateaux prendre eux aussi l'identité
de Sihanaka.

Les Tetivohitra sont localisés dans le quartier Sud d'Ampara-
faravola mais surtout & Morarano, Mahatsinjo, Bejofo, Tsinjoarivo et
Andilenatoby au Sud.

Venus des plateaux, ils étaient des riziculteurs avisés.

_ Aussi, en arrivant en Alaotra mirent-ils en valeur les vallons maré=
cageux de 1'Ouest et peu & peu gagndrent sur les parties moins pro-
fondes de la plaine. Ces terres sont devenues leur tanindrazena et
leur attachement 2 la terre, & la rizidre surtout, est bien plus
profond et important que éhez les'pecheurs Bakozetra.

Chez ces anciens esclaves des Hauts-Plateaux, le troupeau de
zébus a aussi une trés grande importance. D'ailleurs les divers clans
Tetivohitra se nommaient et se classaient d'apr®s 1l'importance du
‘troupeau de zébﬁs qu'ils possédéient ¢ les TSIELAMALO "ceux qui ne
peinent pas longtemps dans leurs travaux" parce qu'ils ont beaucoup
" de boeufs, les BERIRININA "dont les zébus X la saison fraiche viennent
paftre dans la plaine aprds la moissdn", les MAROMENA "aux nombreux
zébus roux", les MOROMAVO, etC... Ambohitromby lui;méme doit son nom
A 1'immense troupeau de boeufs qu'il possédait.

Leur lieu sacré est le sommet d'Ambohitromby 6& se trouve
le tombeau de celui qu'il reconnaissent commé‘leur anotie éommnn,
RAFOEAHAMAI, un géant légendaire. Les anciens de Mahatsinjo se |
déclarent descendants directs de Rafomahamay mais le "tony" est .
toujours conservé i Ambohitromby. Comme a Mahakary, la rierre sacrée
y est eqtourée de."hggéna“. pn raconte que, lorsque la sécheresse

mehgce trop les récoltes, on vient faire l'invocation du "joro" sur
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le sommet d'Ambohitromby. Les descendants de Rafomahamay se chargent
alors de la pierre sacrée, l'emportent en procession sur les berges
de la Sahabe, la plongent dans l'eau et la ramdnent & Ambohitromby.
“Avant m8me leur retour, la pluie se met & tomber". On dit que Rafo-
nehamay était un céldbre mpanazary (sutre emprunt aux Bakozetra)

mais persomne ne lui succéda. Seul, 2 Mahatsinjo, Randriamisaina, le
doyen d'8ge, s'octroie le droit du kabary dans les cérémonies, afin
de perpétuer les rites traditionnels. On a aussi recours & son talent
pour déterminer les jours favorables & la construction d'une maison,
d'un tombeau. I1 en décrit la marche 2 suivre et les fady & observer.
C'est lui qui prononce les termes du joro & propos de la premidre
tonsure des cheveux, de la circoncision, d'un mariage, d'une maladie
("tsikafara" : voeu de guérison), de la naissance de jumeauxz ou du
huiti®me enfant, et & 1l'occasion de réussite dans une entreprise
queloonque. L'immolation d'un boeuf roux dont la t&te et le haut de
la queue sont blancs vient toujours clore ces cérémonies et marque le
début des réjouissances. BEn général, 1l'officiant de ces cérémonies
est celui, parmi les anciens, qui a le talent de "mpikabary" (élo-
quence) mais il peut, comme autrefois les mpanazary, Jjouir d'une

grande ascendance morale sur la population du village.

133 - Le culte des ancétres

Le christienisme a peu pénétré les Sihanaka (10 % environ
de catholiques, 20 % maximum de protestants) et le "AZARY" (culte des
ang8tres) revét toujours une grande importance, méme s'il a quelque
peu diminué. Les traditions et les fady sont les signes quotidiens
de cette volonté d'enracinement historique auprds des anc8tres, réels
ou mythiques. Mais des cultes plus éxceptionnels viennent périodi-
quement la renforcer et lui donner vie. Les "tony" font 1'objet
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d'une grende vénération : pour les Bakozetra, Andreha?e et Andrehskely,
au Nord-Est d'Imerimandroso, sont des lieux de pélérinage fréquentés
par les esprits et les Ames des Mpanazary défunts. Vohitrandriana
(Vohitsoéj est un lieu fréquemment choisi pour les "joro". Mais c'est
peut-8tre le "Hanjaka" {proche du "Tromba" de la c8te orientale)

qui atteste le mieux la signification et 1l'actualité du rapport aux

" anc8tres.

Le "Hanjaka" serait aujourd'hui peu pratiqué, ou du moins
on en parle peu, mais il existe dans tous les villages importants.
Chez les Tetivohitra, le hanjaka se déroule habituellement auprds
dfune cascade choisie & cet effet (on en cite deux ou trois dans
1'0uest de 1'Alaotra). Les participants se réunissent autour du patient
qui dit avoir en lui la possession de l'esprit et va servir de média-
teur avec tel mpanazary, tel souversin ou tel anc8tre réputé. Tout
d'abord, il souffre de terribles migraines, ses yeux deviennent rouges,
hagards, de temps A autre on le fait boire. L'assistance l'entoure et,
par les "antsa" (incantations) invite 1%esprit & venir dans ce corps A
qui, perdant peu & peu conscience de son état, se met & danser en un
rythme frénétique (1). Peu & peu il se calme et se met & parler,
1'esprit habite en lui. C'est alors qu'on lui pose des questions sur
1'avenir auxquelles il répond. La croyance dans éon pouvoir médiateur
et d'oracle est renforcée par le fait que le patient perd totalement
conscience de son état et qu'il paraft habité par une nature sur-
humaine : il peut alors marcher sur la braise sans se brfller ou sef'
faire transpercer par une pointe. Comme les autres cérémonies, le
"hanjaka®™ est 1l'occasion de réjouissances et de grandes libations;
Quelques personnes paraissent détenir ce don privilégié. Le plus
renommé en la matidre est un certain RANDRIATSIHOAFANA & Vohitsoa.

(1) d'od le terme "anjaka" : tressautement.
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La signification et la fonction de ce rite ne pourraient !
&tre précisées que par des analyses plus approfondies,.notamment_son
degré de parenté avec le tromba de la c8te Bste On peut 1l'interpréter
comme un dédoublement actuel des fonctions qui étaient assumées
autrefois par un seul personnage, le mpanazary : la fonction reli=-
gieuse, médiatrice serait ainsi dévolue au Hanjaka, alors que la
fonction sociale serait assurée par les anciens s'appuyant sur les
traditions que connait et maintient 1'un d'entre eux. La survivance de
cette fonotion religieuse serait ainsi nécessaire au maintien du
pouvoir social, et peut-8tre économique et politique, des anciens
dans le village.

Ce sujet mériterait d'autres études et d'autres analyses.
En 1'état actuel, il permet déjd d'apporter un autre éclairage A |
1l'analyse socio-économique de ces populations Sihanaka car les para-.
mdtres de 1l'économie ponétaire, généralement utilisés, sont loin
de rendre compte de toute la compléxité des situations et des moti-

vations des paysans de 1'Alaotras

CHAPITRE 2 : | LA POPULATION DES DEUX VILLAGES P

Dans les deux villeges, nous avons recensé 1266 personnes (1)
en 208 unités familiales (2). Mais cette population se répartit inéga-

" lement entre les deux vil}ages H

(1) Ce:tainbs personnes absentes du village pendant plus de six .:is
n'ont pas été décomptéesni étudiées.

(2) La famille restreinte (ménage) a &té retenue comme unité d'obser-
vation lorsqu'elle correspond 4 une unité d'exploitation agricole
et & une unité de gestion relativement autonome de son budget.
Sinon, c'est 1'unité d'habitation (case) qui a &té choisie.
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' = A Mahatsinjo : 806 habitants, 132 ménages
- & Mahakary 460 habitants, 76 ménages, dont :
134 habitants en 23 ménages & Vohibola.

21 - Structure gai‘ 8ze (of. pyramides des &ges de Mahakary,
Vohibola et Mahatsinjo, croquis n° 3, 4,

5, 6o) ‘

La principale caractéristique de cette population est son |
extréme jeunesse : les jeunes, inaoctifs, de moins de 15 ans représen=
tent 53 % de 1'ensemble (54 % m8me & Mahatsinjo). Ainsi, la moitié de
la population a moins de 14 ans. Ce rajeunissement est un phénoméne
récent qui ne paratt pas avoir encore atteint son maximum : 23 % de
la population est &gée de moins de 5 ans, ce qui représente un taux
de natalité supérieur a 56°/,°.

Cette natalité trés élevée parait provenir de plusieurs
facteurs : le taux de fécondité général est tres haut (autour de
300 ©/°°), Les classes en Age .de procréer forment aussi un contingent
important de la population : 33 % dont 18 % de 15.2 25 ans. Ceci
tient au fait qu'une partie de cette population est formée d'immigrants

de frafche date souvent relativement jeunes.

La pyramide se resserre trés vite vers le haut @

Les 40-64 ans ne représentent que 11 % et les persomnes &gées
de 65 et plus ne sont que 3 %.

D'ailleurs on remarque que les classes d'8ge au~dessus de 40
ans ont des effectifs & peu prds semblables, regroupant chacune autour
de 2 % de 1'ensemble. On peut ainsi retracer la situation ancienne et
actuelle de cette population et en déduire 1'évolution probable dans

i
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les prochaines années s jusqu'en 1955 = 1960, la situation démogra-
_phique de ces villages avait atteint un certain équilibre,\p;oche

de la stagnation. L'arrivée de jeunes adultes immigrants jointe

sans doute & l'aspparition de facteurs internes dynamisants (premiers
aménagoments, améliorations de la santé ?) déclenche un processus d;
rajeunissemenf de la population, & deux niveaux de la pyramide $ les
20-30 ans par l'arrivée d'imﬁigrants et 1'augmentation rapide du
nombre des naissances. Ce phénoméne de rajeunissement doit normalement
se poursuivre, si aucun paramdtre extérieur n'intervient. En effet,
ie taux de mortalité restera trés faible pendant longtemps, wvu le
faible pourcentage de personnes 8gées, alors que le taux de natalité
devrait encore progresser puisque des classes & l'effectif nombreux
arrivent aux premiers 8ges de la procréation. Sauf changement impré-
sible, un nouvel équilibre devrait alors 8tre atteint dans 15 ou 20
ans lorsque la génération des 15-39 ans aura remplacé celle des

© 40-64 ans.

Les différences entre les villages sont minimes, surtout
conpte tenu du faible effectif du hameau de Vohibola : entre classes
d'8ge identiques la variation ne dépasse pas deux ou trois points,
et un point maximum si on considdre les classes regroupées par géné-
ration. Il s'agit bien d'un phénomdne général et concomitant que l'on
retrouve d'ailleurs dans toute la région.
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Croguis n® 3 : Pyramide dews Hzes da la pQQulatiun‘das trois villages.
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Croquis n® 4 s Pyrsmide des 8zes de la population de MAHATSINJO.
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Crbquis n° 5 i P[rahide des 8ges de la population de MAHAKARY,
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Croguig n® 6 = Pyramide des Sges de la popula‘ion de VOHIBOLA,

l 65 ang et plus

40 = 64 ans

15 = 39 ans

jmoins de 15 ans

% 403530252015105 0 5 1015 202530 35 40 % AGE

H F : i 70 ans et plus
[ ' 65 = 69 ans

60 - 64 ans

55‘ ~ 59 ans

50 = 54 ans

45 = 49 ans

40 ~ 44 ans

35 =~ 39 ans

30 = 34 ans

25 =~ 29 ans

20 - 24 ans

15 = 19 ans

10 - 14 ans

5 ~ 9 ans

moins 5 ans

A i A o ' L )

% 1312111098765 4321 012 345678 910 111213 %

L

HOMMES FEMMES




\ La prise en considératlon de cette structure démographlque

actuelle et prévisxble pose, par ses conséqnences, ‘une double série

_ de problémes :

" - le rajeunissement continu. de la population entrainera un
accroissement du nombre des non actifs et des charges supplémentaires

2 la fois pour la collectivité (en matidre de maternités, d'écoles.:.)

et pour les familles.

- dds & présent, avec 1'arrivée & 1'fge édulte des nombreux
Jeunes de 15 519 ans, et plus encore.dans les années 3 venir, des
émplois nouveaux doivent &tre. créés pour eux,notamment dans llagri-
‘culture, principale activité de la région. D'ici 15 ans, la popula-
tion aura plué que doublé, Fort heureusement, la densité est encoré
faible dans cette zone et les aménagemgnts,du marais permettroﬁt la

mise en valeur de terres nouvelles.

22 - Origine et date.d'arrivée de la population

Pour l'ensemble des trois villages, sur 1.266 habitants,
1.031 soit 81 %, sont nés dens leur village actuel. 235 soit. 19 % sont
- donc des immigrés qui se répartissent ainsi selon leur origine et léur
date d'arrivée @ : -

Tableau n® 7 ¢ Origine et date d'arrivée de la population

immigrés des trois villages

TROIS VILLAGES ~_DATE D'ARFIVEE T TOTAL
:  ORIGINE ! Avant i 1945~ : 1960~ i 1966~ : ‘
i fo45 {41959 1965 © 1a72 Snomma 5%
iLa Sous~Préfec- P
fture foo7 12 21 s (o130 i 55
: Province de H : i B HE :
fTamatave ? 2 i 6 E 5 S 25 ? 38 E, 16 . %
{ IMERINA : o4 12 P17} 33 14
 BETSTLEO P30 i 6 i o9 (o4
{dutre liew i 3 4 8 i 25 i 1
P12 25 ;48 (150 i 23 100
TOTAL ; : ;

#1051 L2 D6 i 100 ! 19




Une:maébrité.d'entre”eux est originaire de 1'Alaotra, des
villages voisins (par mariage‘notamment) mais sussi de villeges
, élolgnés de" zones plus densément peuplées du Nord ou du Sud du lace
16 %»viennent de régions plus &loignées de la province de Pamatave,
: notamment de Mbramanga, 18 % sont issus des Hauts-Plateaux, essentiel-{
lement de 1'Imerina, meis aussi du. Betsileo. 1% enfin viennent

'd'autres ‘régions, notamment du Sud.

’

_ Les immigrants anciens sont peu nombroux. Par contre, 1l'im-
migration 8 test accélérée A partir de 1960 et surtout depuis 1966 s
63 % des inmigrés sont arrivés eu “cours des six derniéres an.nées,
soit au rythme d'une trentaine par an pour les années les plus
réoentes. L'immigration provoque donc au;ourd'hni un accroissement
de population de prés de 3 % par an. Conjugué avec un taux d*accrois-
oehentonaturel légérement supérieur & 3 %&(50 °/°°,taux de natalité
moins 15 h:ZO Q/oo, taux de mortalité estimé), le taux d'aceroissement
annnel‘serait aujourd*hui voisin de 6 % et‘aboutirait a4 un. doublemenf
de la population d'ici moins de 12 ans Encore cette estimation ne
tlent-elle pas compte d'une augmentatlon probable ‘du taux d'immigra-

- tion qui gesolne une courbe exponentielle’ depuis une quinzaine d'années. f
A l'ihmigration-sbontgnée qﬂi\devrait se poursuivre, conVergeont"vars
- cette Zone de densité relativement moins grande ol de nouvelles terres
sont aménagées; devraient s'ajouter quelques mouveﬁento organisés
de migration occasionnés par l’attribution de lots a qnelqnes ‘paysans
sans terres des autres périmétres du lace.

L'importgnce relative de ce phénooéne migratoire présente.

des aifférences Sensiblos.selon les: villages.

'




Tableau 8 : Origine et date d'arrivée de la atio
immigrée de MAHATSINJO

{WABATSTINIO  : __DATE D'ARRIVEE (NB) ; __ TOTAL %
% : N %

ORIGINE 11 11960-1965:1966~1

‘La Sous Pré- | P : ; g ;
%fecture 3 6 13 ¢ 33 55 45
:Province de ,

s omumnve ¢ 2 ;5 ¢ 5 ¢ M 25 i 19

IMERINA | o4 i e i 5 it5 13

EETSIIE0 ' - o6 ;o9 o

.hutre liew i 3 i s 1 f 15 19 © 16

W i 8 i 18 ! 25 i 70 i121 100

TOTAL

%i 7 i 45 i o2 ! os1 it00 ¢ 15

A Mehatsinjo (cf. tableau n° 8) 1'immigration est moins
importante (i 5 %3. Elle est plus ancienne et un peu moins rapide récem=
ment (57 %) et surtout moins locale (45 % originaires de 1'Alaotra)
mais l'augmentation bénéficie également & toutes les autres régions
d'origine. Mahakary et Vohibola ont des caractéristiques trés différentes

- (cf. tableaux n° 9 et 10). |

Tableau 9 '3 igine et date d'arrivée de la population igrée

ORIGINE
! La Sous-Pré- !
i fecture '
: Province de : '; : : 5
:lamataye : : : i
; IMERINA ' , : 5 i 5 i 12

MAHAKARY | ___DATE D'ARRIVEE (NB) } o

| Mutre lieu  } 3 i o4 i 10

tmomr, M ;3 P 5 1 12 i 20 40 100

# {7 ;13 ¢ 30 i 5 :100 . 12
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Tableau 10 ¢ origine et date d'arrivée de ls, population
immigrée de VOHIBOLA. - Seoe e e e

L Y N Y Y R Y Ty Yy Yy Y P Y P Yy T Y PO Y PRy PPy YT YT T TS

Vohibola i ,
Origine { Avant 1945: 1945~ 1959 1960-16965} 1966- 1972 W #

La Sous_P.I.:é:" § -------------- g..... -------------- ; --------------------- §- ------------------ qacssansens ;‘ nnnnnnnnnnnn ng
fecture : 1 H 2 i 5 i 40 ;48 : 65 i
i Province de i 6 o inniots
i Tamatave i H : : : : i
§ Imerina g % : g 6 é 7 é 13-3 18 %
! Betsileo i ] i : :
i Autre liew | HE P2 i o2i 2
: ¥B.; 1 i 2 i 11 i 60 74 100
i Total : : - : :

i1 r 20 i o5 1 82 P10 56

Les 1mmigrés ne représentent que 12 % de la population de
Mahaka.ry, 56 % de celle de Vohibola (1). Ces chiffres attestent du
caractére récent de Vohibola qui avait moins de 50 habitants en 1966.
) Mahakary, retiré sur son promont01re et dans ses strictes traditlons

est beaucoup ‘moins ‘attirant. -

Le recrutement des personnes venues de l'extérieur est plus
lointain & Vohibola. Il y est sﬁrto{lt plué récent et actuel (82 %) qu'a
Mahakary ol 50 % des arrivées sont antérieures & 1966.

1

Cette statistique des personnes eriginaires de l'extérieur
inclut de nombreuses femmes venues seulement au village & la suite de
leur mariage. L'origine des chefs de famille donnera une image plus

fiable des mouvements réels de population.

(1) A Vohibola nous avons classé comme "nés au village" les quelques
personnes- de-Vohibola nées -& Mahakary pour lesquelles leur dépla-
cement doit &tre considéré comme un simple changement de hameau

-4 1'intérieur du-village.
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25 - Age et origine des chefs de famille

231 - Répartition des chefs de fapille selon 1'dge :
- Tableau n® 11 o o : ' '

..isdgsacman Bhessasesucstavaratonatannnd ieseaaseasscsnnsad acessnessansmiaseesses
. . .

: Tota 1'5 .,.. s E ‘--:»“ § A‘ : ‘§
{3 yillages f o ateindo ;. Tehelay | .omibola !

- > * Ly 5_ sasesasssss. ¥
H

| NB % iNB !4 INB % iNB &
?Moins de 35 ans 73 35 99f i 18] 3 H L 2 ’
;SO_-GS ans %} 22} w21 13} 5i 5; 2.
 lotal | l? 208 g 100 3,132 §”1oo_§, 53 ? 100 g ,23% ioo,g

_ Les chefs de famille sont régulidrement répartis entre les
différentes ciasses d*4ge : cela correspond trés fidélement a ‘la struc-
ture "stagnente" de la population méscpline des plus de 25 ans,zlliesf
en offet assez rare, dans cette structure familisle et sociele, que les
jeunes méme mariés et nantis de plusieurs enfants obtienneqt;guelqué
iﬁdépendance économique avaﬁt 1'8ge de 25Voui30 ans. La.c0m§ara1304-des
'tableaux de 1la pyiamide des &ges de lﬁenSeQbie de la population ét'de
celui des chefs de famille montre‘én effet que‘ﬁrés de la moitié des
' hommes de 20 A 35 ans restent entitrement dépendants de leur‘famiile;

La constatation est identique dane les 3 villages. Le

phénomdne paraft méme plus marqué & Mahakary ol les jeumes n'accddent,
3 une certaine autonomie qu'exceptionnellement avant 1'8ge de 30 ans.
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232 - Origine_et_date d'srrivée des chefs.de famille

Sur 208 chefs de famllle, 144 sont nés au village et 64 a

1'extér1eur :

Tableau n® 12 : Origine des chefs de famille immigrés

: ORIGINE éum"ugégﬁg§}ygg .......... ; é :

LRI
............-...........................:........--...........? .................... .?........................;. ......... ; ;
iSous-Préfecture | 14 i 35 i 5 i 10 i 29 i 45
TSP WS— — R Enstrtssisansmsossossiorssssssssssansansasens SO
: Province de : : i : : :

{Tamatave i l : 18 : - : ! é 8 l? 12
—— s IR S— FA RSRSOPRRRIO: SO NSNS S
i Inerina 8 i 20 1 4 3 21

? ...................................... Gresrssiesissnnniasans §unuuu“"“"“§ ....................... § ....................... ; ....................... Eerertennienorensenese K
i Betsileo 3 i 7 i 2 - 5 8

? ...... Y T T Y TT Y Y PTY T T YT PR YT YT YT I g-.u..uuuuu.....é. .................... i ....................... .?, ...... A;...............f.u---.-u..........uuf- ..................... 1
 Autre 1lieu 8 i 20 i - 1 9 14

é. ............................................ é ....................... .:f...............-........f. ....................... Jeessenasnasaeirioarsns
i NB. 100 8 i 16 64 100

M ;.........--u......u,.uuu.-...........é...u.........u....u.-....-....n-....u’....;:-. ............................................ 3
'mm. %/Total :

- du village | = 15 10 31 B

I1 est intéressant de noter les différences et les
ressemblances avec le tableau "origine de 1l'ensemble de la population"”.
Prds du tiers (31 %) des chefs de famille sont des immigrés alors que
cette proportion n'est que de 19 % pour 1'ensemb1é ¢ dans une population
trds jeune la proportion des enfants d'immigrés, nés au village depuis
1'arrivée de leurs parents est importante. L'importance relative des
divers lieux d'origine est quelque peu différente : 45 % (au 1ieu de
55 %) originaires de 1'Alaotra, 12 % (au lieu de 16 %) venus du
reste de la provinee'de Tamatave. Au contraire, la proportion de chefs
de famille originaires des Hauts-Plateaux est plus importante : 29 %
au lieu de 18 %. Ces différences ont une double cause : une partie des
femmes mariées au village viennent des villages de la région. Plusieurs
enfants, bien que leur pre soit originaire des plateaux, sont nés en
Alaotra aprés la migration de 'leur pére dans un premier village ou il
8'était installé & son arrivée.



Selon les villages, ces différences sont plus ou moins
accentuées ¢ trés faible & Mahakary (15 % au lieu de 12 %), la dif-
férence est plus importente & Vohibola ou 1'immigration récente concerne
70 % des chefs de famille (au lieu de 56 % de la populatiom). A
Mahatsinjo oh 1'immigration est plus ancienne déja la proportion de
chefs de famille immigrés (30 %) est double de celle relative & -
1'ensemble de la population (15 %). -

Ce phénoméne est manifeste dans le tableau ci-dessous des

dates d'arrivée des chefs de famille.

| DATE D'ARRIVEE | ' :

: : : ES |
! DES CHEFS DE  jroree i b e ,MAHAKARY.V°HIB°LAT°TAL3VELAG ...... .
i PAMILLE MHGRES ~ FB % i N8 { NB | NB %
D avent 1945 ;6 15 i U S T - T 12
R preserssesesassnaistsaens Y- Boressenrienersnansanes Grrstrnrueeasanracanine Gursasserssssssnenene L —— R S
{1945 -1959 i 7 i 8 | 1 i 1 i 9 14
..................... [ IR R SRR S ,
f1960-19%5 i 8 i 20 i 4 i 2 | w i 2
S terontessssanntbsnines I SR IO TS eeensassnssnosessnnens

f1966-1972 i 19 i 47 i 2 i 12 i 3B i 52
Seterteneirisenan e e rsssaraanas Fecosssnnnesisnionnis ,_.*.. ..................... fe-visnnesans s H

NB. t 100 8 16 64 100
Eooestantnuncnnnnusedolanasnonsannennnensrnionsssenenetenesstnniestesesiensonseistssnessinesssonessssnaniestesestssstessisnestonisensanes

% / TOTAL DU
< - o -
VILICE 15 7 31

La proportion des anciens immigrés est plus élevée chez les '
chefs de famille (12 % avant 1945, 14 % de 1945 & 1959). Celle |
d'immigrés récents reste majoritaire (52 #) dans l'ensemble. Les
différences sont plus atténudes encore A Hahatsinjo ou le pourcentage

d'immigrés arrivés avant 1960 atteint 35 %. Au contraire, & Vohibola
12 chefs de famille sur 16 immigrés (sur un total de 23 familles), -
sont arrivés récemment au village.
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Ces différences d'origine des chefs de famille, entre les
villages et & 1l'intérieur de chacun ne sont point un élément négligea-
ble pour conmprendre certains aspects économiques et de la vie de

relation & 1'intérieur des villages.

24 - L'hobitat

Ces trois villages sont caractéristiques des différents types
et formes d'habitat de la région :

A Mahatsinjo, gros village ancien des paysans Tetivohitra;
ou existent au centre quelques belles cases & étage du type de celles
des hauts-plateaux, s'oppose le village de p&cheurs Bakozetra de
Mahakary ol les cases basses, serrdes l'une & l'autre sur leur tér—
rasse, en matériau traditionnel, presque toutes semblables, laissent
une grande place aux activités dérivées de la p8che. Enfin, Vohibola
est neuf et pauvre dans son habitat comme tous les villages nouveaux

créés par des immigrés.

A Mahatsinjo, la case est un élément de stratification
sociale et économique par son importance, son matériau et sa place
dans le village. Les chefs des lignages les plus importants et les
plus anciens ont leur case au centre du village. la bAtisse est
vaste, rectangulaire, construite en briques, une véranda court sur la
fagade du premier étage et le toit de t8le tend & remplacer de plus
en plus l'ancien toit en "bozaka". Souvent la cuisine est extérieure
dans une petite construction basse mitoyenne & la maison. Prés de
la maison, se trouvent le puits (car la nappe phréatique est ici 2
une dizaine de mdtres), le poulailler et le matériel d'exploitation
(charrue, herse, charrette, parfois le tracteur et sa remorque). Le
cabinet, 1'abri, et le clos pour les cochons et parfois le parc &
boeufs sont un peu plus loin,  en bordure du village, entourds
d'eucalyptus.
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Pris de ces cases de "maftre”, dans leur prolongement, les
enfants et les parents ont des cases de méme type'mais souvent moins
huppées avec un toit végétal et des murs en terre. Ces cases sont
presque continguds per leur petit_c&té et forment de longs alignements
Nord-Sud :séparés par un espace vide d'une dizaine de métres qui sert

4 la fols de rue et de cour.

A la périphérie du village, dans le prolongement des maisons
anciennes ou le long de la piste, mais toujours selon la méme orien=
tation sacrée, les immigrés ont construit leur case qui est plus
modeste par sa taille (deux pidces au rez-de-chaussée, sans &tage),
son matériau (terre autour d'un b&ti de rondins et toit de bozaka),
par son entourage souvent nu. C'est aussi le cas des immigrés qui se
.sont installés récemment & 1l'écart, au Sud du village. Par contre, le
long de la piste, deux étrangers au villdge mais qui possddent des '
terres sur le terroir, sont en drain d'achever des cases A un seul
niveau mais plus modernes et de belle facture, en briques et avec un
toit de t8le.

- A Mahakary, on retrouve la méme orientation et les mémes
alignements de cases allongées presque contigu¥s. Mais presque rien ne
distingue les cases entre elles. Les cases sont de dimenésions plus
restreintes, plus basses, accrochées A4 la colline sur une étroite
terrasse plate creusée dans le versant. De part et d'autre du chemin
a forte penté qui traverse le village jusqu'au sommet s'étirent les
rangées de cases séparées alternativement par un étroit passage et par
un espace plus vaste généralement nu, utilisé par les femmes pour
faire sécher et fumer le poisson sur des claies. Les cases sont en
torchis, blanchies & la chaux, & toit de "bozaka” (sauf trois cases
qui ont posé récemment un toit de 81e). Le sol est en terre battuee
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L'eau est inconnue dans 1& village, on va la chercher dans le marais
et les canaux proches. Le porc est rigoureusement fady au village,
aussi n'existe~t-il aucune porcherie et les parcs & boeufs, peu
nombreux, sont rejetés 3 la périphérie de 1'flot. Par contre, vers
le haut du village, les derniires cases entourent un vaste espace

' plaf, lieu sacré pgrsemé de blocs érodés en larges canelures et
d'arbres. C'est le centre, le foyer de la vie sociale et religieﬁée
de la communauté villageoise : 1a ont lieu les kébary internes au
village et les rites cérémoniels. |

L'habitat de Vohibola enfin présente le dénuement caractéris-
tique des villages nouveaux d'immigrés. Sauf quelques cases plus ,
anciennes, au début du chemin, de plus grandes dimensions et dont
1'une au moins est habitée par un commergant, les cases récentes
petites et basses s'organisent de part et d'autre du chemin qui longe

1le flanc du versant.

,

25 - Le potentiel Sconomigue des habitants

~ Le nombre moyen de personnes par ménage (6,1 2 peu prés
identique dans les trois villages) est tout & fait dans les normes
de la région et des hautes terres malgaches. Ainsi que 1l'indique le .
tableau n® 14, la majeure partie (frés des 2/3) de la population
vit dans des familles de 7 personnes et plus,'avec quelques diffé-

rences entre les villages.

Clest & Mahakary qu'on trouve le plus de familles nombreuses
(45 % des ménages) qui représentent plus des 2/3 de la population
du village. 4n contraire, Mahatsinjo a un poﬁrcentage de familles
nombreuses moins élevé (39 %) mais ces grandes familles dépassent

fréquemment 10 ou 12 personnes, d'ou une moyenne de personnes par



52.

famille tres élevée (9,6) dans cette'catégorie. Cette structure des
ménages explique en partie l'extréme diversité des structures de
productions agricoles de ces villages. Dans un systime d'agriculture
ol le travail humein représente encore l'essentiel du travail et danc
la source la plus sfire de plus-value, une famille nombreuse est un
capital intéressant qﬁi porte ses fruits lorsque les enfants grandisge
sent et forment slors pour le chef de famille une main d'oeuvre bon
marché pendant 10 ou 15 ans.

~

-Bien qu'il y ait peu de vieillards et bien que les enfants
arrivent trds jeunes 4 1'Age de travailler (vers 15 ans, parfois
avant, car le nombre d'enfants poursuivant leurs études secondaires
est négligeable) le nombre et la proportion de personnes actives
est relativement faible (42 % en moyenne) % cause de la trds grande
proportion de jeunes enfants. Plus de 700 enfants vont en classe ou
sont en bas 8ge, qui forment, pour l'instant, une charge d'inactifs
trds lourde. Il faut aussi ajouter 77 jeunes enfants qui ne résident
pas dans leur village, vont en classe i l'extérieur ou sont gardés
par un membre de la famille résidant ailleurs.

Pour les 167 agriculteurs des trois villages, la main
d'oeuvre familiale disponible est donc un élément de richesse essmntiel.
Le tableau n° 15, caractérisant la structure des ménages d'agriculteurs
selon le nombre d'UTH (1) est trds éclairant :

(1) Le nombre 4'UTH est calculé en affectant & chaque personne tra-
vaillant sur l'exploitgtion le coefficient suivant ¢

1 ¢ pour les hommes de plus de iB ans et plus
0,8 : pour les femmes de plus de 18 ans
0,5 : pour les gargons et filles de moins de 18 ans.
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'STRUC'I-'URE DES MENAGES NOMBRE : MENAGES DE 1: MENAGES DE : MENAGES DE:

{Nombre de pereonnes) MENAGES i SONNES ~ © - PERSONNES : BT PLUS
{ TOTAL DES 3 VIILAGES | P : P
: ' Nba de ménages - i 208 8 95 85 .

) ...... B foevensasens Tesseernsanisensnnns R T .
[ Bacsméags - i 100F ! 3% | 46% . 41% i
Coeeiaena00ierisantosnctssenrnestesseassisosrranstasaaness Seraers ".-u......_ .......... .,:,.....-............u.....;..'.'.:i ........................ _.....é ..... veeesrentiseriotcaeneray
Nb. de personnes P 1.266 48 426 792

Leseennserisaenssnes T T TV Y TP O SRR sesereresans ::‘.....'.-'-.‘....,.-..........;a.....;.,,.....s....a....‘............‘% ..... eeresanie sineveeens y ....E )
g de la population P 100 % 4% i 34% ;. - 62%;
CReesissinniiesnnsnniesstingasiessisisnsienseniein o ......... . YT ST ’ TP Ioe , ..... et
! Nb. moyen de. persommes | ' :

_par ménage 6,1 1,7 4,5 9,3

MABATSINIO, P ; : D
Nb. de ménages - '7 132 17 64 T 59 |

Nb. de personnes . 806 ' : 28 : 289 3 489

' ;‘-.u'. ------------------------------------------------------ :nu,n.u.u-uuuunnusunu-.---.uuu---un.-tn'u?n-n nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn ;-uu‘ nnnnnnn essdisas |l,0|t|n:.‘
'{ %de la population . : 100 % | 3% 36% ¢ 0 61% L

Nombre moyen de person—

* | _nes par ménege P 61 P 16 4,5 9,6 :

Fb. de ménages - | 53 8 i 21 i 24 i
5..................................................;........;.....,..........._ .......... derssseeniassitisns P T I T . .................. .....’...‘...z, )
'5“'7desménages, i 100 % : 5% i - 40% 45 %
[ Mbdopersomes o 326 1 Wi 218
........ %ds lapopulation  f  100%%  4f . 9% 6%
i Nombre moyem de person~{ P S i
! _nes par ménage' ‘ i 6,2 __1’7 : 45 91 _
i . YOHTBOLA - i : _ i 1
A i. : : ¥ : ) :
SN doméneges i .. 23, s - I 10 i 0.5
% des ménages 100 % : 14% 43 % 43 %
;-.n....un--u.-...unu..u"nnu-n-...uu-nn.u--...i-....n---n--.u--.‘.......5 ................................ s ......................................................... 1
: Nb. de pers‘onneé 134 6 43 85
: % de la. population : 100 % 5% 32 % 63 %

: Tb. de personnes pa.r . . 5.8 2 : 4,3 '8,5
"!ménages ‘. B S

TOTAL DE : ET 2 PER- | 3, 4, 5, 6 i 7 PERSONNES:
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Tableau n® 15 : Structure des ménages d'agriculteurs selon le nombre 4'U.T.H, -
de 1'Exploitation.

......
D Y PP Y YYYTY LYY PR YYYTITIT) uuuuuuu--uuu....uuuuuuu.-----u.uu-u..-.unuuu--u-u-u.----ununnug --------------------------- aa0s00qsesttustersetsesnane -~

NOMBRE D'UTH PAR MENAGE | NOMBRE DE: % /TOTAL : NOMBRE : % TOTAL! MOYEN. PAR'
D' AGRICULTEURS { MENACES :DES MENAGES: a'U,T.H.:  U,T,H,: MENAGE

-n-..-uu...“..-nu-uuuuuuunuu“.n.nuuun....u....uu-uuuu.lnn--A.....-.un..nu--.-.unn.uu.un.-“u £0000000000000000000000' 0000000000000 000000s00ssinesn

TOTAL DES 3 VILLAGES
1 UTH et moins 17

..............

1,9 & 2,9 UTH : 21 i 20%: 51,8 22% i 2,5

Joceerueas0aansanapsasentoescesssracaccsnes Qssttsecnqesncsan CreatcatonsetocisanacssiPmostisssaciscsasatsiisnesne Pesesecasissaissssnaeria gosecccosssascatorioannany Lossasntasarsesesrvaseaianay
H % <

1 UTH et moins E 4 ? 8% § 3,6 3% i 1

................................................................................................................ P asats st assantanetat s otioneossassdtioletsndadoasssdasbis®iotacrcisrcadsiny

1,1 & 1,8 UTH 25 51%: 43 34% 1 1,7
1,9 & 2,9 UTH 6 : 12%° 16,2 : 13% : 2,7

........................................................... 600006000000 000bes s POt b oo 0araieainesrasttenndtsiaeened s eaanstesosslosiocesssnssesetetostasted d00asaqstesisonsentstrase]

VOHIBOLA : : : .

1 UTH et moins 0 : 0 o o : o0
............................................................. OO OO T OO PR T TP ST OO PP VIT: COP PP TP STPIPIN: SOV PP PSPPSRSO
1,1 2 1,8 UTH 9 i 60%: 157 - 45 % 1,7
P P P P T P T Y TY T Y T PP TT YT IS POPPI TP PPPPIS T P TTT YT YT Nesesassennannisnnss 0040000000000 0000000000IOts ten00ratIsnietcensisPoeetoetiterataatistiinbant
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Les exploitations aont ‘1a force de travail familial est
faible (moins de 1,9 UTH) forment 59 % : elles ne peuvent compter |
que sur le travail du éhef de ménage aidé parfois par sa femme ou par
un adolescent. Elles ne possédent d'ailleurs que 39 % du total des
UTH des trois villages. 18 % des exploitations (avec 19 % des UTH)
sont mieux nanties avec une main d'oeuvre familiale de 1,9 & 2,9 UTH,

ctest-a-dire l'appoint d'un fils adulte ou de deux adolescents.

Enfin, 39 familles (23 % du total) détiennent 42 % des forces
de travail familial des villages. Avec une moyenne de 4,2 UTH, ces '
exploitations disposent d'une aide importante de plusieurs fils ou
filles adultes qui leur penmét de mettre en culture directement des
surfaces souvent importantes surtout quand elles ont par ailleurs un

cheptel nombfeux et un matériel d'exploitation moderne.

Les principales différences opposent Mahakary et Vohibola
au niveau des familles nombreuses : le nombre des familles de 1,9 & 2,9
UTH est faible & Mahakary (12 % avec 13 % des UTH), plus fort & Vohi-
~bola (20 % avec 22 % des UTH). Au contraire, les familles & grosse
main d'oeuvre familiale sont peu nombreuses & Vohibola (20 %) avec
une moyenne relativement faible (3_, 7) alors qu'a Mahakary 14 familles
monopolisent 50 % des UTH du village avec une moyenne trés élevée de
4,5 UTH, C'est une des conséquences économiques du systdme patriarcal
maintem trés solilement & Mshakary par quelques grosses familles
.natives du village. A Vohibola composé surtout d'immigrés, les ménages
ont des enfants plus jeunes et la structure familiale ancienne a large-

ment éélaté au bénéfice des ménages pris dans leur ‘acception moderne.



CHAPITRE 3 ¢

LES ACTIVITES ECONOMIQUES

31 - Répartition des chefs de ménage selon leur profession
Tableau n°® 16

PROFESSIONS

SMAHATSINJO :

MAFAKARY : VOHIBOLA
NB: % : :

; TOTAL ¢
W £

Exploitent agrico-g

51-13 (ou p&cheur)

—>Seulement

P72

Ouvrier agricole !
seulement (pas de :

éa-terres) y compris :

% tour et bouvier

é seulement

cheuffeur de trao-g

10

Exploitant agrico—§

i3=le plus un autre

métier

13

Autre métier

L2

i
r

1]

13

TOTAUX

. 132 {100

530100 23 |

100 :

208 i 100 |

La diversification professionnelle est trés variable selon
les villages. A Mahakary tous les hommes sont “p8cheurs et (ou)

agriculteurs sauf un commergante Un second pratique lui aussi un petit

commerce d'épicerie mais ce village dépend presque entidrement de

ltextérieur pour toutes ses autres activités écbnomiques ou artisa=
nalese A Vohibola, déja plus ouvert aux activités modermes de la

région, on trouve déji trois chefs de famille qui ne sont pas agri-

culteurs @

un instituteur pubdblic, un chauffeur de camion de la Société

GeTeEs et un manoeuvre de la SOGREAH., Deux autres pratiquent aussi

un autre métier, outre leur activité agricole :

1'un s'occupe de

commerce et de transport, le second est magon=charpentier.

A Mghatsinjo, le nombre et la gamme des activités pratiquées

en dehors de l'agriculture sont bien plus grands : 12 n'ont méme

aucune activité agricole. Ces activités, autres que ltasgriculture,

sont assez diverses grfce i la broximité de la grande route, des

sociétés d'aménagement, du chef lieu de commune de Morarano.
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L'importance du village a aussi suscité 1'installation de
plusieurs commerc¢ents et de quélques artisans :
' NOMBRE  TOTAL

-« Ouvriers dans la Société d'Aménagement
- SQNQToPQ 3
‘ - SOMALAC i 4
- Salarids d'un Service public :
-~ Moniteur CEAMP 1
- Pagteur 1
~ Instituteurs 2
1
—_—

= Assesseur au tribunal
- Police rurale

- Commergants

- Artisans
~ Tailleur 1
= Charpentier 1
- Forgeron i 3
= Chauffeur de camion ]
- P8cheurs —_—

TOTAL 22

32 - Les_sactivités agricoles et l'élevage

La riziculture et 1'élevage sont, de loin les principales
activités des villaéeé du PC 23. Elles permettent de répondre aux
besoins primaires de la population, elles sont aussi pour une minorité
source d'enrichissement, d'accession 3 1'économie monétaire et en
néme temps base de prestige et de pouvoir social dans le village. A
Mahatsinjo et dans tous les villages de la bordure occidentale de
marais, -ces facteurs de richesse et de rentabilité ont toujours &té
appréciés chez ces riziculteurs Tetivohitra. Plus récemment, ils
Jjouent aussi un r8le majeur chez les p8cheurs Bakozetra de Mahskary
qui ont la possibilité de défricher et de s'approprier ainsi des
surfaces importantes autour des flots. Quant aux immigrés de Vohibola,
ils se sont installés ici, précisément i cause de ia possibilité

d'y trouver des terres.
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321 - pg;tance et _structure dé la g;gpriété riz;cg;e'= -

.o ' LT Ty . . *
- - tablegu n° 17
) ' ‘

: Nombre de pro-i Superficie Dont mis en Superf.moy-g
§ priétaires de ides proprié- falre-valoir enne des ' :
{ rizidres (%) ités r1zicqles. indirect .propriétés. §

J:. EZ;OO;ES
‘wamaTsINGO - | 82 { 420,11 ha (15,50 ha i 4,9 ha
‘AmAKARY. | 47 i 467,00ha 76,50 ha { 10,0 ha
ivomrBoLA | o .. 76,60ma |11, 59 ha . i 8,4 ha
: TOTAL DES 3 138 | 963,71 ha ;;103-.50 ba : 68hs

| VILLAGES

(®) Propriétaire de tout ou partie des rizidres qu'ile'cultivenﬁ'

oux-mémes.

Trois é1éments majeurs apparaissent.dans ce tableau de»la

o propriété rizicole : l'imbortance des superficies, le-faibléhnbmpre

de propriétaires, les différences entre villages.

943 hectares au moins (t) sont aux mains de 138 p;opriétai-
res résidant dans les 3 villages. Ainsi, la superficie moyemne de la .
propriété rizicole atteint le chiffre élevé de 6¢8.hactares, Ce

, chiffre permet d'apprécier 1'ampleur du processus récent d'appropria=-
‘tion des terres incultes sur le marais du PC 23. Il reséort cependant

que les propriétaires de rizidres représentept'h.peine plus de la
moitié des hommes adultes qui vivent de l‘agricﬁituré On constété

en effet que 28 exploitants n'ont pas de propriété rigzicole. A ce

. chiffre s aaoutent 31 salariés agricoles ‘ot une quarantaine de Jeunes/
entre 20 et 30 aus, parf01s plus, trés souvent mariés et chargés de -

famille'qul ne peuvent encore que cultiver la terre des autres.

(1) Coe chiffre repose sur les déclarationsfaites par les propriétai- .
res au cours de nos enquétes. Il est possible et probable que certains -
propriétaires de Mahatsinjo, notamment des femmes, n'ont pas déclaré

la totalité de leur propriété, de peur de se contredire avec les décla-
rations faites & 1la SCET lors de l'inventaire foncier du PC 23, Au
contraire, les propridtaires de Mahakary et de Vohibola avaient inté-
r8t & déclarer toutes leurs rizidres dans l'espoir d'obtenir un lot

" ou une indemnisation les plus importants possible de la SOMALAC,.

Y
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Bncore faut=-il préciser que sur les 138 propriétaires, 15 ne sont
propriétaires que de quelques parcelles et somt contraints de cultiver,

en plus, des terres en faire=valoir indirect.

Enfin, la_différence entre Mahakary et Mahatsinjo e;t trés
nette, méme si le chiffre de Mahatsinjo est sous-évalué : 4 Mahatsinjo,
le marais est déja loin de leur terroir ; dans la course au défriche-
ment, beaucoup n'ont pu se faire recomnaltre quune superficie res-
treinte. Au contraire, & Mahakary, le droit coutumier reconnsissait
a certains la propriété de vastes superficies autour des flots. Ils
ont pu ainsi défricher et garder ce droit de propriété sur de vasteé

espaces m8me si la mise en oulture reste sommaire et trds inégale.

Ces moyennes cachent de profondes différences dans la
répartition de cette propriété rizicole (cf. tableau n° 18).

Zableau n° 18 ~ Répartition de la propriété rizicole selon la

erfici osgédée e f )

Total des trojs : P famils! %  iSuperficie! % gSuperfioieg

iles pro- i par i des i par imoyemme : .
villages i priétai- : strate irizidres Istrate :par strate:
: i res : i _ha, = i ha, i
Moins de 1,25 ha ;15 i 11} 12,61 | 1 { 0,80
fde 1,25 22,49 ha | 13 10 2485 : 2 | 1,90
[ 2,5024,9ha | 42 30 144,75 15 | 3,40
{de5 29,99 ba 40 29 ;257,00 i 27 : 6,40
i do 10 2 19,99 ha 20 14 249,90 | 26 12,50
' 20 ha. et plus 8 6 215,00 : 29 : 34,40

TOTAL 138} 100 963,71 100 6,98
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On constate qu'une grande partie de la propriété rizicolc
est accaparée par une minorité de propriétaires : 28, soit 20 % qui
possedent chacun plus de 10 ha, détiennent 525 ha, soit 55 % du
totale Parmi eux 8 (soit 6 %) possédent m8me 275 hectares, soit 34,4

ha en moyennee.

Si on leur adjoint les propriétaires de 5 & 10 ha. dont
la surface est donc supérieure & la taille optimale des lots choisis
pour la région, c'est 49 % des propriétaires qui détiennent plus de

82 % des terrese.

En poursuivant l'attribution de lots de 4 ou 5 ha en
moyenne, il existe donc la possibilité de pourvoir équitablement en
rizidres la quasi totalité des paysans sans terre de ces villages

sans méme avoir recours & d'autre superficies.

Le phénomene le plus paradoxal, en apparence du moins, est
1'importance des terres possédées par des propriétaires qui, outre
leurs propres terres, cultivent d'autres riziéres en faire-valoir
indirect ¢ 220 hectares par 15 propriétaires. Il y a donc l'amorce
d'un processus de reconcentration de la terre au profit de quelques
gros exploitants dont la situation est renforcée par une baisse

relative de la rente fonciére.




61.

Ce déséquilibre foncier est plus accentué encore & Mahakary

que dans les autres régions.

Tableau n® 19 : Répartition de la propriété rizicole par village

R R T R R T PP R Py P PP Ty PR Py PP PP Y T T T T

{ NB. DE é | SUPERFICIE : | SUPERFICIE |
MAHAKARY | FANTLLES PRO; g’mﬁﬁ © mes i Z,TRE‘IA’E | NOYEWE
........................................................  PRIETATRES | "7 RIZIERES | T | PAR STRATE |
Moinsde 1,25ma 2 i 4% P 150mal 1% 0,75 na
: de 1,25 & 2,49 ha 0 C o4 0 0 % 0 :
de 2,50 & 4,99 ha f3 Py 45,00 ha 9 % 3,5 ha
’ de 5 | 49,99 ha 18 38 % : 120,00 ha 26 % 6,6 ha
B S WA LB T A N
de 105 19,99 ha o . 21% ; 128,50 ha 21 % 12,8 ha
 Nbaetplue e T9R L Ma0ms. MA. 45,0m
{ TOTAL 5 47 100 % 467,00 ha 100 % 10,0 ha
| YOHIBOLA
Moinsde ,25ha i 4 f 9@ L 1,00mai  1f  1,0%ha
de 258249 bha iR 2P0 5.8 12808
(d02,5084,99ha G 03 i 34%  10,0hai 4%l 3,5 ha
de52 9,99ma i O i OB O OB 0
L 82.10.819,99.08 Lt CON O O3 NN, ORI
Bmactple i B 344008 44 E 36,0 ha
TOTAL o 9 100 % 76,60 ha 100 % 8,4 ha
| MAHATSTNJO : : : : :
Fomsde 1,25ha L te o UE 1Mkal 2% 08 ha
o125 h249ke LML BF 05l 5% 1,9hs
31,508 4,99ba 26 G 2% .85l  21% 34 ma
de529,9m o2 NF 0 ral  33E 62 ma
de10319,99ma o 8 i 10% :  94,00hal 2245 11,7 he’
ket 3 3F. 600kl A 23,0 he:
TOTAL 82 100 % 420,11 ha 100 % 5,1 ha
..................................................... O S P I
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On constate qu'ad Mahakary, 14 propriétaires ayant plus de
10 ha monopolisant plus de 300 hectares, soit les 2/3 des terres du
village (dont 4 qui occupent & eux seuls 37 ﬁ des terres avec une

moyenne de 43 hectares chacun).

Inversement les propriétaires de surfaces moyennes (2,5 &
10 ha) sont trés nombreux (31, soit 66 %) et possédent une superficie
de rizidéres relativement moindre qu'a Mahatsinjoes Ils forment la
grande masse des propriétaires de Mahakary qui, sans matériel et avec
une main d'oeuvre familiale moyennement nombreuse, ont pu défricher
dans le marais et commencer la mise en culture de 4, 5 ou 6 hectares,
maximum techniquement possible avec des moyens de production aussi
réduits. Les petits propriétaires (moins de 2,5 ha) sont quasi inexis-
tants : l'absence de main d'oeuvre familiale, la maladie les a enmp8chés
d'étendre leurs défrichements. Il se consacrent plus que les autres

la péche.

A Vohibola, la situation est identique mazis les effectifs
trés faibles sont moins significatifs : 3 propriétaires détiennent
61 hectares de rizidres, soit 80 %, alors que les 6 autres proprié-
taires doivent ée contenter de petites propriétés toujours inféricures

3 4 hectares.

A Mahatsinjo, la propriété des riziéres est fixée depuis
longtemps par le jeu des héritages familiaux. Les défrichements sur
le PC 23 ont été moins vastes 3 cause de 1'éloignement du village
et de la concurrence des paysans des villages voisins : la superficie
moyenne des propriétés est donc plus limitée (4,9 ha)e 10 grandes
propriétés occupent certes 132 hectares mais cela ne représente
que 36 % des terres du village. La majorité des rizidres (56 %) est
formée de moyennes propriétés (2,50 & 10 ha) aux mains de 59 % des
propriétaires. La proportion de petits propriétaires n'est pas
négligeable : 29 % du total qui posstdent, avec 32 ha., 8 % de la

superficie.
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Le probléme foncier se pose donc en des termes différents
4 Mahakary-Vohibola et & Mahatsinjo, surtout dans la perspective
du lotissement du PC 23 d'aprés les normes fixées par 1'AMVR. La
plupart des petits et moyens propriétaires de Mahatsinjo, grice aux
lots qui leur ont été attriiués en novembre 1972 sur le PC 23, ont
4 présent une exploitation agricole au moins égale en potentialités, -
ou méme légérement supérieure, a celle qu'ils avaient avec leur
ancienne propriété, surtout si, comme ils 1'espérent, ils arrivent i
conser%er tout ou partie des riziéres qu'ils poassédent dans le terroir
du village én dehors du périmétre du PC 23. Les grandes propriétés
sont peu nombreuses et relati&ement peu étendues : la superficie hprs
périmétre, souvent non déclarée, qui pourrait &tre récupérée, ne

dépasse pas une cinquantaine d'hectares.

A Mahakary et Vohibola, le probléme est bien plus délicat
et la solution & trouver est lourde de conséquences pour l'avenir (1) :
la grande majorité des terres (prés de 400 ha.) est accaparée par
une vingtaine de gros propriétaires. L'inventaire foncier n'a pas été
conduit jusqu'a son terme en 1972, ce qui a permis & de nombreux
propriétaires capables de mobiliser des moyens de production impor-
tants, d'étendre leurs défrichements et la mise en culture dans les
parties du marais & présent plus ou moins drainées. Or leurs terres
sont entiérement comprises dans le périmétre du PC 23, Cette année,
ou plus tard, au fur et & mesure que les aménagements terminaux
seront réalisés, le remembrement foncier devra résoudre le probléme

de la taille des lots.

(1) Cette situation n'est pas spéeifique & Mshakary. Sur toute la
zone du PC 23 qui n'a pas encore été aitribuée en lots, la majo-
rité des terres est aux mains d'une minorité de grands proprié-
taires qui les placent en métayage ou ce plus en plus les font
cultiver directement par des moyens mécaniques et des travailleurs
saisonniers, avec des techniques culturales extensives.




64.

S " ces grandes propriétés qui ne sont encore que partiel-
lement cultivées, des superficies importantes pourraient &tre dégagées
pour lotir des paysans sans terre du village et de la région et

répondre ainsi & un souci de plus grande égalité.

D'autres choix peuvent &tre faits : l'application au PC 23
du. mode d'attribution des lots retenu jusqu'a présent sur les autres
péricétres de 1l'Alaotra, A savoir accorder un lot aménagé dont le
revenu net soit au moins équivalent, redevance réduite, au revenu
agricole antérieur de l'attributaire et qui, de toutes fagons, sera
d'au moins 4 hectares, dégagerait certes quelques superficies mais

consoliderait la structure fonciére actuelle, méme atténuée.

Enfin, si le systéme innové en 1972 sur les mailles 5-11
de Tsaratanimbary, était appliqué sur tout le PC 23 qui accordait
des lots relativement plus grands en moyenne que sur les autres péri-
métres, ceci ne pourrait que satisfaire lés nouveaux attributaires
qui, en conditions normales, verraient leur production agricole
nettement accrue grice aux aménagements. Mais ceci aurait aussi, entre

autres conséquences :

1) les terres récupérées ne permettraient de lotir qu'un

nombre minime de paysans sans terre ;

2) les aménagements, et donc les crédits publics, profite=
raient essentiellemeyt & une minorité de gros agriculteurs. Ils
favoriseraient 1l'orientation capitalistique de cette agriculture
nouvelle et renforceraient le pouvoir social et économique de éette

nouvelle classe de "koulaks".



65.

Cette structure fonciére est en effet déterminante pour

analyser l'organisation et la structure actuclles des exploitants

agricoles et leur évolution possible.

322 - Structure des exploitétions selon la superficie et

le mode de faire-valoir des riziéres

T T L LR R P PR PP T T SR PR P TR T T PRU TP g..............._ ................. . .................................. :. ....................................... Td ﬁ‘ﬁ"‘ﬁ‘E‘g“‘j ........ 5.
STATUT DB e b OHTBOMS & VILLAGES® |
' : : ) : : :
L'EXPLOITANT A 2 e A R 2 - 7
D resetiienestaaiiiesasannns TP PY T ppem, Qrarersaciasiiiigiarnnenaeinenss  COTIITITINY )................-:................................-.-...................................5.
Propriétaires : : :
- : : 0 % :
 Areelatomes P B 2F Mo 0k 8L BE WO TF
. Propriétaire : : ;
d'une partie, :
: B- le reste en 4 4 % 0 1 7% > 3% :
~méta3{age ...................... Fiaseserorcnsnesiarieonsanssanaon N erereresennanine S ierisesirenaes Eosetantanstiieassesacnssntsnsenias Nerseesnntaiotsantonannocnranresinasl
Propriétaire : : : _ : :
! : : : : : : : B
¢ - d'une partie, 10 1% 0 0 P10 6%
le reste em- : : : : : o : :
prunté : P : : i
D - Métayer 3 3% 1 2% 3 20 % 7 4 %
E - Fermier i 10% 1 i 2% o0 12 7%
: Emprunte toutes :
F - ses riziére“s ........ rerverenes 4 4%0 ................. verevenns 1 ..... Frevereoane 7 %.. ........... 5 ......... 3%
Lots SOMALAC
¢ - plus d'autres 4 4% 1 2% 2 13 % 7 4 %
Feonseasionces terre.s ........................... Jesracrassanane. . Cheisenssensiiiieivasastiraioniaes Nieraenssassanansay Cetvassesssiaeres b esesseesieasnans eeereesaaiiisiiiias .
. Lots SOMALAC : : : : .f
B = seulement 3 : 3 7 2 4 %; 0 i 5> 3 % :
NOMBRE TOTAL ;
: - % 00
D' EXPLOITANTS 102 i 100 % 49 ;. 100% 15 : 100 % 166 : 100 %

La propriété foncitre pese lourdement sur la mise en valeur

agricole : trois quarts des exploitants au moins sont propriétaires de

toute ou partie de leurs terres (70 % des exploitants sont méme

propriétaires de la totalité de leurs rizidres).
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Les 7 attributaires de la SOMALAC (en 1972, avant le lotissement
de Tsaratanimbary) étaient eux-mémes propriétaires de riziéres. La
pPlupart d'entre eux, contrairement & la législation AMVR, possédent et

cultivent d'ailleurs d'autfes riziéres que celles de leur lot.

Les exploitants qui n'ont aucune propriété terrienne sont
devenus minorité (14 % seulement) mais, si on y inclut ceux (9 %) qui ne
sont propriétaires que d'une partie de leurs riziéres, c'est tout de
méme prés du quart des exploitants qui payent, en nature, en argent ou

en services (terres empruntées), une rente foncidre & leur propriétaire.

La comparaison entre les villages fait apparaitre 1'opposition
entre Mahakary oh plus de 90 % des exploitants sont propriétaires
(2 agriculteurs seulement y sont fermier ou métayer) et les deux autres
villages ou les agriculteurs sans propriété représentent 17 % (Mahatsinjo)
a 27 % (Vohibola).

L'importance du faire-valoir direct apparait plus nettement

encore dans le tableau ci-dessous.

................................................................................................................................................................................................

Surfaces en, | MAKATSINJO | & MARAKARY  : VORIBOLA  -TOTAL 5 VILLAGES!
L lectemes .Surface % iSwfacel f Suface ! % Susface ! %
% Rizidres en propr. % 382,61 é (b %% 404,50§ 9% % é 72,70 % 69 % g 859,81 é 82 % .
B e D berennnnninine HHSPIRIRONS AN ferrrnrasnnesininas SRR feeranressasasssines Beressesstsninens H
é Rizidres emprunfées é 16,30 g 3 %§ 0 % g 40,00 g 2 % g 18,30 g 2%
T T e Frensannnieninin ' ................ ., .................. TR RERRRS :.. .................. Jreessininnd
% Rizidres loudes ? 53,05 ? 1 %é 2,50; 0,5 % ; 0 g § 55,55 g 5 % :
%vRiziéres en métay. é 28,70 é 5 %é 5,00§ 1% g 21,00 é 20 % % 54,70 % 5 % .
SO OO FETR OOV SRRSO O R S FAUIRURUOE ORI SRNSOO:
Lots SOMALAC 39,00 8 % 19,00 4% 9,50: 9%§ 67,50 : 6 %
OSSO SOOI TTOO: SOV OOUTOU SOV SOV SO S Sravisssspesssnsssgessessisssnssinns

; TOTAL RIZIERES 519,66 i 100 % 431,000 100 %: 105,20 ; 100 % : 1055,86 : 100 %

EXPLOITEES

Ceosssassaasacnnssesersistaanirtraracesansesnans essicassaranenss 0402000000000 s0saotentnpstasaeisisissatistsestintana esesesaniaiiserisammensttaietiacss Sessannesessesniass Cevecsataseasaisar
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D'aprés les déclarations des paysans concernés, 82 % des
rizidres qu'ils exploitent,peu ou prou, sont leur. propriétée 6 %
dtant constitués par des lots SOMALAC, le feaire-valoir indirect ne
concerne que 12 % des rizidres. Ce dernier chiffre apperait peu
important par rapport aux chiffres qui étaient avancés pour cette
zone il y a une dizaine d'années. L'évolution vers un mode de faire-
valoir direct est certaine. Elle s'expliquc par une baisse de la
rente foncidre qui a provoqué une diminution importante du métayage
officiel (5 % seculement des rizidres exploitées) au profit d'une part

du fermage (5 %) d'autre part du faire valoir direct.

On assiste en effet & un glissement du métayage, peu intéres-
sant & présent pour le propriétaire (1) qui ne pergoit généralement
qu'un tiers de la récoltec pour une prestation de biens et services
relativement importante, vers une forme de fermage plus souple et
plus rémunératrice pour le propriétairc. La location de la riziére
est renouvelée chaque année pour un montant de paddy fizé & 1'avance.
Ce nontant varie selon l'emplacoment et la qualifé de la rizidre,
notamment en fonction du degré de maftrise de 1l'eau mais aussi selon
les modalités et la datc de paiement de la location (2), Il peut aussi
varier d'une anndée & 1l'autrec selon les résultats de la récolte pré-
cédente sur cette parcelle. Co systéme est treés aléatoire pour le
fermier, surtout dans cette zone ol le maitrise de 1l'eau était
loin d'8tre parfaite et ol les aléas climatiques (cyclone notarment)

sont fréquents,

(1) cf. analyse de M. CHARMES sur le métayage au lac Alaotra. 1973
et enqultes de M, OTTINO sur "les structures sociales de la
région de 1l'Anony (lac Alaotra). 1960, auzquelles nous renvoyons
pour la description des divers systémes de métayage et leur
évolution actuelle.

(2) en moyenne 5.000 FMG par hectare lorsque la location est réglde
en début de campagne ; 350 & 500 kg de paddy & 1l'hectare si le
paiement n'est effectué qu'aprés la récolte.
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Ce renplacement du métaysge par la location & l'année est
une tendance déja encienne puisque cette formule était de plus en
plus utilisée sur les concessions depuis une dizaine d'années. On
comprend que sculs les paysens sans terres qui n'’ont aucune autre
possibilité d'obtenir une rizidre recourent & ce mode d'exploitation
encore peu codifié ou le jeu de 1l'offre et de la demande de terre,
et donc le rapport de force cntre propriétaires et paysans sans

terre jouc au mexinume.

Mais clest surtout au profit d'un certain faire-valoir
direct qu'a joué la diminution du métayage. Le fairc-valoir direct
concerne en effet théoriquement 88 % des rizidres (82 % + 6 % de
lots SOMALAC)., Mais une partie de ces terres, dont l'importance est
difficile & chiffrer, est en effet cultivée par une autre personne
que le propriétaire sous une forme d'association ou d'échange de
travail ou de service qui est en fait un nétayage déguisé. Ce proces-
sus existe sous une double formece. Traditiomneilement, certains chefs
de grande famille possedent, outre leurs propres enfants, une clien-
ttle de paysans sans terre qui travaillent ensemtle sur les ferres
du "patron". Ce travail est parfois rémunéré en argent ou en naturce.
Parfois aussi, il cest la contre-partie de la jouissance d'une riziére
"prétée" par le propridtaire et que le "client" cxploite entieércment
4 son compte personnel. Parfois enfin le propriétaire accorde a celui
qui traveille chez lui toute ou partie de la récolte d'une rizidre
dont les travaux sont effectués ensemblé par la famille et la clientéle
du propridtaire, avec le matériel du propridtaire et parfois avec
ses plants de riz. Ce n'est ni une location ni un salaire puisque
le nontant n'est pas fixe, C'est en fait un nmétayage ou un esclavage
- déguisé auquel sont soumis de nombreux enfants, méme adultes, et
quelques paysans sans terre qui ne trouvent pas d'sutre moyen de

vivre.
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Si cctte forme traditionnclle favorise le propriétaire,
eu controire une forme moderne de métayage déguisé tend & le 1éser.
Certains gros propriéteircs plus &gés, peu entreprenants ou sans main
nain dtoeuvre familiale nombreuse, font effectuer tous les travaux
par un entreprencur qui posséde tracteur et matériel. Dans la plupart
des cas, le prix est fixe, discuté & l'avence. Mais, parfois le
propriétaire n'a pas les fonds suffisants, & ceuse d'une mauvaise
récolte, refuse d'emprunter et préfére accorder & 1'entrepreneur de
travaux une part sur la récolte future. Dans certains cas, celui-ci
se charge d'effectuer la totalité des travaux jusqu'ad la récolte.
I1 percgoit alors\jusqu'aux deux tiers dc la production bien que lc
propriétairc ait fourni les semences et parfois certains services.
Mais ce n'est encore qu'une tendance car les propriétaires entrepre=
nants peuvent au contraire béﬁéficier aujourd'hui de le concurrence que
que se livrent entre cux les possesscurs de tracteur qui cherchent
4 anortir leur natériel en effectuant chez leurs voisins des travaux
4 le tAche parfois cn-dessous du seuil de rentabilité financiére, &

condi%ion d'@tre payds conmptant.

La comparaison entre villages confirme les différences notées
plus haut : & Mahakary 98 % des terres sont théoriquerent en faire-
valoir direcct contre 81 % & Mahatsinjo et 78 % & Vohibola. Mais 2
Vohibola presgue toutes les riziéres en faire-valoir indireet sont
encore en nétayage alors qu'a Mahatsinjo, le systéme a davantage évolud
vers des formes "modérnes" et la location (11 %, 53 he) 1l'enporte

nettenent sur le nétayage (5 % seulement).

L'emprunt "offieiel" de riziéres n'a quelque inportance qu'ia
Mahatsinjo (16,50 ha) ol il concerne 14 exploitants : ce sont de
petits paysans, sans autre terre (4 d'entre euz) ou petits proprié-

teires (10) trés dépendants de leurs préteurs.
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. :  EXPLOITATIONS EN FAIRE~ | -
TOTAL DES TROIS : EXPLOTTATIONS ENTIEREMENT : i
VILLAGES © B PAIRE-VALOIR DIRECT | ' Lom;él;gér;mmq'(?? NODES f TOTAL .DES EXPLOITATIONS

i de 10 & 19,99 ha 14 D125 180,000 2481 3 1 6h 36,000 1% 15 | 9% i 189,000 17 7 12,70

TP AEs S e press e e TRRp— — P o s s i
mnMETD m & W g m g Smg o m g Mg S
e P e TP SRR v O SO S e 008 TPRUNIORIOE SOOI ORI Hrsbonip e SRS SaCAta:
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: ................................................... Foeceeenn fornneinnns .“““““““? ............. IR S a““““m“, ............... IR Gusnnerien S ? .............. RN BRI i
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:de 2,50 & 4,99 ha 36 31% 125 00 177 11 21% 37y 50 12% 47 8% %’162,505 16 % 3,45 ;
3 .................................................. Sreann Gonrnaniaen ¢..: ST RICHIRITIO DRTUIR. SUBIRI SRR Bassnrnssinac .................. 3
Sde 5 & 9,99 ha 37 520 ;240,50 3257 13 26% 81, 30 26%§ 51 ! 30% 5321,805 31 % 6,30 }
PPt S PO PUYS NNV PP Yereereesisoes Severiisneatanas Serreircreaidaisenaiinnione , ............... Brosssiinns Jerersanaranns Terorevronsrnase Torcetenensanas Gressessmrasesens
..................................................................................
20 ha et plus 5 4% 165,00 227 4 8%5130,00 426: 10 6% i 322,00 30% 34,25 :
T e S T PPPITT derresesianenes Nesssinisaies frerseiniiens ?"m“m; ....... PO PPN ST h“m"“m“m”m"muf ............ B 3
TOTAL ?1'15 §1oo% {?742,86% 100%§ 51 , 100%;;313,oo§ 1oo%§ 166 1oo7é 1005 86 100%% 6,24
SN S S . s L o Freessinnnen PO VPO VRO SO OO S T

(1) - Modes associés : partie de 1'exploitation en faire-valoir direct,

partie en faire-valoir indirect.
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La répartition des exploitations rizicoles est calquée en
grande partie sur celle des propriétés. Ceci n'est point étonnant dans
1z rmesure ol la grande pajorité des rizidres est exploitde en faire-
véloir direct. Ainsi apparait le néne contraste entre unc minorité
d'exploitants cultivant une grande partic des riziéres, une propor-
tion & peince plus forte de petits exploitants rettant en valeur
un trés faible pourcentage de terres et une majorité d'exploitants
noyens cultivant une surface importante des terroirs rizicoles.
Ccpendant des nuances apparaissent, introduites par l'accession de
paysans non propriétaires 4 l'exploitation de certaines rizieres,
par le remodelage de leur exploitation par certains propriétaires
et par l'apport supplémentaire de 92 ha de riziéres dont les proprié-
taires sont extérieurs, résidant dans un village voisin et surtout
4 Morarano, Ambatondrazaka, voire méme Tancnarive. Ces propridteires
citadins ont profité, loré de la "ruée" vers le narais, de la pré-
sence sur place de leur famille, de leurs noyens financiers et de
leur situation personnelle pour se faire comnaitre la propriété de
terres, parfois vastes, sur le PC 23, qu'ils louentvou nettent en
nétayege. Coertaines parcelles, plus petites, leur appartiennent aussi

par héritage.

Ce phénonene est relativenent nineur pour les terres exploi-
tées par les paysans des trois villages étudids. Il est plus inpor-
tant pour certaines riziéres du PC 23, de part et d'autre du canal
de Mahskary, sur les terres dont l'anénagenent terminal n'est pas
encore achevé et qui ne sont pas encore lotics. Le mise en valeur
de ces rizieres "citadines" ne se fait pas forcément sous forme de
nétayage ou de location nais plut8t sous forrme d'exploitation
directe par des membres de la famille instellds dans la zone ou

par des entrepreneurs de cultures.
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Le nonbre et la proportion.des grandes exploitetions
(25, 15 %) ont peu diminué par rapport aux grondes propriétds

(27, 19 %), ce qui indique qu'il n'y a pratiqueiient aucun éclate-
nent des,grandes propriétdés. Au contraire, méne on note une tendance
a4 une plus grande concentration de la terre aux nains des 10 plus
grandes exploitations supérieures & 20 hectares qui totalisent 322
Lectares (30 %). Cependant, le superficie (et surtout le pourcentage)
détenue par les exploitations de 1Q 4 20 ha est en baisse (189 he,

17 %) par rapport & la strate similaire des propriétés (249 ha, 26 %).
Cette baisse a profité inégalenment aux catégories infdérieures :

clest la strate des 5.3 10 ha qui a le plus bénéficié de cet accrois-
senent des surfaces (plus 65 ha et plus 3 % de le superficie). Le
strate 2,50 & 5 ha reste stable. Clest la rdsultante de deux riouve-
nents qui se conpensent : une dizaine de propriétaires de cette
strate ont accédé & la catégorie supéricure en prenant quelques par=-
celles en faire-valoir indireet alors que quelques petits proprié-
taires et quelques paysans sans terre (au total une quinzaine),

accédaient & cette catégoric par le méme processus.

Enfin, la strate des petits exploitants (moins de 2,5 ha)
a fortement augrenté en nombre (27 % des exploitants) et en surface
(61 na au lieu de 38 ha pour les petites propriétés) méme si son
pourcentage par rapport & la surface totale reste trés faible, 6 %

seulenent.

Ces transferts apparaissent nettement si on analyse les deux
séries de colonnes : "exploitations entidrenment en faire-valoir
direct" ot "exploitations en faire-valoir indirect et modes associds".
La distribution des exploitations du premier type est identique 3
celle des propriétés. lLa répartition des exploitations du second

type caractérise les transferts et l'accession & une exploitation ¢
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la concent}ation de terres aux mains de quelques trés grandes
exploitations apparait chez les 4 exploitants éui cultivent 130
hectares soit 42 % des rizidres du 'second type. De m8me le trans-
fert au profit des exploitants de 5 & 10 ha : 13 exploitants avec
81,30 ha., soit 26 % du total se trouvent dens cette strate.

Enfin, on notera les 20 petits exploitents (39 %), pour la plupart
petits nétayers ou locataires, qui, avec 28 ha, occupent 9 % de

la superficie des exploitations, totalement ou partiellement en

faire=-valoir indireot.

La terre attire la terre. La propriété foncitre est le
facteur principal déterminant la structure des exploitations
agricoles de le région, nérie si le processus prend des formes

différentes selon les villages.

322, -~ Structures_des_exploitotions_rizicoles

3 ———————————————————
par village.

(cf. tablcaux 23, 24, 25)



Tableau n® 23 - Répartition des exploitations rizicoles de Mahatsinjo

selon la taille et le statut de chaque exploitation.-

B R R R Y RPNy I P T P PP TR F TR PR PA T PR YT P Beesatassastaitscesertnaise L Ry Ry Py P P Ty PR YR Y TR PO L8000t maEe s e assaa s aEre e s atisNenrraaetsatnrsirtastsasnsetutasitsnn boronnasa

: EXPLOITATIOI\T EN FAIRE- :
EXPLOITATIONS ENTIEREMENT : " :
EN FAIRE~VALOIR DIRECT VALOIR—Igg(I)I;{ECT ET MODES TOTAL DES EXPLOITATICNS

;MEHH Sur- , Sur—% Sur- SSuperf.:
TSINJO : NB o face | % :NB % : face ! # : NB % ¢ face % i moyenne;

' de 2,502 4,99 ma | 18 i 20% i 61,50 i 195} 8 @ 21% 528,00§ 14k i 16 ¢ 25}6 89,50 i 176 i 3,44 :
: de 5 % 9,99 ha 18 29 113,50 1 36Ai 9 i 2% (58,30 2% i 27 26% 171,80 | 33% i 6,36 |
: de 10 & 19,99 ha P06 i obi 4,00 5% 1 [ 2 112,000 & 1 Ti Thi 86,00 1T | 12,28

. 20 ha et plus 2 1 3% 41,00 13 3 | 8 180,000 395 i 5 56:121,00  24% | 25,00 :

: - . . : . M N :
< s M : T 2 . M M M . 2 - H

................................................................... g.-..‘.......:.........-.-n.-..-..-....-............-.uu...-.-....-.--.)....u..-.....|-.-.--u-u-.-.[....-...uu.-.q.-.-.-....u-.....--u.u-..u.-_<nnnu...u:.......n.u---ul
N < ¢ M : - . . bt h . H H S N .
s : - . . - . - - - - -

TOTAL . 63 100% 317,16 i 100%: 39 i 100% 202,501 100% | 102 100} 519,66 {100% | 4,89
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Tableau n® 24 - Répartition des exploitations rizicoles de Mahskary

selon la taille et le statut de chague exploitation

1 EXPLOITATION EN FAIRE- | ~
Exngﬁﬁ?ﬁfﬁﬁlﬁfﬁT | VALOIR-INDIRECT ET MODES i TOTAL DES EXPLOITATIONS
rHAHAKARY SR SO ASSORIES s ssssepese s
¥ Sur- . o our-—% Sur- o Superf.
5B # i face % iE i 7§ face] % NB % face : 7 moyemme :
, .............. ... ................. TR SO .. .............. , ............... ‘., ................................ ............. . .................... .
{ Moins de 1,25 ha | 2 4% i 1,50 1 1% 0 0 o0 0 i 2 i 4 1,501 1%} 0,75
foee i e e, TRENRSE NS Feedein, SRV S R TP SO IO I PR NI FRTPRIOPRS
{de 1,258 2,49ha : 0 o i 0o fo0io i 0o %o o i o i o o i o io
Bor e R S Breeeenienies TSP TIPS ., .............. Suerisrsenensianas TR RN i
P de 2,50 3 4,99 ha  : 14 i 325 i 50,00 i 14% i 2 | 40%i 6,50 0% 16 | 33% i 56,501 13% i 3,55 |
SN S T s N
: de 529,99 ha 19 | 44% 127,00 i 35% : 2 | 4o/ 10,000 15B 22§ 45% i 137,00% 3261 6,52 |
................................................. SSPNSORTS OTSSNNSSROOS SOOI SONSOIS OOPPUUOOT SUSOOOOOOE SOTTSON:SUTOTORSUET: HOUTIPIPPOE SIRTNUUIOS SAOSTUTIOs HOSPPIOES: SUPHOESE
de 10 & 19,99 ha 5 126 | 69.00 i1gh i 0 0o io 0 5 i 10%: 69,000 165 13,71 i
................................................. OO SO SOOI OO SO0 OOTOOo VPP OPROOTS S0P P OPOOF HOPPOPOSOPOIOS-SOPOTSOOOCTOR SOTTTONN: SITOIOTRVOTE SOTTOISUNNS 4
20 ha et plus 3 & i 117,00 i 326 ; 1 20%: 50 5% 4 i 8h: 167.003 387 41,80 i
TP PP SOUPUPP PPN SUTRURTOPIPOPPPR T PP PP PP PP PPPPPIO ST s Goreerennninns .................................................... 3
TOTAL 44 i 100% i 364,50 i 100 5 : 100%5 66,503} 1oo%§ 49 | 100% 431,00 100%: 8,79
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Tableau n® 25 : Répartition des exploitations rizicoles de VOHIBOLA

selon la taille et le statut de chaque exploitation

............................................................................................................................................................................................................................................................

EXPLOITATIONS ENTIEREMENT : _ “APLOITATION EN FAIRE-

: ! VALOIR-TWDIRECT ET MODES % TOTAL DES EXPLOITATIONS
VOHIBOLA : EN FAIRE-VALOIR DIRECT. : ASSOCIES i

W oos PRI g gy g 3l og g og o Sum g Supert. |

.................................................. OO SOOI D5t OO NSO DTN WP .- SO TORIONNTOE SOOI S Lot AU SOOI 12 o oo
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[de 1,25 2 2,49 ha 2 ioF L 3,70 6 L2 | o9 4000 9 4 o2k 7,700 T 1,92]
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TOTAL i 8 100% 61,20 ! 1oo%§ 7 i 100%§M,00§ 100% : 15 §100%;E 105.20§ 100%§ 7,01
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Cl'est & Mzhotsinjo que le processus de concentration des
terres aux nains des grands exploitants est le plus merquant : 5
exploitants occupent 121 hectares alors que la méne strate des
propridtdés conmprenait seulement 3 propridtaires avec 69 hectares.
Cl'est normal car c'est & Mahatsinjo que lea proportion de riziéres
en faire-valoir indirect est relativerient plus ioportante., Au
contraire, la strate 2,5 - 4,99 ha n'a pas progressé en surface, et
a néme diminué en pourcentage, alors que la strate 5 - 9,99 ha
s'est maintenuerelativement. L'exploitation des riziéres en faire-
valoir direct profite donc, pour une part aux petites exploitations,
ce qui correspond i unc pressente dencnde de terre dans ce village,
pour une plus grande part & quelques grandes exploitations. Inverse~
nent, & Mahekary, ol la demande de terre est moins forte, l'exploi-
tation des gquelques hectares en faire-veloir indirect revient
surtout aux exploitations noyennes (5 & 9,99 ha nais aussi 2,5 a
4,99 ha) au défriment surtout des grandes propridtds de 10 & 19,99

ha.

A Vohibola ol il n'y a que 9 propridtaires, le faire-valoir
direct revient essentiellenent aux 6 exploitants non propridtaires
qui se répartissent dans toutes les strates sauf dans les grandes

exploitations.

' On remarquera enfin que la surface des riziéres exploitdes
4 Mahakary est inférieure de 26 ha & la surface des propriétés.
On retrouve cette m8me diffdérence, en plus, & Vohibola : ce sont
les riziéres prises en location ou en nétayage par les irnigrés de

Vohibola aux gros propriétaires de Mahakarye.
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323 - L' ¢élcvage

Seuls les ¢levages porcin et bovin cont une inportance écono-
nique, trés différente d'ailleurs. Comne dans tous les villages de
1'Alaotra, les volailles sont nombreuses ncois presque toutes les
familles en posseédent, easentiellenment pour leur consomnation fani-
liale., A présent, il n'lexiste aucun Slevage rationnel orienté vers
la commercialisatior. Les ventes sur le marché sont rares. Cette
activité offrirait cependant des potentialités intéressantes comme

sous produit des cultures,

323, - L'élevage porcin

Tableau n° 26

gMahatsinjo g Mehakary ; Vohibolag 3 viiI:;es
§ Nb de truies % 18 g 2 § 0 g 20 .
g Nb de verrats é 11 % 0 % 0 g 11
é Nb de porcelets % 59 g 0 % 0 é 59
é Total Poreins § 88 2 0 H 90
% 1 6 0 10
; Moyenne par éleveur: 6 é 2 % 0 % . 6

Ce type d'élevage, tres développé dzpuis longtemps et qui
réussit bien dans les grandes porcheries spicialisdes lancdes par
des étrangers tout autour du lac surtout & 1'Est, n'occupe qu'unc
place bien modeste dans les villages de la zcne. A Mahakary cet
élevage est inexistant. 4 Vohibola un seul Sleveur vient de

comnencer avec deux truies.
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L'cbstacle unicue et d'importance est le "fady" rigoureux
qui frappe tout élevage de cochons et méme toute consonmation de
viande de porc 3 Makakery et plus généralcrient dans tous les villages
des Sihanaka Bakozetra. A Vohibola, cet élevage est toléré avec
beaucoup de répugnance par les habitants trés proches de Mahakary.
Clest d'ailleurs une source de discorde et d'hostilité permenante
entre lcs habitants de ces deux villagess. Aussi les paysans de
Vohibola, bien qu'immigrés pour la plupart, hésitent & se lancer
dans cet élevage. En fait, ils ne sont pas entidrement maftres
de leur choix personnel car ils sont dominés socialenent et par suite

psychologiquenent par les notables traditionnels de Mahakary.

Ctest seulement 2 Mahatsinjo que 1'élevage porcin prend
une certaine importance : 15 agriculteurs (soit 15 %) se livrent
4 cet élevage mais dans des conditions modestes : 1 truie (rarément
2), parfois {1 verrat, 1 portée par an, telle est la moyenne de ces
élevages familiaux. Les. anincux, de race lobale, se nourrissent
partie dans la nature, partic per un compléiient de nourriture, dans
des loges rustiques et peu rationnelles. Aussi, le rendenment en por-
celets est-il assez faible ¢ il ne dépasse qu'exceptionnellement

5 ou 6 porcelets par an et par éleveur.

Les possibilitéds d'amélioration de cet élevage sont donc
trés grandes d'autant que les Sihanaka Tetivohitra de cette bordure
occidentale de 1'Alaotra n'ont pas de réticence & 1'égard du cochon

qu'ils consonment volontiers.
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. . -

gMAHATSINJO MAHAKARY VOHIBOLA§3 VILLAGES |
 Nombre total de bovinsg 5511 439 . 1073
E Nombre d'éleveurs g 60 E 35 ? 9 é 103
% % des exploitants g 58,9 % 69,4 z 60 % 62,1
{ Moyenne par éleveur % 9 g 15 % 2 f 1
é dont @ : g _ : :
Nbre de boeufs detrait l 378 ;251 50 i 679
é Nbre de proériétaires é 60 % 33 ' % 8 § f61
| % des exploitants ; 58,9 E 67,4 ? 53 % 60,9
: Moyenne par proprié- . : : :
. taire : 6 . 8 ; 6 = 7

Le nombre total de bovins, 1.073 pour les trois.villéges'
d'aprés les déclerations des  paysans, -est d'importance-moyehne~pour
Medagascar (1 bovin par habitant). Les chiffres réels sont supérieurs,
surtout pour le village de Mahatsinjo ou la plupart des bdtes se trou-
vent-une grande pértie de l'année dans les pAturages éloignés de Mano-
hilahy.'Deux'31ploitants_sur.troig pogsédent_donc des boeufs, sbit en
moyenne 11 té&tes de bétail par éleveur. Cet élevage n'est que faible-
ment monétarisé directemént puisque les ventes de bovins en 1972 n'ont
tpuché due 34 familles, pour un montant de 813,000 FIMG, soit une
gquarantaine de b8tes, tandis que 5 agriculteurs seulement ont acheté
une dizaine de bétes, des. jeunes surtout, pour un montant trés modique
de 155,000 FMG.
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Lo finalité de cet élevage n'est donc pas le commerce. Plus
que Jamais peut-8tre au Lac Alaotra, le cheptel bovin, outre son
caractére de prestige social qui reste intact dans 1'échelle tradi-
tionnelle des valeurs paysannes, joue un rfle de thésaurisation pour
un nombre croissant de paysans qui accddent rapidement 3 1'économie
monétaire. Quelques b&tes sont certes abattues lors de cartaines
f8tes et cérémonies et participent ainsi 4 l'alimentation de la

populetion,

Cependant le principal intér&t de ce cheptel semble résider
& présent dans son utilisation agricole : & Mahatsinjo, une grande

partie des boeufs est utilisée pour le piétinage des rizidres.

Dans les trois villages, surtout, plus de la moitié de ces
boeufs sont un outil de production fort nécessaire vu l'importance
relativement grande des surfaces en riziéres et le nombre relative-
ment restreint encore des tracteurs : la proportion (60 %) et le
nombre de boeufs de trait (679) apparaissent &levés, avec une moyenne
proche de 7 pour les 101 exploitants qui en possédent. La situation |
est & peu prés identique dans les 3 villages avec cependant une
proportion d'éleveurs (prés de 70 %) et une moyenne de bovins par

exploitation (13) supérieure & Mzhakary.

Si cet outil de production que sont les boeufs de trait
est absolument nécessaire sur ces terres lourdes de mareis, il faut
bien constater que plus du tiers des exploitations agricoles n'en
possédent pas. De plus le répartition de ce cheptel est assez

inégale (cf. tableau n° 28 et 29).
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Tableau n® 28 - Répartition des exploitations selon le nombre de boeufs de trait

MAHATSTIJO MAHAKARY :  VOHTBOLA : 3 VILLAGES

| EXPLOITATIONS RN
: . WB 4" ¢ P NB QT P NBAT CNBTAY

possédant : i . NB de : . WEB de 51-13 de : | NB de
. ;explol- :
bétes:

e{plol : :exploi—: s explol

bites ! bétes |
l M
g Lucun boeuf
: de trait

B R Y T P e L LT T L T D S L TRY T TTY YT R rYY

8 {12 i3 6 10 P00 i1 © 18

1 ou 2 boeufs un""““"“”n"hm“““““; .............................. PP PP AN AUTOUDEURURSTRIE JOOUO

dotreit % 1 TBE. 3081 61% 1 2,46 0 %10 F: 66% 2,6
NBio2g 144 18 & 4 16,51 s

3a6 % i 28, 4/a 38,1% :36,7 % i 33, 80 26,6 % i32 % 30,7 % 36 1%

o

On retrouve sensiblement la méme répartition pour 1'ensemble du cheptel

bovin.

Tableau n® 29 - Répartition des exploitstions selon le nombre de bevins

P R LR R P T T R LR R R R T T T L P L LTI Y PYR P YY)

é possédant %ezilg; i N? deéezili;— é N? de éeiilila iB de geﬁili;—% N? de g
b tant | POFOSL yopy | DBEOS [ Typpo i DOYES [ yiangg | PETES |
= NB i 42 o i1 i 0 i 6 10 63 ¢ 0

T R E Iy et e B s

..... T et e M SRS Rt s S S
porime  E T 25k 67 13 0 A0 i 66 15
e O T B P e e e
ovim e e e B
ST £ SAe Bl R A e i S

; bovins % 119,60 i 61,05 18,5%5 ; 66,17 i 13,351 56,67 | 18,65 ; 62,8 :
TOTLUX 102 U551 49 1439 [ 15 {83 166 1073

P T P L L T T L L R LT T P N LT L DLy TR D R TRt
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L'outil de production des boeufs de trait est aux maing d'une
minorité d'exploitants agricoles : 90 agriculteurs, soit 54 % du
total, possddent plus de 97 % des 679 boeufs de trait. Parmi eux, 39
agriculteurs (23 ) détiennent méme prés des deux tiers des bétes.

Le phénoméne est particuliiremert apparent & Makakery et & Vohibola.
Dans ce dernier village, 4 exploitonts possddent 68 % des boeufs de

trait du village.

Le m8me indgalité de répartition se retrouve pour le total
des bovins ; & quelques exceptions prds, ce sont les mémes éleveurs
qui possddent les boeufs de trait et les boeufs d'élevage : 38 % des
exploitants ne possé&dent aucun boeuf alors que 31 £leveurs (18 %)
ayant chacun plus de 10 bétes, détiennent 673 bétes soit »rés des

deux-tiers du cheptel bovin des trois villagese.

Cormie pour les boeufs de trait, c'est & Mahakery que la concen-—
tration du cheptel bovin aux mains d'une petite minorité est la plus
notable : 9 exploitants y possddent 290 b&tes (plus de 30 tétes en
moyenne chacun) soit les deuz-tiers du cheptel du village. Le processus
est moins marqué & Vohibola ou l'effectif des élevages de taille
moyenne (3 % 10 bovins) est presque aussi important que celui des

deux gros éleveurs du village qui totalisent 47 bétes.

La possession de boeufs surtout sous la forme d'outil de
production agricole, est loin d'étre généralé. Elle ne concerne qu'une

partie des exploitants, avec une trés grands inégalité de répartition.

Qui sont les propriétaires de ce cheptel bovin ?

\

La corrélation avec la superficie de 1l'exploitation rizicole
est trés nette (cf. tableaux n° 30 et 31).
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Tablcau n° 30 - Nombre de bocufs de trait selon le suverficic en rizidres des
exnloitations.
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Dens les deux tablezux la corrdlation est tres forte.
La comparaison de deux chiffres les met en évidence : 58,1 % des
exploitations infdérieures & 2 ha,5 n'ont aucun boeuf de trait ni aucun
bovin, contre respectivement 7,4 % et 3,7 % seulement des exploita-

tions supérieures & 10 hectares.

Inversement, 9,3 % seulement des exploitations inférieures i
2 ha,5 ont plus de 7 boeufs de trait et plus de 10 bovins alors que
66,6 % des exploitations supérieures & 10 ha ont au moins 7 bocufs de

trait chacune et 51,8 % au moins 10 t&tes de bétail.

L'sppropriation de boeufs de trait et du cheptel bovin en général
est donc le fait d'une minorité de gros exploitants rizicoles alors

que la majorité des petits vaysans ne posside aucun boeuf.
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324 -~ LB MATZRIEL D'FXPLOITLTION AGRICOLE

Tableau n® 32 - Répartition par village du matériel d'exploitation agricole

; WAHATSTNIO | MAHAKARY | VOHIBoL4 | psemble des:
; _ : : 3 villages :
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Par rapport & la superficie exploitée, le parc de matériel
agricole est réduit, voire méme insuffisant, dans les trois villages :
44 % seulenment des exploitants poss2dent une charrue et une herse.

On constate ainsi que tous les agriculteurs qui ont des boeufs de

trait ne possédent pas le minimum nécesseire de matériel pour la
culture attelde. Plusieurs ont commencé & s'égquiper en achetant ou

en dressant des boeufs de trait qui, pour eux, présentent le double
attrait d'&tre un outil de production envié, en méme temps qu'un place=-
ment traditionnellement apprécié. Pour effectuer lsurs labours, ils
louent ou empruntent la charrue et la herse : 22, soit 13 % des agri-

culteurs 1l'ont fait en 1972.

Les agriculteurs qui ne possddent ni boeufs de trait ni maté-
riel de culture (plus du tiers du total) choisissent une des trois
formules possibles, parfois deux concurremment selon la localisation
de leurs riziéres, leurs liens familiaux ou écononmiques avec certains

"patrons" et leurs possibilités financieéres :

- Quelques-uns (une vingtaine) surtout ceux qui ont leurs rizidres prés
de Mahatsinjo, le plus souvent de petites superficies, n'ont pas
encore recours & la culture attelée ou tractée : l'angady reste
souvent leur seul outil de travail avec parfois l'appoint de boeufs

pour le piétinage qui leur sont prétés sous forme d'entraide.,

- D'autres (14) font effectuer le labour et le hersage &4 la tfche par
des laboureurs du villege ou de la région qui viennent louer leurs

services.

- D'autres enfin (32, soit 19 %) surtout sur le périndtre du PC 23,
recourent & ceux qui possédent un tracteur, parfois véritables
entrepreneurs de cultures ouusimples payszns endettés par l'achet de
leur tracteur qui cherchent & amortir leur investissement ou & payer

leurs traites.

En effet, le nombte de tracteurs (1 i Mchakary, 4 3 Mahatsinjo,
aucun % Vohibola) est pour l'instant peu important dans ces 3 villages.

Quatre agriculteurs seulement cn possddent, dont 1'un, 3 Mahatsinjo
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a deux tracteurs. Tous les guetre possédént de grandes superficies de
riziéres (2 ont entre 5 et 10 ha., 2 plus de 10 ha) qui justifient le

recours a la culture tractée et qui d'autre part leur ont fourni les

disponibilités monétaires nécessaires & un tel investissement.

Le processus d'introduction de la culture tractée est largement
entamé puisque prés du quart des exploitants y recourent. Mais pourl
1l'instant, c'est surtout en louant les services de tracteurs extérieurs
au village. Vu la structure foncidre de ces 3 villages qui sera peﬁ
modifiée par les attributions prochaines de lots sur le PC 23 (sauf
changement éventuel des normes d'attribution des lots), on peut prévoir
une augmentation importante et rapide du parc de tracteurs dans les
prochaines années, suivant en ceci 1'exemple et le processus des attri-

butaires des autres périmétres SOMALAC.

Le sous équipement actuel apparait aussi dans le nombre relati-
vement restreint de charrettes, surtout & Mahakary (11), par rapport au
total des exploitants (moins du quart d'entre eux) et méme par rapport
au nombre de propriétaires de boeufs de trait (moins de 40 % d'entre
eux). Certains empruntent la charrette & un "patron". La plupart engagent
chaque année des frais supplémentaires pour le transport de leur récolte.
I1 est probable que 1'introduction du tracteur apportera aussi dans le
charroi des changements de pretique, au profit des propriétaires de

tracteurs.

325 - Les techniques agricoles et 1'orgenisation du travail

Sur l'ensemble du vérimétre du PC 23, 1l'essentiel de 1l'activité
agricole repose sur la riziculture, surtout dans les villages de Maha-
kary et de Vohibola ol les possibilités de cultures séches sont limitées
aux surfaces hautes des deux 1lots. L'organisation annuelle du travail
agricole est fixée par le calendrier des travaux rizicoles et les tech-
niques utilisées. L'organisation du travail, notamment le recours & une
main d'oeuvre salariée saisonniére, dépend elle aussi largement de ces
divers facteurs.

3251 - Le calendrier cultural et les techniques de
production

Trois types de techniques rizicoles sont utilisées au PC 23,
parfois concurremment par les m&mes agriculteurs : le repiquage, le

semis avec labour, le semis aprés brfllis.
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- 17 exploitauts seulement pratiquent le repigquage ¢ ce sont uniquement
des paysans de Mahatsinjo olt ils représentent 17 % des exploitants du
village. Hzbitués aux technigues traditionnelles, la plupart d'entre eux
(10 sur 17) pratiquent aussi le pidtinage de la riziére. Les parcelles
repiquées sont localisées dans l'ancien terroir villageois a l'ouest du
village. Le cycle cultural (ef. tableau n° 33) débute en Octobre avec

la pépiniére, la préparation des rizidres. Le piétinage a lieu en Décem-

bre et le repiquage en Janvier seulcment.

-~ La plupart des autres exploitants, surtout ceux de Mahakary et de Vohi-
bola pratiquent A la fois le semis aprés brlilis et le semis aprés labour
selon la localisation des parcelles & cultiver. Sur le terroir pres de
Mahatsinjo et sur les parcelles du PC23 déji cultivées plusieurs années,
dans la partie occidentale, on recourt esssntiellement au labour. Au
contraire, le brfilis l'emporte largement sur les terres neuves tourbeuses
du marais oriental, autour et & l'est des ilots de lMzhakery ou l'aména-~
gement n'était pas encore réalisé et la mise en culture récente ¢ la
densité de la végétation naturelle, le caractéire hypothétique de la
récolte ne justifient pas & leurs yeux le recours onéreu:. au labour.

Seul l'aménagement rationnel de cette zone permettra la disparition de
cette technique tres dangereuses pédologiquement quend elle n'est pas

strictement contrdlée.

Le brfllis commence d&s le milieu de la saison sdche. I1 est de
plus en plus précoce que la course & la terre neuve non appropride se
fait plus &pre, mettant en concurrence les habitants des villages péri-

ph#riques.

Le labour débute souvent trop tard, rarement avant octobre, le
plus souvent en Novembre et méme Décembre. Ainsi le semis est lui zussi
trop tardif, de fin Novembre & début Janvier alors cue, surtout dans

les zones irriguées, il serait possible dés Novembre.

Le contraste est d'ailleursnfrappant avec les concessions
voisines ou l'organisation du travail salarié est dictée par des critéres
plus rationnels : le paddy y est déja semé en Novembre au moment ou les

paysans commencent seulement & labourer.
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Tableau n® 33 - Le calendrisr cultural de la riziculture.

éPépiniére g =;==?§
gLabour % é

gHersage g g % é
gPiétinage g g ;===£
gBrﬁlis é___ré

: Semis : : :
: Repiquage : : : : :

§Sarclage )
: Surveillance )

: Moisson : § : f . f Do
: mise en meule : : : , : ; : ;

;Battage

................................................................................................................................................................................
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L'important travail de vulgarisation technique, qui démarre sur cette
zone du PC 23, est donc vleinement justifié et devrait permettre 3 1l'ave-
nir une rationalisation des techniques cﬁlturales et par suite, une pro-
duction meilleure chez les agriculteurs de ces villages. Cette inadapta-
tion actuelle s'ezplique aisément. Dans une zone marécageuse ou mal
drainée et irriguée jusqu'l présent, les paysans craignaient par expé-
rience les aléas d'un semis trop précoce qui risguait de souffrir d'un
retard fréquent des pluies dans cette région. L'aménagement du réseau
hydraulique sur une partie de leurs terres en 1972 ne les a pas conduits,
sauf quelques exceptions, & changer brutalement leurs habitudes ; 1les
difficultés d'irrigation qu'ont ressenti certains allocataires jusqu'en

Janvier justifiaient d'ailleurs leur prudence.

Aprés cette premiére phase d'intense travail agricole, le paddy
ne requiért, de Février 3 Mai, qu'une main d'oeuvre moins importante
pour les sarclages et pour la surveillance des parcelles éloignées.
Pendant cette période la main d'oeuvre familiale disponible peut se con—

sacrer aux travaux des cultures de tanety prés du village.

La deuxiéme phase de gros traveux débute & la mi-mai avec la
moisson qui dure pendant plus d'un mois. La mise en meule est faite
agussitdt aprés. Le battage commence en méme temps, d'abord pour la con-
sommation familiale, ensuite pour lz commercialisation. Il bat son plein
en Juillet et s'achéve en Aofit sculement. Le battagze 2 le main tend X
disparaitre, szuf chez les trds netits roducteurs.

Le systime encore l¢ plus usitd est le bettege psr pidtinage
des bocufs. Certains commenceat X recourir aur moissonnsuses battcuses

de la SOIALAC, pour le battege sculsmaent.

Ces différents traveuxz sont donc inégrlenent rspertis dzns
l'année ce qui vose le probléme du plein emvloi et du recours % ds 1z
main d'oeuvre salariée extéricurs i la région »our certains travsux

saigsonniers.



32”2 - Les dl Pférents travaur rizicoles var cztégories
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Lo riocrtition en temns &7 troveil est tris indstls entre les

ronise citeoerics do triveil omioc'Zenzlonailnb dtns I'annic

- Tous lus treveux de orinarczion de le rizidre (3\311'5*“ , Dittinsge,
brulis, lodour, nsrsaz. o Hrin.rstion des sereclles) renresentant
1C.713 journiscs d: treoveil nour les 1357 czploitetions, soit 54 jours

en moyenne par exnloitation et 3C ¥ de trovoil total sur les rizitres.

~ Le semis ou le rcoiquage, les screleges et 1o surveill-ace @ 3.737
&3 S
journecs (soit 22 jours en moycan: dar sizploitation) ot 10 ;- du

travall totsl.

- Le moisson, le battege ot lo transnort : 21.473 journies (125 jours

en moysnne par cxploitation),et 6C - du tr=vail total.

a) Pour les travoux de préparation dg l= riziere, »lus de la

M

moitid du treveil est effsctud nar la f--ills de l'ozploitant (3o i

(&4}

nar le choef de feills, 1 ;- nar 1'érouse, 19 ;2 »ner les on nfznts).
Yentreice (27 ,¢) v jous sussi un r6ls orimordizl. Au totel, plus de
80 % do cotte nhess cultur:le st offzetu’z ~r le zein d'osuvrs

villageoise. Coci cat nossible zriez ™ 1'4talezent de ces treva

&
o
[H]

Ssptembre juscu'en Décerdre st au recours 2 le culturc sttelie

voi
r3me »arfois wdeconisde. Adnsi, cus trovaun as rendrissatent gue 1€

b) La 2%me phasc (semis ou repisucss, strelezs) s'it:le cussi

sur plusieurs mois : elle reorisente un trrv-il zssor Fzidle vor exploi-
tation et par hectare (4 jourades seulement). izis ls repiquage, neu
pratiqué par les Sihanake et réalisé sur une courte ndriode, est foit
essentiellement nar des salari~s le »lus souvent ertérieurs 3y la

région : 54 ;% de ces traveux sont feits var sux 3;le chef ds fenille

(19 %), les enfonts (1C :i) et 1'entreide (15 :) se comsacreat surtout

auz sciis et parfois au sarclage, lorscu'il est »rzticud
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traviux rizicoles par
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¢) la 3dme phase est h la fois la plus courte (5 semaines de

moisson) et exige la plus grande main d'oeuvre (21 journdes a l'hectare

en moyenne, 129 journées par exploitation).

La moisson est faite presque uniquement par les salariés sai-
sonniers ainsi que la mise en meules dans la plupart des cas (63 % du
travail de cette phase) s la famille et l'entraide se consacrent sur-

tout au transport et au battage.

Au total, le travail sur les riziéres représente en moyenne

215 journdes par exploitation et 35 journées par hectare.

Sur ce total, le travail de la mein d4'oeuvre familiale stricto-
sensu reprdsente moins d'un tiers (35 %) dont 21 % pour le chef de
famille, 3 % pour la femme et 11 % pour les enfants. L'entrzide entre
pour 17 %. Btant donné que cette entraide est théoriquerent réciproque,
done rendue, le travail effectif de la famille sur la rizi2re (la sienné

ou celle d'un parent ou voisin) forme 52 % du travail total.

Prés de le moitié du travail rizicole (48 %) est cependant
effectué par des salariés. Certes, la taille moyenne des exploitations
est relativement élevée nour que le travail puissec &tre cntiérement
effectué par lae main d'osuvre familiale ; il y a surtout dans le calen-—
drier cultural des gros travaux qui doivent &tre effectués rapidement
(repiquage et surtout moisson) ;3 mais il faut bien constater que la
main d'oeuvre familiale n'est pas totalement utilisée, méme lors des
gros travaux : en moyemnne la femme ne travaille que 8 jours sur ls
rizidre (chiffre trés bas par rapport & d'autres régions). Le chef de
famille lui-méme ne travaille effectivement que 44 jours en moyenne

sur la riziére.

S'il a quelques justifications techniques, le recours au sala-
riat est essentiellement un phénomene social issu de 1'habitude et
conséquence des conditions relativement privilégides des riziculteurs de
1'Alaotra, surtout de cette zone du PC 23, pzr rapport zuxz besoins
ressentis par les paysans sans terre ou pauvres en terres des régions
surpeuplées des hautes terres voisines, traditionnellement exporta-

trices de main d'oeuvre saisonniére.
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3252 - Inportance et origine de la main d'osuvre
salariée

L'inportance nurérique de cette catégprie de main d'oeuvre
(17.135 journdes de travail par an dans les 3 villages, 102 jours en
moyenne par exploitation, 48 » du totel) mérite quelques precisions.
Mais ce sujet étant quelque peu extéricur 3 l'opticue précise de ce
rapport, il sera analysé plus précisément dans une publication ulté-

rieure.

Deux types de travaux, i 2 périodes de l'année cultursle,
mobilisent la plus grande masse des salaridés : le repiquage en Janvier,

la moisson en Mai-Juin.

1 = Les repigueurs

— e

L'enquéte par sondage effectude sur le PC:23 (an sens large
du terme) en Janvier 1973, a porté sur 251 salariés ayant repiqué
79,75 hectares chez 55 propridtaires en 2.250 jours de travail, soit

3,5 ares par jour.

Le salaire total versé pour ces 2.25C journées de repiquage

rd

a été de 370.175 ¥, soit 165 F en moyenne par jour.

Le prix moyen & l'hectare repiqué s'éldve ainsi 3 4.640 F.

auxquels s'ajoutent certains avantoges e

et

nature (paddy et parfois

logement rudimentaire). '

Répartition des repigueurs sclon le sexs, 1l'8ge et 1'origine

(ef. tableau n® 35)

Plus des deux~tiers des repiqueurs sont des femmes, ce qui est

logique compte tenu du type de travail.

Ce sont essentiellement des jeunes, surtout chez les femmes :
prés de 40 % du total ont moins de 20 ans et pris de la moitié chez
les femmes. Plus de 40 % aussi sont célibataires, ce gqui est normal

puisque la majorité est formde de jeunes.

Plus des deux-tiers sont des immigrdés saisonnicers : le pour-

centage atteint méme 80 J» chez les hommes.
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Parmi les immigrésvsaisonniers, gui viennent travailler au
lac Alsotrs depuis trés longtemps moins de 20 3 sont venus pour la
premidre fois avant 1965. Par contre, on constate que ces salariés
revienncnt dang la rdgion pendent plusieurs années puisque 15 % seule=
nent sont venus pour la premiére fois travailler ici en 1973, Chez
les hommes le nombre de nouveaux vanus en 1973 est méme quasiment

nul (2).

Activités hebituelles ot niveaux de revenus des repiqueurs
saisonniers (c¢f. tableau n® 36)

Plus de 20 /5 n'ont pas de métier ou sont chdmeurs : plus
important chez lecs femmes (plus de 30 %), ce pourcentage est inférieur
3 10 % chez les hommeé, sans différence notable entre autochtones et
immigrés.

Plus des 2/3 sont agriculteurs, parfois joint & un autre métier
(chez les fenmes essentieilement). Ce pourcentage est plus fort chez
les hommes et chez les immigrés. En effet, un pourcentage non négli-
geable des autochtones (pius de 20 %) a un autre nétier que l'agricul-
ture ¢ artisans ou petits salariés ; ils trouvent dang le repiquage une

source occasionnelle de  revenus conplémentaires.

Ces paysans qui se louent comme salariés pour le repiquage
sont des paysans sans terre ou de petits propriitaires : prés de la
moitié ne possédent aucune rizidre. Sur l'autre moitid, 20 % encore
ont moins de 0,5 ha, 10 % possddent de 0,51 3 1 ha,24 de rizidres.
Seule une minorité (8 #) a plus de 1,25 ha. Ce sont d'ailleurs presque

&

=
Kl

uniqueman? des fenmes. #nfin, 15 % des saisonniers, essentiellement

des Jeunes, ont des terres en indivis qui profitent généralement a

la famille pour l'instgnt. On constate auési que les immigrés sont en
moyenne plus dépourvus de terres que les autochtones : pour certains

de ces derniers, le repiquagé est un revenu d'appoint, pour les immigfés

c'est une nécessité vitale,

Le méme phénoméne se vérifie pour-la propriété de boeufs : plus

de 80 /o de ces salariés ane possident aucun boeuf,

Seule une minorité en posséde quelques t&tes : des inmigrés,
hommes et femnmes, pour 19 d'entre eux qui ont un ou deux boeufs, et
presque uniquement des femmes autochtones pour ceux qui possédent plus

de % boeufs.
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Tableau n® 35 -~ Répartition des repigueurs selon le sexe, 1'Age et 1'origine

PR R TR D Y P L I I B Y T P L L L LLL L LT T VT Y PPV PP S PP PP P PP PP T PP PSS

HOMHES : FEMHMES : TOTAL
{AUT. : MIGR : TOT ; AUT MIGR ; TOT i AUT ! MIGR ! TOT |

‘NB de repiqueurs ! 13 ! 63 § 76 70 {105 I 475 83 168 251

AGE : A
%moins de 20 ans § 2 g 20 % 22 ; 26 g 48 é 74 § 28 g 68 ; 96
gde 20 & 29 ans § 1 g 26 g' 27 % 19 é 21 g 40 § 20 é A % 67 é
gde 30 & 39 ans g' 5 é 10 - g 15 % 10 é 17 i 27 g 15 ; o7 E 42

de 40 2 49 ans | 3 | 6 10 i 19 12  16° 28

0
D0

%50 ans et plus g 2 1 ; 3 z 6 9 § 15 g 8 g 10 3 18

?NB mariés ' é 11 § 40 § 51 % 36 % 62 ? 98 % 102 i 149 g

P oa
[}

INB célibataires : 2 [ 25 ¢ 25 34 i 431 77: 36:i 66 102

: DATE ARFIVEE AU
: LAC :

P Avant 1960 -t 6 ' - i3 R

Ve

fde 1960 & 1966 § .~ | {0 S T S T
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Tableau n° 36 ~ Répartition des repigueurs saisonniers selon 1'activité habituelle,

les rizidres et le nombre de boeufs possédés.

PR R R T R P P L L N LR R E R R R L T R LR R R R T T TPV RN

N o HOIMZES :© FEIES TOTAL

AUT. (MIGR.:TOT. : AUT.;MIGR.:TOT,: AUT.: MIGR: TOT.
13 : 63 i 76 © 70 i 105 : 1751 83 : 168: 251

ri--4“..‘......:..u......4uu-u-uuuunu--.nuu--.......“..; ..... ; ............. FYRITTYIRRVITS e AR LD ).la::155:115511111111154: ............. Tasssanicains YIRS R YOy é
! METIER : pas de métier (jeunes, :
chémeur, femmes s/trav. :

R R R L R D T E S N PO B B TN O R Ry Ry

% dgriculteur seulement : P 6: 50 : 56 £ 30 1 66 i 96 36% 116 ; 152 .

E Agriculteur + autre métiér E Oé 0 E 0 ; 7 § 3 ; 10: 7; 3 § 10 %

DT O B S S e T T T T YUY TE Y L VP YT IO pyy Py

g futre métier : 6: 91 15 : 11 T 18 17: 16 .35

. RIZIERAS S R RN SR S S B S
. DOSSEDEES : O ha D81 22: 30: 38 46 B84 461 68 ¢ 114

D R I VL L TRy PR O R P P R P R Y E TR P FYTPR Y]

R I N L T O N I I O I T R N T N T T T

0,51 - 1,24 ;0. 61 6 8: 13 217 8 19: 27

1,25 = 2,49 : 0. 1. 4i 4F 3: 9 4 6: 10

sup. ou dgal & : 2,50 5 15 0 E 1 ; 9 : 5 i 105 10: 4 11;

P R R I LR R Ry T O B N P O T X T FT NSRRI

en indivis 3150 18F 90 170 26 120 32 44

{ NOMBRE DE : 5 S L S
: BOBUFS 0 £ 120 52 64 58 83 1460 - 70° 140 . 210 :

b b s s h e R e e R R EE e et b s e e a B BN be e N R R Ea b E e e s ba ket BN BN d e ) eyt esi et

{ou 2 © 0l 81 81 0. 11 112 0 49: 19

R N R Ry R R BT R N I R N P AP I T I LT IT

10 et + 0 0 0:2i 1. 3 2 41 3

en indivis o 0; 3 é 3 é 0 5 2 § 2; 0: 5 % 55
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Origine des rgpigueurs irnierds ¢

Plus de 50 % viennent de la Sous-Préfecture d'Antanifotsy,
15 % d'Andramesina et 15 b d'Ambatolampy. Le reste vient essentiel-

lenent de Iianjakandriana et d'Antsirabe.

Cette main d'oeuvre salariée temporaire pour le repiquage
a donc des caractéristiques trés différentes des agriculteurs locaux
une grosse najorité de jeunes, de fermes, d'immigrés, une population
de paysans sans terre venus surtout des Hauts Plateaux, aux revenus
treés faibles, & la recherche, durant quelques années, de quelques
ressources monétaires que peuvent leur procurer les agriculteurs de

1'Alaotra relativement plus aisés.

Ceci explique que cette main d'ocuvre, apprécide technique-
ment et trés recherchde par les propriétaires de l'dlaotre; est parfois
source de conflits avec les propriétaires (% propos du sglaire, du
logenent, des conditions de travail) surtout lorsque cette main
d'seuvre immigrée se fait rare comme pour la premiére fois en 1973 @
certains propriétaires ont invoqué,.pour expliquer cette rareté, les
difficultés rencontrdées par de nombreux immigrants pour quitter leur
villege, & cause du rccensement administretif qui se déroulait en

Janvier 1973 en vue de la restructuration des fokonolona.

I1 semble que, plus généralenent, le clinmet politique incer;
tain 4 cette époque (prisence de "rotaka" dens plusisurs régions
cStiéres)_ait fait hésiter de nombreux immigrés, surtout les femnes,
4 entreprendre le voyage pour l'Alaotra. Certains pensaient aussi
que la supvression fin 1972 de 1'ILILF. (Imp6t du\Minimum Fiscal) et
de 1'inpSt sur les bovidds avaient eu une incidence sur cette raré-
faction des repiqueurs. I1 n'en est rien : les réponses % nos ques-
tions sur 1'utilisation en 1972 et en 1973 de l'argent gagné par le .
repiquage montrent en effet gue le paiement de l'inmp8t représente,
en 1972 comme en 1973, un pourcentage négligeable ; pour la plupart
des repiqueurs, leur galaire est consacré au paicuent des écolages
pour les enfants, accessoirement & l'achat de matériel ou de produit
pour leur propre exploitation agricole, parfois pour des cérénonies

ou pour des réparations de leur naison.
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L'enqudte par sondage réalisde sur la néme zone du PC 23 en
Mai-Juin 1973, a porté sur 464 salarids ayant moissonné 409,87 ha chez

90 propridtaires en 2.579 jours de travail, soit 16 ares par journée.

- Le selaire total versé pour les 2,579 journées a $té de
1.463.080 F, soit 567 F. en moyenne par jour. Le.prix moyén de la’

moisson & l'hectare s'éldve ainsi & 3.570 F.

Au débpt de la moisson, avant le 15 Mai, ce prix s'élevait
n8me, en moyenne, 4 prés de 3.800 F, 1l'hectarc, contre 3.300 apres le
15 Mai. Ces prix, plus élevés que les anndes précédentes sont dus & la
pénurie de moissonneurs : des appels ont du &tre effectudés dans les
journaux et & la radio pour essayer de trouver les milliers de saison-

niers qu} faisaient défaut en 1973.

Répartition des moissonneurs selon le sexe, 1'8gze et 1'origine
(bfe tableau n® 37;

A ltinverse du repiquage, la moisson est un travail presque

uniquement masculin 3 96 % des salarids sont des hommes. Quelques femmes
accompagnent les hommes pour la moisson et les aident pour la mise en

gerbe et surtout pour faire leurs repas.

Cette main d'oeuvre est constitude aussi, 2 94 % d'immigrés
temporaires car la quasi-totalité des autochtones sont occupés par la -

moisson de leurs propres terres. Cc sont aussi des jeunes en majorité

plus de 70 % ont moins de 30 ans. Cependant, ils sont en moyenne plus
fgés que les repiqueurs : la strate des 20-29 ans est aussi nombreuse
que les moins de 20 ans. Le pourcentage des 30-40 ans n'est pas négli-
geable (14 %) ni néme celui des plus de 40 ans (12 7%). D'ailleurs, sur

le total des moissonneurs, plus des deux-tiers sont mariés.

Une partie importante (35 %) des immiérés viennent en Alaotra
depuis longtemps (avant 1966). Mais une autre parfie a tendance 2 se
rehouveler puisque prés du quart sont venus pour la premiére fois au
lae en 1973 : sans doute font-ils partisc du contingent de nouveaux
salariés que la publicité a drainés vers.le lac en 1973 pour faire face

4 la pénurie de main dleeuvre.
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Activités habituelles et niveaux de revenus des moissoneurs
gaisonniers (cf. tableau n° 38)

Le phénoméne le plus marguant est le trées fort pourcentag; de
chémeurs (plus de 43 ;> chez les inmigrés, plus d'un tie}s chez les
autochtones). Tous 1les autres; % quelques exceptions pres, sont des
agriculteurs.

.

Les deux paramétres retenus montrent que le niveau de revenus de

ces moissonneurs est extrémement faible

213 soit 47 7 ne possedent aucune riziére, dont une trentaine de

paysans sans terre

183 soit 40 7% ont moins de 0,5 ha de rizidres
~ 13 % seulement possédent plus de 0,5 ha, dcnt la plupart moins de

1,24 ha

83 / ne possddent aucun boeuf

14 % ont 1 ou 2 boeufs

3 7 seulement ont 3 boeufs et plus.

I1 s'agit donc d'une population masculine en grande partic margi-
nale déconomiquenent durant la majeure partie de l'annde, dont les revenus
sont encore plus faibles que ceux des repiqueurs :chdmeurs, paysans sans
terre ou petits exploitants, ils viennent chercher au lac Alaotra, en

)
quelques semaines de travail, presque la totalité, pour certains, de

leur revenu monétaire annuel.

Cette faiblesse de¢ leur revenu est vérifide d'ailleurs par 1l'ana-

lyse de l'utilisation de leur:-salaire :

a) = en 1972 : = 50 % ont utilisé l'argent gagné»lors de la mois-
son & payer leurs impbts : la moisson correspondait c¢n effet
au moment ol commangait la perception de 1l'impbt.

- 24 % d'entre, eux l'utilisaient en des achats de
consommation'(nourriture, vétenents ...)

-~ 12 % vour les écolages

-~ 12 5 pour 1l'exploitation agricole

—- 2 seulement pour leur maison ou les ecérémonies.
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Tableau n° 37 - Répartition des moissonneurs selon ls sexe, 1'8ge et 1'origine

HOMES FEHIES TOTAL,

Aeeideiicnenana B R R RN R T R T R I L R P R S T L F R R T E RNy »4‘..“..4.....-:

AUT. : MIGR.: TOT.: AUT.: MIGR. TOT.: AUT.: MIGR.: TOT,:

NB de moissonneurs é 27 § 421 g 448 ; 3 ; 13 § 16 g 305 434 § 464

AGE @ '

Moins de 20 ans é 7 % 163 g 170 f : g 5 i 10 ; 8% 172 % 180

g De 30 & 39 ans % 3 g 55 ; 58 g 1 g 2 § 3 E 4% ‘57 %’ 61
% De 40 & 49 ans ; 8 é 27 g 35 g 0 g 0 5 0 § 8% 21 35

50 ans-.et plus 2 16 18 ! 1 2 3 17 20

§ Nombre marids : 15 g 291 1 306 2 3 f 5 17% 294 1 314

R L LT T Ly P T E T T I T T OO P PPN

Nombre célibataires % 12 E 430 é 142 f 1 E 10 ; 11 f 13§ 140 g 153

| DATE ARRIVEE AU LAC

Avant 1960 f 0l 9. 9 - 1 0: 0. - 9% %
: De 1960 & 1966 :0: 50¢ 50: - o1: g ~i 51 s

. De 1966 & 1972 L 0: 820 182; - ¢ 7i 7. -1 489 189 :

R e R TR N R T LT 7 T P -
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Tableau n® 38 -~ Répartition des mo:.ssonneurs saisoniers selon l'activité habltuelle,
les riziéres et le nombre de boeufs possedes.

D T T T P T T TR T L T T P P P T P Py T P Py PR PPV P P Y Y PYPYT TP YT M

B ASEerAtsesaciasicannanasauad .......,..................... ................,................;

AUT : MIGR: TOT 3 AUT MIGR TOT i AUT :MOGR: TOT
27-421”8 ...... 2.4 13 1§._...3.9.. .{’c?."......‘}.ﬁ...”c ....
METIER : pas de métier (jeunes,

chﬁmeur, femmes s/trav. 9 177 186: 2 10 12 11 ;187 198

. Agriculteur seulement IRV 236 250 - i timisrioosrd
Agriculteur + autre métier 0 5 5 - 1 1 0 6 6
i jutre métier . 4 3 '7 1 1 2 5 4 9

. RIZIERES S S R R S S S S 5
{ POSSEDEES : O ha P13 : 186 1998 3 1 11 1 14} 16 (197§ 213 :

0 -0,5ha 5782 0 P 1 1l 5178 183 |

0,51 = 1,24ha L 41 56 580 P 1 1. 455 59

1,25 = 2,49ha b o2f 28 40 - 0 0i 2i 2% 4

sup.ou égal 32,50 | 3f 0 30 1 0: 0i 3i 0f 3

ineaesnnsd eencnirae : ...... ......... t- ......... -... ......

: en indivis b0 2 201 01 0f 0F 2:i 2]

. NONERE DE ' S S U R R S R z
{ BORUES : 0 L 24 1 3431 367 3 1 13 i 16 27 i356 : 383 :

1 ou 2 {1 65 660 . =i 0: 1!65; 66
fensesssesdncanecstnrmnennassn HART CORRUR D rmaeenns aanennanes RO eeianans :

3 3 9 P2i ofp 130 P o-f 0f 2iq1i 13
10 66 + S o0i 0 oo -t 0l 0 0F 0f

" en indivis 0 2 20"002 2
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b) - en 1973, leur comportement a changé radicalement 3 la suite
surtout de la suppression de 1'Impét Minimunm Fiscal (puisque la suppres-
sion de 1'izpdt sur les bovidés ne touche.qu'une petite minorité parmi

les moissonneurs) :

£ le poste "paiement des impdts" a pratiqusment disparu
(0,5 ‘%) car, sauf deux exceptions, ils ne sont pas soumis aux

autres catégorics d'impbts.

—~ en conséquence, 54 % d'entre eux utilisent leur salaire

pour l'achat de nourtiture, v&tements, etc ...

- 33 7% 1tutilisent pour leur exploitation agricole et

méme pour l'achat de boeufs et de terres.

- le poste "écolage" a baissé avec 6 ;v seulement alors
que 7 % envisageaint de consacrer leur salaire & des cérémonies

ou 3 la réparation de leur maison.

Une fois 1libérds du fardeau decrasant que représentait pour eux
le paiement de 1'inpdt, la majorité des moissonneurs contre 24 % en
1972 consacrent ainsi leur petit revenu nonétaire i mieux vivre et
d'abord & se nourrir plus convenablement : cela démontre ainsi a-quel
niveau infra-économique se trouvaient la plupart de ces petits salariés

saisonnicrs.

Un plus grand nombre (33 % contre 12 % en 1972) a ainsi la possi-

bilité d'améliorer les investissements productifs sur ses propres terres.

Le poste "écolage" a diminué, peut-8tre parce que l'annde scolaire

1973 a commencé plus tard que les autres années.

Enfin, un nombre plus important qu'en 1972 envisage d'améliorer
son habitat, certainement fort modeste wvu leur nivesu de revenus, et
de faire certaines dépenses cérémonielles qu'ils ne pouvaient satis—
faire jusqu'3 présent (cf. graphique n® 39 : "les transferts de dépenses

des moissonneurs de 1972 & 1973").
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4

Ces modes d'utilisation du salaire gagnelé la moisson expliquent
aussi la désaffection en 1973 d'une pértie des moissonneurs qui venaient
jusqu'a présent‘pour payer leur impdt et les difficultés nouvelles ren-—
contrées cette année par les propriétaires du lac pour recruter la main
d'oeuvre nécessaire. Cette rareté des saisonmiers a d'ailleurs provoqué
une forte hausse des tarifs de la moisson dans la mesure ou le rapport
de forces exploitant-salarié jouait cette annde en faveur des salariés
(cette hausse des frais de production des agriculteurs du lac a d'ail-
leurs été compensée ultérieurcment par l'augmentation du prix d'achat
du paddy au producteur, mais seulement au bénéfice de ceux qui n'avaient

pas commercialisé aussitdt aprés la récolte).

Une autré conséquence de cette suppression de 1'I.IM.F. et de 1la
hausse des tarifs de moisson est que de nombreux moissonneurs ont cette
année raccourci leur saison de traveil et sont parfois retournés sur
les Hautes terres au bout d'une dizaine de jours seulement, aprés avbir

gagné les 5 ou 6.000 F dont ils avaient besoin:

Origine des Moissonneurs : 94 7% sont des immigrés saisonniers : parmi

eux une majorité (64 1) viennent de la préfecture du Vakinankaratra et
plus particulidrement de la sous-préfecture d'Antanifotsy (54 %), de la
sous-préfecture d'intsirabe (5 /%), de Faratsiho 3 %) et de Betafo (2 %).
La seconde région des hautes~terres qui fournit des contingents impor-
tants est lfImerina Central (28 % au total; dont 1la S/p d'Andramasina

16 %, Ambatolampy 9 i et Manjakandriana 3 %).

Tananarive et 1'Itasy ne fournissent que 2 /5, Fandriana 3 %, le

reste (dont Moramanga et le Sud) 3.% seculement.

Le recrutement de ces saisonniers est donc trés localisé i 3
sous-préfectures des hautes-terres (Anténdfitsy, Andramasina, Ambato-
lampy) d'ailleurs limitrophes entre elles qui fournisssnt prés de 80 % o

des saisonniers.

On pourraif s'étonner du petit'nombre de moissonneurs, comme de
repiqueurs, originaires de Maenjakandriana alors que les habitants de
cette sous-préfecture ont la réputation de partir nombreux éhadue année
au Lac Alaotra : en fait, les "Ménjakandriana" vont surtout s'embaucher
dans le Nord de\l’Alaotra‘alors que le Sud fait surtout appel aux

gens d'Antanifotsy. Ceci est dd prineipalement au systéme d'organisation
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Graphique n® 30 ¢ Lse tronsforta de déperser des soigsonneurs ds 1972 3 1973,
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du recrutement et aux habitudes prises de se retrouver, durant la
gsaison de travail, entre gens originaires d'un méme village et aussi

d'une méme région.

Lforigine géographique des moissonneurs est donc identique 2
celle des repiqueurs : d'ailleurs, dans de nombreux cas, ce sont les
mémes familles qui envoient feﬁmes ou filles ainées en Janvier pour le
repiquage et leurs hommes en Mai pour la moisson. Ceci explique aussi
que ces\sources de revenus % des moments différents de l'annde soient
complémentaires pour ces familles :.16 salaire du repiquage de la femme
sert essentiellement & payer 1l'écolage des enfants. Le salaire de la
moisson des hommes, en Juin, servait jusqu'en 1972 i payer 1'impdt,

il est & présent utilisé i vivré:mieux ou 2 s'équiper.

A 1'avenir, cette situation et ce comportement économique nou-
veaux des immigrants saisonniers risquent de poser des problémes 3
1l'agriculture du lac Alaotra : la distorsion en 1973 entre les tarifs
de repiquage restés trés bas et ceux de la moisson (3 fois plus élevés)
risquent d'entrainer des difficultés accrues pour trouver des repiqueurs.
Les tarifs ne peuvent qu'augmenter en néme temps qu'il faudra de plus
en plus recourir & la main d'oeuvre locale (familiale ou salaride) si
elle accepte d'effectuer ce type de travail auquel elle n'était pas
habitude. Cela peut aussi avoir pour conséquence une regression du
repiquage au profit de la pratique plus extensive et plus mécanisée du

semis direct.

De méme pour la moisson, la hausse des salaires et la rardfaction
des moissonneurs immigrés peut provoquer un recours plus important i
la moissonneuse-~batteuse qui ne serait pas plus ondreux aux tarifs

actuels,

On peut aussi prévoir qu'h moyen terme, ce reflux des migrations
saisonniéres n'est que provisoire, 1ié i la satisfaction de certains
besoins immédiats et que, assez vite, un nouveau déséquilibre entre
la population et les ressources sur les hautes~terres.peut entrainer
la reprise et méme l'accentuation du flux migratoire vers le grenierv

% riz de 1'Alaotra.
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326 -~ LA PRODUCTION AGRICOLE

3261 - Récolte de paddy (ef. tableau n° 40)

En 1972, la récolte de paddy a 66 fortement compromise par leg
inondations provoquées par le passage d'un cyclone. Les chiffres de pro-
duction sont done inférieurs & la moyenne de ces dernidres anndes. Cépen—
dant, ils permettent d'apprécier la situation occasionnelle de ces agri-
culteurs avant que les amdnagements ne soient réalisés. Cette situatién
dans les zones non aménagées n'était d'ailleurs pas exceptionnelle

puisqu'elle s'est répétée en 1973

Les totaux et les moyennes sur les trois wvillages n'ont pas grande
signification car ils m8lent des situations géographiques trés différentes
de point de vue des ravages causéds aux cultures par les ihondations : &
Mahatsinjo, la production é ét¢ presque normale, du moins dans les parties
hauteé du terroir, aménagées traditionnellement. Seuls ceux ayant des
terres sur la zone du PC 23 out eu une récolte moindre : mais plusieurs
avaient déjx un lot SOMATAC ol la maitrise de l'eau était assurde.
D'autres avaient leurs terres sur les zones plus hautes de la bordure

du merais, donc moins exposés & la montée des eaux.

Ainsi, les chiffres pour le village de Mahatsinjo (1 T. 320 a
l'hectare, 39 jours de travail & la tonne de paddy) permettent d'appréeier
la productivité de la riziculture dans une zone aménagée traditionnellement
ol le drainage et la.maitrise de 1l'eau sont mal contrS8lés. La comparaison
avec les rendements obtenus la méme année sur les lots aménagés par la

SOMATAC est & 1l'avantage de ces derniers.

A Vohibola et A lMahakary, les rendements ont 4té trés faibles &
cause des longues inondations mais aussi & cause des techniqueé cultu-
rales trés extensives. Le rendement & l'hectare est particulidrement bas
& Mahakary ol beaucoup cultifent de fagon trés sommaire de grandes super-
ficies, sur les terres marécageuses i l'est de lizhakary ol les eaux

d'inondation sont restées durant de longues semaines !
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Tableau n° 40 -~ Récolte annuelle de paddy par village

S S S LT L TR T R R L E T D e L

o paEMSINTO | jamataw o Tomooma oo
P r°d‘;zt1ig$2(en kgs) 660,110 82,712 62750 T47.572
Hoyenm(aeillcgsctm1320192 ...... 597 ................. 720
....... hoyemaiaigz};ploltamn582616881834465

toem e pereme g 254 o8 o9
i Nombredwoumdetravall ..................... 39 .................. 109 ....................... 160 ................... [ .........

& la tonne de paddy

L Y R R T N S O R T T P LT R RN L T R T T T T T
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Tableau n® 41 - Production de paddy par personne

P D T T T LR L R LT L R T Py T P T P E Y T P PR T TP PP PR T TTRTPRERN

: g Nombre de % g Productlon %
! producteurs: I en tonnes :

P P P D Y T LI L LR L NNy Ty O Ry Oy Ty O R R e LA

s

TR VTR R T PR S PP T PP I I

© TOTAL 87 i 53% i 88 :o12%

loins de 500 k&S : wymapsrgo Mo 42% i 59,5 i 40% |

} par persomne . MAHIKIRY 37 % . 23 i 8%
. VOHIBOLA | 9 61 % 9 L o14%
{ TOTAL 34 21 % ¢ 135 188
a 0 3 k ..,.,),..’ ....... .
; 00 500 2 1000 kes : yymamstio 21 21% 1 1125 i 19%
; par personne .;-......._..A........»,..-...........::..........._.....‘......,.‘,..g........“...V..j........-,...f.,.......,...‘......;.....,.é..“..“ ........ beearas ,.g
| MAHAKARY 5 10% 18 g
. VOHIBOLA 2 15 6 5 8@
: TOTAL 27 i 17 % 221 31 7

5 { MAHATSINJO 11 21 % © 192,5 1 32 % :
é 2.000 kgs %:-.Au..................u.u...;su...u.-..u’...;....-.....%,“..,..........u..u ..... -éu......u....u..u- T P P PR TT PO ‘__'
g MAHAKZRY ;6 | 12% i 345 i 42% i
VOHIBOLA 0 - . 0 N
oo TOTAL o 10 6% : 135 i 18 %
: de 2,000 & g uAHATSINJO ;- 5 5% ;75 L 128 i
S 4.000 kgs @eideitsissesinsasassrbiaie ..“.t “as ..u.nu.ut....‘,.“..:;‘..........,..,.......u......E.....u.. sessvaacsasisiaia 'uu saveseescesiaieiin ?
: AT A N : . o’ . . M y M

: MAHAKARY : 1L 2% TS5 9% i

T r__u.....................uuuu.i..u.......u...............;:......u“..u......u“....:‘u..u.....................E....u....-.........:..uf

. VOHIBOLA : 4 26 % ¢ 52 18 %

; © TOTAL 5 3 S 1 160 o2

. Plus de 4.ooo lcgs MAHATSI\TJO : 5 § 5% - 160, : 27 7

. par persomno | MAAKIRY o . . o .

: ¢ VOHIBOLA -j o - 's 0 -
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Dans ces conditions, l'investissement humain & la tonne de paddy
anpnerait trés lourd (109 et 160 jours) surtout % Vohibola oh le

gros travail fourni'par les exploitants immigrés n'est guére rentg—
bilisé. Le meitrise de 1l'eau et 1l'aménagement rationnel des terres
apparaissent ici obligatoires et parfaitement rentables méme & court

ternme.

Les aléas climatiques 1liés 3 la situation gdographique  des
riziéres viennent ainsi renforcer les effefs de 1'inégale répartition
de la propriété des terres dans la zone. Ceci se traduit par une
extréme diversité des exploitants au point de vue de la production de

paddy par personne de la famille : (cf. tableau n® 41).

Pour les 3 villages, 87 exploitants (53 % du total) ne pro-
duisent que 88 tonnes (12 % de la récolte totale) soit & peine une
tonne en moyenne par famille, récolte insuffisante pour satisfaire

leur consommation familiale.

- 21 % des exploitants récoltent 135 tonnes (18 % du total) soit

en moyenne plus de 4 tonnes par famille

- 42 exploitants, en additionnant les 3 strates supérieures

(soit 26 % du nombre total) produisent 70 % de la récolte totale.

L'écart est encore plus important & Mahakary ol 7 exploitants
recueillent 51 % de la récolte du village alors gue 76 /% des agricul-

teurs n'ont que 28 % de la récolte et 600 Kgs en moyenne par famille.

L'aménagement et le lotissement de cette zone s'avérait donc
nécessaire, % la fois en vue d'accroitre la production rizicole pour
la consommation locale et nationale et aussi pour atténuer les dis-

parités entre exploitations.-
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3262 - Production ds cultures séches

Par rapport & la production de paddy, les cultures siches n'ont
qu'une faible importance : elles ne sont cultivées qulautour du village,
sur, des superficies réduites. la récolte sert essentiellement & la

consommation familiale.

. PRODUITS - | MAHATSINJO: MAHAKARY | VOHIBOLA: TOTAL
: Production (en Kgs) : 17.625 i 4.735 : 510 @ 28.870 :
i MANIOC Nb de producteurs: B 46 31 3 - 80 i
: ' Moy. par producteur : . 385 153 173 286
: Production © 0 4.984 1 2,130 i 465 1 T.579
¢ MAIS Nb de producteurs ' 32 27 1 4 63 !
: Moy. par producteur : 156 : 79 116 1 :
E Production : 1.650 § 305 80 [  2.035 i
: PATATE Nb de producteurs : 15 6 1 22
: Moy. par producteurs : 110 51 80 92 :
R Production -1 2,000 : 225 - i 2.225
: ARACHIDE Nb de producteurs : 6 4 - 10 :
: Moy. par producteur : 333 56 - I o222
: Production ; 608 - - 608 :
: VONAJOBOBY Nb de producteurs : 4 - : - 4 :
: Moy. par producteur : 152 . - : - 152 :
5 Production I 1.630 ¢ 395 1 - i 2,025 :
i HARICOT Nb de producteurs : 16 6 - 22
: Moy. par producteur : 102 66 - 92 :
- Production S 730 [ 100 - 830 :
: LEGUMES Nb de producteurs : 14 4 - 18
: Moy. par producteur : 52 25 - 46
P Production L 1.780 : 5.055 : - i 6.83% :
: SAONJO Nb de producteurs ; 6 7T - 13 ¢
: Moy. par producteur : 297 & 722 - 526 :
; Production : 7.025 ¢ 4,560 : 1.500 : 13.085 :
: BANANES  Nb de producteurs f 10 /A 18 :
o Moy. par producteur : 702 651 - . 1.500 727
: Production oo 5.840 - j - °  5.840 :
: ANANAS Nb de producteurs ; 5 - - 5
I Moy. par producteur : 1.168 - : - i 1.68
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Ces productions de cultures seches sont insifnifiantes sur les
flots de Mahakary et Vohibola ou la place mangue et surtout parce que
traditionneliement, le centre d'intdrét est orienté vers la péche et

aujourdthui la riziculture.

4 Vohibola, cette production est quasi inexistante, limitée Y

quelques centaines de kilogrammes de manioe, de mois et de bananes.

A Mahakary, seuls ont quelque importance le manioc et le mais
cultivés par une majorité des agriculteurs mais avec une récolte trés

faible (79 Kgs de mals en moyenne par produbteur).

Remar@uons cependant que 7 exploitants ont une production
intéregsante de saonjo (5.055 Kgs) sur lss colluvions de bas de pente,
en bordure du maresis. De méme, 7 agriculteurs ont une récolte non
négligeéble de bananes (4.560 Kgs au total), simple cueillette sur

les bananiers qui poussent au pied de 1'ilot.

Ces cultures séches sont'relativement plus importantes A Maha-
tsinjo : elles ont pu s'éteﬁdre,sur les tanety autour du village mais
leur extension a été limitée au nord par la proximité de la’concession
voisine ; pres de la moitié des exploitants produisent du manioc et du
nais. D'sutres cultures, assez varides, sont le fait d'un petit rombre
dlagriculteurs (patates, arachides, voanjobory, haricots, légumes,
saonjo). Enfin, 5 agriculteurs obtiennent une prodﬁction intéressanﬁe

d'ananas.

Dans l'ensemble ces productions de cultures séches restent treés
secondaires et marginales économiquement : la densité encore tres
moyenne de la population et les possibilités d'extension des rizidres
sur le marais permettraient des surfaces rizicoles relativement impor-
tantés. I1 est donc plus rentable, pour l'instant, de cultiver du -
paddy ou &e s'adonner & la péche que de mettre en culture les tenety
qui exigeraient, pour &tre rehtables, d'autres techniques cultursles

que celles actuellement employées.



114.

33 - LA _PECHE

C'4tait traditionnellement l'activité principale des Sihanaka
Bakozetra fixés-toﬁt autour.du lac Alaotra. Il n'est donc pas étonnant
que la péche reste une activité et une source de revenus importan%e
pour les habitants actuels de lshakary. Méme au village de Mshatsinjo,
la pdche est la premidre activité de 5 chefs de femille qui y consa-
erent en moyenne 173 jours par an. 4 Vohibola, village 4'immigrés,
personne ne se livre en permanence 3 cette occupation par manque
d'habitude et de technique sans doute mais aussi parce qu'ils préferent

réserver l'essentiel de leur travail & la riziculture qu'ils prati-

quaient avant de s'installer & Vohibola.

La péche est donc une activité caractéristique et importanté de
Mahakary : toute la vie du village en est d'ailleurs imp;égnée. Tout
autour des ilots, dans les canaux ef dans les marais, les hommes nais
parfols aussi les femmes et les enfants s'dctivent avec leurs grandes
nasses. Durant la saison des pluies, lorsque les eaux montent, les
hommes partent en bargue dans les marais et certains vont méme p8cher
jusque dans le lac. Autour des cases, sur un espace aplani et défriché
4 cet effet, une activité fébrile régne en permanehce pour appréter les
poissons. Lés plus gros sont consommés ou vendus frais dans les villages
de la bordure, au marché de Morérano’le jeudi, mais aussi & des mar-
chands qui vienﬁent parfois les chercher jusqu'i proximité de Mahakary.

N
Les autres prises sont vidées par les femmes, séchées & 1l'air libre
durant une journée, puis fumées 3 deux reprises sur des baguettes au-
dessus d'un feu de bois. Les poissoﬁs fumés servent aussi 3 la consom-
mation locale mais sont surtout vendus et exportés vers Ambatondrazakas
et les villes des Hauts~-Plateaux, emballés dans des paniers en végdtaux

tressés.

Cetté vente s'intdgre & 1l'un des circuits de commercialisation
du poisson au lac Alaotra qui part des grandes régions productrices

du nord (Andilana, Vohitsara, Anororo) et se dirige vers Horamanga.
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Cette activité de pdche détermine encore aujourd'hui tout un
genre de vie qui concernc 29 familles 4 Mahakary, soit plus de la
ﬁoitié de la population. Certes la plupert d'entre eux ont commencd la
riziculture, suivant l'exemple de leurs voisins de Vohiboia, mais leur
véritable profession reste la p&che. Ils y consacrent 3.247 jours par
an, soit en moyemne 112 journdes de péche par chef de famille. Les
femmes et les enfants ne sont guére moins actifs puisqu'ils y passent
2.686 jours de travail, soit 99 journées en moyenne par an pour 27
familles concernées. La part de travail consacré 4 la péche est donc,

chez ces familles, nettement plus- importante que le travail agricole.

Les techniques acquises, les traditions, les rites les poussent
3 maintenir et & défendre ce genre de vie, d'autant plus qu'économique~
ment ils en retirent pour l'instant un revenu monétaire appréciable
(ef. plus loin étude des budgets), qui leur permet de faire face &
leurs nouveaux besoins de consommation. De plus, ils considérent que la
péche leur offre une garantie de ressources plus sfire que la riziculture
dans les conditions fort aldatoires ou celle-ci est pratiquée aujourd'

hui autour de Mahkakary.

La meitrise de l'eau et l'aménagement des terres autour‘deé flots
leur perméttra peut-8tre de se reconvertir ou lés y contraindra car les
possibilités de péehe seront plus réduites lorsque les marais voisins
seront aménagés. Leur résistance, parfois leur hostilité aux travaux
de la SOMALAC s'explique donc aisément : il n'est pas facilé pour eux
d'envisager un changement brutal de leur genre de vie. Il conviendra de
suivre de prés dans quelles conditions pourra s'effectuer leur recon-
version ou le maintien, pour certains d'entre cux, de leur activité

piscicole.

La plupart ne possédent que peu de terres car, moins motivés
que les autres, ils ne se sont pas lancés dans le défrichement et 1l'ap-

propriation des terres du marais.
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‘

Lors de l'attribution des lots améﬁagés, ils risquent donc de
se trouver exclus au profit de ceux qui ont constitué un gros patri-
noine foncier. I1 conviendra donc de veiller & ce que puissent
accédsr i llattribution d'un lot convenabie, tous ceux de ces pécheurs

qui en féront lz demande.

A Pour qu'ils puissent réugsir dans leur nouvelle activité rizi-
cole, surtout avec les contraintes techniques et financidres imposdes
par le cahier des charges, l'action de la vulgarisation agricole sera
primordiale : la présence & Mahakary méme d'un vulgarisateur connais-
sant bien & la fois.lesAproblémes-de la riziculture et de la péche
serait indispensable pour les aider dans leur reconversion qui ne

pourra &tre que progressive.

Enfin, l'aménagement des flots de Mahakary et des terres
voisines devrait tenir compte du maintien nécessaire de cette activité
de p8che, surtout en prévoyant des bassins d'élevage et un marché

pour 1l'écoulement régulier de ses produits.
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CHAPITEE 4 : / BUDGETS FAINILIAUX ET COMPORTEMENTS BCONOMIQUZES /

Cette étude de budgets familiaux a été réalisée & partir
d'enqudtes directes auprds des familles des trois villages : pour les
recettes, 179 enqudtes ont $té utilisédes. Pour les dépenses, 184 enqué-
tes : la différence provient de 5 familles dont il n'a pas été possible
d'obtenir des informations suffisamment précisces et complétes sur les

revenus.

Nous analyserons successivement les revenus bruts familiaux, les
charges d'exploitation et le revenu agricole net, l'utilisation du
revenu monétaire (dépenses de consommation), la capacité d'épargne
ou d'endettement, enfin les attitudes face & 1'utilisation éventuelle

de nouveaux surplus mondtaires.

41 -~ Les revenus nondtaires familiaux (cf. tableau n® 43

Avec un revenu monétaire brut total de 12 490 970 FuG pour 179
ménages, le revenu monétaire annuel moyen par ménage s'éldve & pros
de 70 000 FNMG, Pris de 80 w'dé ces revenuS'moﬁétaires sont d'origine
.agricole : 71,5 % proviennent de la vente de produits de cultures et
de 1'élevage, représentant le produit brut des exploitations agricoles.
S'y ajoutent les salaires agricoles (4,5 ;»), la location de terres

(0,5 95) et la location de matéricl agricole (2 %).

Plus de 20 % des revenus monétaires sont extéricurs & 1tagri-
culture : 14,5 % sont des salaires non agricoles ou du moins non directe-
. - . . .

ment agricoles, 5 /» proviennent du commerce ou de la loecation de mai-

3
sons, 2 % d'emprunts ou de dons.

La part des ressources extérieures aux exploitations agricoles
est différente selon les villages (ef. tableaux 344,45 et 46) : si les
salaires n'entrent que pour 10 7 dans le total X Mahekary (et sont en

majorité des salaires agricoles), ils représentent 20 4% A Mahatsinjo

et 25 /> & Vohibola et sont essentiellement des revenus non agricoles.
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Tableau n® 43 - Qrigine des revenus monétaires bruts familiaux (3 villages)

- iNB ména-: % des : MNoy.par: . deg : Moyepar: % du
iges con-: ménages: ménage :’ exp101ta- produit
: . N : ! recettes
icernés i des 3 Fion i brut des
: : A : totales :
: : ! villages : agrlcole exp101ta-

11~ Vente de paddy | 6.367.345 : 97 4% . 35.572 ° | 338.127 L T1.5 %
: 12= Vente de mais : : : : : H :

: ! manioc, arachi— : : : : : : : :
P de : . 102.155 36 i 20% 571 D61 1,1 %
: 13= Vente de légumes,: : 3 : : : : §
LT fruits P35 : 0 3T o20% 1 759 813 1 1,55 ¢

1~ TOTAL vente ©6.605.275 © 113 : 63 % i 36.902 © 53 % 39.551 i T4 B |
produits des : ' : : : ©d : :
cultures

: 21— Vente de boeufs :  819.150 : 340 19% i 4.576 44905 . 9,1 %
: 22~ Vente autres : : : : : : : : :
{  produits d'éle- ! : : : : : : :
i vage [ 296,925 i 48 ;2T % I 14659 : D1NTTT P 353 %
i 23~ Vente de : : P : ; : : L
! poissons © 1.202.850 : 50 0 28 % I 6.720 : C i T7.202 1 13,5 % ¢

2-7 TOTAL vente de . :
- produits d'éle- : 2,318,925 : 109 | 61 % | 12.955 i 18,5 % 13.884 i 25,9 % !
. vagé et poissons : : : : o : : :

. TOTAT, PRODUTT BRUT : : 5_ §
: des exploitations : 8.924.200 167 : 100 % [ 53.400 : 71,5 %:
i * agricoles : : : : :

% 31% Salaires agri- . : :
: . coles : 489,270 : 39
i 32= Balaires non ' : :

2% i 2.733 :
" agricoles ; 1.847.100 g 40 : 223 § 10.319 é
39 %

T0TAL SALATRES | 2.336.370 1 69

5= Emprunts.et
dons

6~ Autres ressour-
. ces (commerce, : : : :

location de © 900.900 : 18° 10% © 5.032° 1%
maison et de : : : i

matériel

e k00 a 8 6t g a8e ) a a0 s s el amtad s has sl asabs s dsesidsadeannssadsesatassadses adstsnoaastonotssdssttstseisitierintoamissitosdnisacsddtidbaasicdastsesteaivostotoged
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Tableau n® 44 - Origine des revenus monétaires familiaux bruts QMAHATSINJO).

..............................

DT T P Y P P P TR T T P R P Ty PR P PR Y D LR R R EE LA AL R A LAt

° : Mb . du ro~
des | Mby par 7 y. par: % P

Origine des % Montant % ménages-éo, : ménage du: § exploita: ‘duit brut:
revenus : FUG §concernés§menagess village total : tion ‘des exploi

: : : agrlcole itations
........ TSP P PP P PP PP TP PP TSR TTTY R P EYPIT TP ER LR - TEVEE LI NI AT CERE LR LN S LS A
REVENU TOTAL 8.529.505 103 © 84.490 : 100 %
.......................................................................................................................................... i...........,...,,..,,............,.......-................-..“.

11+ Vente de paddy : 5.345.845 | 77 75 % ¢ 51.901 F 52,410 82,0 %
12~ Vente de mais, : : : : : :
! manioc, arachi- : : : : : : :
de 79.430 26 :25% 767 T8 L 1,2%
13- Vente de légumes; : Ci : : : :
: fruits 80.975 : 3 2% 86 793 1 1,2 %

1- TOTAL vente pro-% : : o : § = ;
duits des } 545064250 i 81 (I 79% [ 53.459 i 64 % 53,981 @ 84,4 %
; cultures : : : : : :

. 21+ Vente de boeufs : 559.150 : 2% i 25% : 5.429 5481 | 8,5%
i 22- Vente autres : : : : : : : o
:  produits d'éle~- : : : : : : :
. Jege L 230,650 ;19 P 18% 1 2.239 © 2,261 i 3,58
: 23< Vente de : : : § : : § :
: _ poissons 219.800 : 5 i 5 % 2.134 D 2454 1 3,3 %

2~ TOTAL vente de : :
; produits d'éle- : 1.009,600 : 47
- vage et poissons: :

o
(@)
W
O
,8 :
[\
N
RS

9.896 | 15,5 % :

| TOTAL PRODULT BRUT | : : P
. des exploitations ! 6.515.850 : 102 : 99 % | 63.881 : 78
‘ . agricoles . : ' : : :

EoN

E 31{;Sa1aires agri- : H : :
: - coles : 345.950 : 32 31 7% 1 3.310
. 32~ Salaires non : : : :
.. agricoles P 1,402,455 | 27 : 26% : 13.616

| 3~ TOTAL SATATRES | 1.748.405 55 1 51 % . 16,926 : 20 %
VPRI Cesassndsnssrsisiiserbsraes Festasiisatsstaisssnsnnsnss ?.......,............é.....“....,....{ ....................... PRSI RIT RS 3
-4~ Location de - S : : o :
H : [ : o
! terres 554500 : 6 : 6 7 : 639 0’5’%
Hissspasspasiasianieseanisrirarraaisissinianss Jaescsanirsananarianass ‘.,...; ................ ...u? ................. 2 sisssssssnassiniiiinans Teersinisiaaon M
S runts et : : : : >
" dons A0 AL E L a0 157
' 6— Autres revenus : : : - : :
" (commerce,location
i de maison et de

- matériel)

144.800 1 13 1 13% | 1.406 . 2%
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Tableau n°® 45 - Origine des revenus mondtsires familisux pruts QMAHAKARY)

‘Origine des
revenus

................
T P S T T RS LR L T LR N R R ey ey PPy P u s PR PY P R AR PR RRETL L EEEEE R A AR LS LR LR S e

11~ Vente de paddy
j2- Vente de mais,
" manioc, arachi-
de

13- Vente de légumes,g

* fuits

1~ TOTAL vente
produits des
cultures

21=- Vente de boeufs
22- Vente autres
. produits d'éle-

vage
23~ Vente de pois—~
i sons

~ duits d'élevage
et poissons

12.875

21.800 i

391.175
260.000 §

37.875

L 666.450
2€ TOTAL vente pro- % ;
964.325 :

§ ménage
concernes

19

34

45

ménages

g Moy.par S % au
: Total.

7.379

714

512,574

© 18.193

: Moy. par 7 du pro-:
éexp101ta, duit brutg
i tion agri des ex-

: cole

ploita-

16 %:

7.981 i 28,8 &

39 %§

19.679

~ TOTAL PRODUIT BRUT | : : § :
~ des exploitations  : 1.355.500 : 49 100 % i 27.663 : 55 %:
- agricoles : : : : : :

31; Salaires agri- § : § . é

‘ coles P 123.400 3 6% 2.328 :

32< Salaires non : : : ;

" agricoles P 117.475 6 11 7% 2.216 ;

3- TOTAL SALATRES |  240.875 7 135 0 4.544 10 %
4~ Location de : : o - o’
terres : 29.400 ! 2 4% 554 1%
................................................. IO RSO U PO PRI PO ORPPPORS:

5

Emprunts et dons i 1094650

................................................. P T LI N L T T T Tt T T L Ty T T O p O P P TP PP P
1 3 ., : . 2 A

6-

' ces (commerce,
. location de

Autres ressour-

, 7564100 -
maison et de ! :
matériel

33.133

R R R N R N R R SR F TR TR NP F N PPN PSR R oy
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Tableau n® 46 - Origine des revenus monétaires familiaux bruts (VOHIBOLA!

- ; : : § Moy« par 7 du pro—§

: : P : g ; : : ta :duit brut!

F oried 1 \ Moptant | ménege nénages | ménage du: : exploita :

: Origine des : (F1e) { concernés : village : tion agriides ex-
revenus : : : : : i cole :ploita-

{11~ Vente de paddy |  665.000 : 8 : 35 7 ;284913 - 44.333 1 63,1 %
:12~ Vente de mais, : : : : : : :

: manioc, arachi- : : : : : : P

L de { 9.850 ! 2 ¢ 9% 48 . 656 0,9%
113~ Vente de légumes,: : : E : : i

: fruits i 33.000 : 2 9% i 1.435 2,200 1 3,1 %

! {- TOTAL vente : : : : : : ‘ :
= produits des i 707.850 : 9 ¢ 39%:30.776 i 50 %: 47.189 : 67,1 %
cultures : : : : : :

: 21- Vente de boeufs - - - - : - - Po-
i 22- Vente autres pro-: : : ; : § :

: duits d'élevage : 28.400 10 43 % : {.235 P 4.895 i 2
: 23— Vente de poissons:  316.600 : 11 1 48 % : 13.765 © 21.106 i 30,

2~ TOTAL vente pro- g : : : : : : :
duits d'élevage :  345.000 : 17§ 747 15.000 25 % 22.999  32,7%
et poissons : : : : : : :

................................................ R L LR R T R R L Ny Ry Ry L Ry Py Yy PPy PRy Y PR TV PPV PYRY Y PRV PRI PR Y PR PR §

. TOTAL PRODUIT BRUT | : : -;
‘des exploitations i 1.052.850 : 15 | 65%: 70,18 | 715 %
! agricoles : : : : :

:31- Salaires agri- : : :
:  coles 19.920 : 4 i 17%: 866
: 32~ Salaires non : : ; Co
: agricoles i 327.170 : 7 1 30%: 14.225

3- TOTAL SALATRES |  347.090 : 9 i 39%. 15.091 | 25%

4~ Locations de : 0 : :
terres : :
.......... U TS PRS- O U UY- SUPPO PSP RURRTNt
5- Emprunt et 0 : :
dons :

6~ Autres ressour-
ces
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42 - Revenus bruts des exploitations agricoles (cf. tableaux
43 & 46)

Le produit bruf des 167 exploitations agricoles des 3
villages se montait & 924 200 FMG pour 1l'année 1972, soit 53 400 FMG

en moyenne par exploitation.

Prés des'3/4 des recettes.proviennent de la vente de produits
des cultures : le paddy y occupe, de loin, la premiére place avec
71,5 % alors que la vente des autres cultures n'est que trés secon-

daire (2,6 %).

La vente des produits de 1'élevage et de la péche‘intervient |
pour 25,9 %. Dans ce chapitre, la vente de poissons représente 13,5 %
-avec 1 202 850 FMG et montrejbien 1'importance ééonoﬁique de la péche
dans la région. Elle dépasse la vente des boeufs qui ne représente
que 9,1 % du produit brut des exploitations. Le produit de la vente

des autres animaux (pores, volailles) atteint & peine 3,3 %.

Cette structure des revenus des exploitations est tres
différente selon les villages : le produit de la vente de paddy atteint

82 % & Mahatsinjo, 63,1 % 2 Vohibola, 26,3 % seulement & Mahakary.

La vente de boeufs est nulle % Vohibola, représente 8,5 % X

Mahatsinjo, 19,1 % & Mahakary.

Enfin lg vente de poissons est le principal revenu mondtaire
de Mshakary (49,1 %) contre 30,1 % & Vohibola et seulement 3,3 % &

Mahatsinjo.

Ces chiffres rendent compte d'une structure de revenus moné—
taires des exploitations trdés diversifiée entre les villages mais

aussi & l'intérieur des villages (ef. tableau a7).

~
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10/ Vente produits { 3 VILLAGES ; MAHATSINJO : MAHAKARY : VOHIBOLA

; des cultures 1% des exploi-i% des exploi-i % des exploii % des expkﬁg
: ' :  tatioms i tations ! tations [ tatiomns i
{0 - Pad de vente io26,8 i 133 i 488 i 42,8
21 - Moins de 25 % : ; : é :
: total des recettes i 17,4 : 14,4 : 26,6 : 7,1 :
(2 - 25 3 49,9 % 1,4 12,2 i 8,8 | 14,2
3_50a75% : 134 i 200 44 P o0
< / 2 - - - <
4-PusdeT5% i 30,8 i 40,0 i M,1 i 35,7 i
§2°/ Vente élevage et g
: poissons : :
{0 - Pas de vente P33,5 1 51,1 6,6 i 701
i1 - Moins de 10 % g : ;
total des recettes : 12,7 13,3 11,1 P 14,2
2-10330% : 164 i 20,0 6,6 20,4 i
'3 - Plus de 30 % C 35 D 15,5 P 15,5 i 5T,

Méme % Mahatsinjo ol la vente des produits de cultures forme
1'essentiel du revemu agricole, seules 60 % des exploitations tirent
de cette vente plus de 50 % de leurs revenus. A Vohibola, ce pourcen-
tage tombe & 35 % et & 15 % pour Mahakary. Dans ce dernier village,
prés de la moitié des exploitants (48,8 %) n'ont effectud aucune vente
de produit agricole en'1972.>Inversement, la vente d'animaux ou de
poisséns forme plus de 30 % des ressources de 75 % des agriculteurs de

Mahakary et de 57 % de ceux de Vohibola.

On constate ainsi, que méme chez les exploitants agricoles,
les revenus extérieurs & l'exploitation occupent une place importante

" dans 1le revehu monétaire familial (cf. tableau n¢ 48.)
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revenu familial

. Recettes totales de : 3 VILLAGES | MAEATSINJO ! MAHAKARY { VOHIBOLA
i 1'exploitation ! % des exploi : % des exploi: % des exploi;% des exploi :
' o :  tatioms ~°  tations i tation ~ i tations :
0 - Pas de recette '§ - 4 'é 5:5 5 2,2 ‘g 0
- Mo % au L S
1 - Moins de 39 7 du : 7,5 77 : 8,8 o
revenu familial :
2 - 30 2 60 % du 14,7 16,6 13,3 L7,
revenu familial , — : : — i .
3 =608 90 P du 14 . 188 . 88 . 0
revenu familial - : :
- % : : :
4 - Plus de 90 % du 59,7 51,1 66,6 | 92,9

On constate en effet que seuls 59,7 % des agriculteurs tirent
1la éuasi totalité de leurs revenus de leur exploitation agricole ou de
la péche. 14 % tirent l'essentiel de leurs revenus de leur exploita-
tion. Mais.plus de 25 % des exploitants n'ont aucuné fecette agricdie

(4 %) ou des recettes relativement faibles (7,3 %)ou équilibrées

(14,7 %) par rapport aux revenus &étrangers % 1'exzploitation que cons-

tituent notamment les salaires.

Ces pourcentages varient entre les villages : les paysans

émigrés de Vohibola tirent de leur exploitation la quasi totalité de

leurs revenus alors qu'd Mahatsinjo prés de la moitié des exploitants

agricoles ont des revenus complémentaires.

Cet apport monétaire étranger & 1l'exploitation est une
nécessité pour un grand nombre d'exploitants dont les revenus tirés de
l'exploitation sont insuffisants. Méme avec cet apport eztérieur, les
revenus bruts des exploitants agricoles sont trés différenciés (cf.
tableau n® 49). o



125.

Revenu brut de | 3 VILLAGES | AHATSINJO | MAHAKARY |  VOHIBOLA |
1'exploitant % des exploi : % des exploi i % des exploi: % des exploi

i tations [ tations ! tations ! tations

Hoins de 30.000 PG : 36,9 i 28,8 51,1 1 42,9

U : 28,8 28,5

:30,000 & 75.000 FIG : 32,8 323 : ’ : ’

i de 2 : : 5

:75.000 & 180.000 " 14,7 15,5 : 13,3 : 14,3

‘Plus de 150,000 FMG : 15,4 | 20,2 6,7 14,3

On constate que 70 % des exploitants des 3 villages ont un
revenu brut annuel inférieur & 75.000 FMG, dont 36,9 % ont moins de
30.000 FMG.

Au sommet de la pyramide des revenus, 15,4 % ont plus de
150,000 FMG par an.

A Mahakary la base de la pyramide est plus large encore
puisque la majorité des exploitants ont un revenu inférieur & 30.000

FMG alors que la strate supérieure ne comprend que 6,7 % des exploitants.

A Mahatsinjo au contraire, il y a un léger glissement des
revenus vers le haut puisque les strates inférieures et supérieures

comprennent respectivement 28 % et 20 % des exploitants.,
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4.3. - Revenus nets des exploitations agricoles

4.3,1. - Les cherges d'exploitation (cf. tableau n° 50)

Tableau n® 50 - Les cherges d'exploitation agricole

R L R R L R T PR PPV I PRPPLEEE

3 Vlllqges Mahatsinjo : Mahekary : Vohibols
N’B d'eXplOitatlon ................................................... aressasxeatasanssasanttas Brexnasncniantiiinicans -
AR L AN e SO A9 b2
1/ACHATS DE MATERIEL D'EXPLOI- :
TATION TOTAL (FIMG) i 148 265 i 107 995 i 40120 i 650
NB d'exploitations concernées 25 i 13 11 : 1
% des exploitations : 15% : 1% 226 1 6%
Moy.par exploitation (FMG) 888 i 1048 i 819 43
% des charges d'exploitation i 4,5% 4, 67 792% 2 O,Z%E
2/AC}D‘TS DE BETAIL TOTAL (FMG) { 155500 i 155 500 - - i
! NB d'exploitation concernées ; 5 5 - N
% des exploitations : 3% % - : -
Moy. par exploitation (FMG) 931 1509 i ~ -
% des charges d'exploitation 4, Tf % - : -
e Neiassetiiefasensesiiagrasasntasainnsannsstana Jraneroanrasasanransane <
3/DEPENSES D'ENTRETIEN (engrais : : :
vaccins) TOTAL : i 55990 { 55840 150 i -
NB d'exploitations concernées i 10 8 2 : -
% des exploitetions i 6% : 8h i 4% -
Moy. par exploitation i 335 542 3 : -
i % des charges d'exploitation 1,7% 2% : :
e eierereEeraieiieeeresiesessasteettetieatantatistcasarnnsntiss 3 aserssssnanssiinisanies Treresiiantanssnneaennnaans insesanssienniansnsnadesnsasa attstaenenaene é
: 4/SALAIRES BT PRESTATIONS : : :
: VERSES TOTAL : 12,910 565 : 2 006 590 :512 275 :391 700
NB d'exploitations concernées : 125 85 i 30 :
% des exploitations : 5% : 80% 61% 80%
Moy. par exploitation i 17 428 ¢ 19 481 1 10 454 : 26 113
% des charges d'exploitation 88,3% 86% 91, : 997
5/LOCATIO1\T DE TERRES ET : : :
DIVERS TOTAL : i 23750 ;15250 i 6 250 i 2 250
¥B d'exp101tat10ns concernées 6 4 1 : 1
% des exploitations : 4% 4% i % i 6% i
Moy. par exploitation : 142 148 128 150 i
% des charges d'exploitation g 0,7% 0, 7%: 1,ﬁ7 0, 6%
TOTAL des charges d'exploitation i P : ; '
: (FMG) i3 294 070 : 2 340 675 1558 795 i394 600
_%Moyenne par exploitation (FMG) i 19 724 i 22725 i 11404 f 26 306
Revenu monétaire net moyen i 33676 41 156 i 16 259 : 43 882
des exploltatlons agricoles (FMG) : : : ‘ %
................................................................................................ S AmANAASARAGAASCANAAs AraNadlAsNasanansaasatsataanqanBansRRAasnsasanasenaanal
;Revenu monétaire net moyen H : : : :
ides exploitants agricoles (FMG) ° 50 057 61 765 : 35 605 : 49 882 :

L T Ry R Ty Py P R Py Py Py R Py Py Yy Py Y R Y Y VR PR Y YV RV Y P

Ce tableau ne tient pas compte des charges d'amortissement du matériel et des
batiments agricoles qui seraient d'ailleurs modestes compte tenu de la faiblesse de

ces investissements.
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On remarquera en effet que les investissements en achats de matériel
ont 4té réduits en 1972 : ils ne concernent que 15 % des exploitations
et ne représentent que 4,5 % des charges totales d'exploitation.

Les achats de bétail sont exceptionnels : 5 exploitations seulement.
‘L'achat d'engrais et de vaccins ne concerne que 10 exploitations agri-

coles, 2 Mahatsinjoiessentiellement.

Le chapitre, de tfés loin le plus lourd, est celui des
salaires et prestations versés pour les travaux culturaux (repiquage et
surtout moisson) : il représente en moyenne 88 % des charges &'exploi—
tation. Il existe ainsi un trop grand déséquilibre entre ces diverses
charges : le chapitre des salaires pourrait certainement &tre diminué
par un recours & la main d'oeuvre familiale actuellement disponible,
au profit desvautres chapitres, notamment l'achat de matériel agricole,

qui permettrait d'accroitre le produit brut des exploitations.

L'absence d'aménagement rationnel de la plupart de leurs
terres ne facilitait pas l'engagement de charges supplémentaires dont
la rentabilisation était toujours fort aléatoire. La maitrise de 1l'eau
et 1l'anénagement des lots devraient ainsi permettre & ces agriculteﬁrs
d'investir davantage sur leur exploitation lorsque 1l'expérience les

assurera d'une récolte régulidre et plus importante.

Ainsi, pour 1972 le revenu monétaire net des exploitations ’
agricoles s'établit én moyenne & 33 676 FMG avec une moyenné & Mahatsinjo
de 41 156 PMG et & Vohibola de 43.882 FNMG que l'on peut considérer comme
représentatives des revenus agricoles monétaires nets des exploitations
hors périmétre-SOMALAC. Le chiffre trds bas de Mahakary (16 259 FMG) est
exceptionnel, conséquence des ravages causés aux récoltes de paddy

par le cyclone et les inondations.

I1 est intéressant aussi de faire apparattre le revenu
monétaire net des exploitants agricoles puisque les revenus extérieurs
& l'exploitation tiennent ici une grande place : ces chiffres (50.057
FNG pour les 3 villages, 61.765 FMG % Mahatsingjo) periettent de mieux
apprécier le pouvoir d'achat des agriculteurs de la région avant

' l'aménagement de leurs terres.
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432 - L'auto-consommation des exploitations agricoles

En 1973 la production de paddy des prloitations agricbles
des trois villages a été de 748 tonnes environ. La commercialisation
a porté sur 430 tonnes. Il est donc possible d'estimer 1'auto-consom-
mation & 318 tonnes environ, soit en moyenne 1 Tﬂ900 par an et par
exploitation.

Compte tenu du paddy qui est fourni aux salariés saisonniers,
l‘aﬁto-consommation moyenne par personne est légdrement inférieure i
300 Kgs par an. Ce chiffre n'est qu'une moyenne : beaucoup d'exploi-
tations ne produisént pas assez pour satisfaire leur propre consom-

" mation et son contraintes d'acheter du riz alors que dans les grosses
exploitations 1'auto-consommation peut atteindre 400 Kgs de paddy par

an et par personne.

Sur la base de 1 T 900 en moyenne par exploitation, la.
valeur de l'auto~-consommation de paddy se monte & 28,500 FMG.

<

L'auto-consommation d'autres produits (fruits, légumes,
viande et surtout poissons) se chiffre eh moyenne & 6,500 FMG par an

et par.exploitation.

Ainsi, la valeur totale de 1l'auto-consommation par exploita-
/ .
tion peut &tre estimée & 35.000 FMG en moyenne, soit la moitié du -
Tevenu agricole net moyen des exploitations et 40 % du revenu net

total moyen des exploitants agricoles (cf. tableau 51).
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En FMG par an

© 3 VILLAGES! MAHATSINJO:MAHAKARY : VOHIBOLA :

:Revenu agricole net moyen des
:exploitations ¢

: 164259

: _ monétaire . (FNG) 35.676 | 41.156 43.882
: _ auto-consommation (FMG) 35.000 § 35,000 | 35.000 35,000
: TOTAL (FMG) 68.676 i T6.156 : 51,259 © 78.882
gRevenu total net moyen des’ é

:exploitants : : :

E - mondtaire (FMG) 50.057 61.765 §‘35.605 49,882
% - auto-consommation (FMG) 35.000 35.000 i 35.000 35.000
: TOTAL (FMG) 85.057 96.765 - T0.605 84.882

44 - dtilisation des revenus mondtaires actuels (importance et
ptructure des dépenses familiales ) eof. tablean n® 52

Si 1l'on met & part ies charges d'exploitation qui ne concernent
que les exploitants et ne devraient'pas théoriquement émarger au budget
familial, on constate que les chapitres des dépenses doivent &tre clas-
sés en deux catégories : les dépenses obligatoires ou de premiére néces-
sité qui sont effectudes par la quasi totalité des ménages, les dépenses
de seconde nécessité et les dépenses superflues qui ne sont engagédes

que par une minorité des ménages.

441 - Les dépenses obligatoires ou de premidére nécessité

Cing chapitres peuvent &tre classés dans cette catégorie :

é % des ménages % % total des
: _concernds ; dépenses

1 - Achats de produits alimen~ : :

© taires : 97 : 28

2 =~ Achats de produits de ménage': 97 : 7

5 - " vétements et literie : 95 ; 11

40 -~ Cérémonies, festivités, donsé 90 E 3

9 - Paiement des impdts ‘ : 13 : 5

Total seeesees | ? 54

R
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Tableau n® 52 -~ Importance et structure des dépenses familiales ‘

T R T Ry Ry L R Ty Ry R E Ty R Ly R e ]

3 1972 : 3 VILLAGES i MAHATSINJO? MAHAKARY :. VOHIBOLA
R ST TSSOSO UUROTUOPRPI , ................ TR IO A casirinns ;

51/ ACHATS DE PRODUITS ALIMENTAIRES

montant (en FMG) | 4.353.241: 2.287.176 | 1.427.525 638.490:
% des ménages concernés 97T % 97 % i 9% % % % :
Moyenne par ménage (1) I 23.659: 21.178 : = 26.934 : 27.760:
% Total des dépenses 28% 5% 31 % 36 %

2/ ACHATS DE PRODUITS DE MENAGE
(vois, pétrole, bougie, savon,

allumettes...) : o : : :
montant (en FMG) : 1.118.3275 590.007 : 381.815 : 146.505:

% des ménages concernés 97 % 97 % %HE - %D
Moyenne par ménage (1) : 6.078: 5.463 : 7.204 : 64370:

% Total des dépenses : 7% i 6,5 % 8% | 8% :

[T P T I L T T I e I T I I T T e I Cosiirsasastisausasaas - TITEO T PR LS P PP PYPRPLD HasssasuinssaNsIsssassnsaia NN S asarseasssiitsacirtanacisss L

5/ MEUBLES ET APPAREILS (trans1stors,
°  machines & coudre, bicyclettes :

etCess) g : : :

montant (en FMG) i  427.830:  255.940 :  143.680 : 23.810:
% des ménages concernds 62 % 62 % 64 % i 57 %
Moyenne par ménage (1) 2.325: 2.370 2,710 : 1.227:
% Total des dépenses 3% : 3% i 3% 1%

4/ CONSTRUCTION OU REPARATION

(case et tombeau) : :

montant (en FMG) !  821.100: 686.850 70,550 : 63 750!
% des ménages concernds 7% : 21 % 9% 13 %
Moyenne par ménage (1) : 4.462; 6.360 : 1.331 : 2.772:
% Total des dépenses 5% : 8% 2% 3%

15/ ACHATS VETEMENTS ET LITERTE

montant (en FMG) { 1.655. 748 932.130 : 525.468 ! 198.150:
% des ménages concernds 95 % : 9% % i . 92% 96 % :
Moyenne par ménage (1) : 8,999: 8.631 | 9.914 : 8. 615
% Total des dépenses ; 1% 0% 1% 11 %

6/ DEPENSES POUR LES ENFANTS

(écolages, livres, jouets) : : :

montant (en FMG)  §  447.560;  298.425 :  147.435 : 1.600°
% des ménages concernds P 20 % : 19% : 5% 1 - 9% :
Noyenne par ménage (1) 2,432 2,763 : 2.781 : 70}
% Total des dépenses 3% 3% 1 3% 3%

(1) Calculée sur le nombre total de ménages, en FG.-
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R R L R N T N O T T Ny NN N R N RN NN R NN R Ry N AR R LR

1972 3 VILLAGES MAHATSINJO HARAKARY : VOHIBOLA
: 7/ DEPENSES PQUR MEDECIN ET §
:  MEDICAMENTS : :
montant (en FifG) 1.067.555 767.955 ©  241.360 ! 58+ 240
% des ménages concernds 74 % 87 % ; 66 % : 57 %
Moyenne par ménage (1) 5.802 Tel11 44553 2.532
% Total des dépenses 7 % 8,5 % 5 % 5 %
e enreitssrsere e abaetans s sessseaasesasarerissnnn ssesarseinss ersssnsee asrsnes Boosauressasnsnsnnrssnssssssrisesancenas perasesssasnesean gn ......................... Brerseavansassiitesitaiasiny ]
§ §/ CHARGES TE_I'EXPLOITATION : :
: AGRICOILE P
montant (en FHG) 3.294.070 | 2.340.675 5584795 | 394.600 ;
% des ménages concernés 69 7% : T ® 60 % 52 % i
Moyenne par ménage (1) 17.902 21.673 104543 : 17.174;
% Total des dépenses 1% 1 26% 12 % 22 %
: 9/ PAIEMENT DES IMPOTS : : i
' montant (en FMG) 728.860 i  330.029 332.406 664425
% des ménages concernés 73 % 70 % 79 % 65 %
Hoyenne par ménage (1) 3.961 3.056 6.271 : 2.888;
% Total des dépenses 5 % 4 % 7% 4%
. 10/ CEREWONIES, FESTIVITES, DONS | : ;
' montant (en FIG) 540.460 |  262.495 182.440 954525
% des ménages concernés 90 % ; 89 % 92 % 91 % §
Moyenne par ménage (1) 2.937 : 2.430 3,442 44153:
% Total des dépenses 3% 2% , 4% 5% :
! 11/ PRETS VERSES
montant (en FiiG) 135000 135.000 0 0
% des ménages concernds 7 5 % - -
Moyenne par ménage (1) 34 1.250 - -
% Total des dépenses 1 % 1,5 % - -
T Ty T P P PP PPN Cesasanvrarses aresacerarsaanes 1 ......................... R Desenenisrressiiinincin ,: ....... prareeriiiiitaiesnin,
12/ DEPERSES DIVERSES (transport
' tabac, jeux, etc...) : ; ;
montant (en FMG) 911.270 . 225.680 593.875 | 914735
% des ménages concernés 59 % : 51 % 74 % 65 % :
Moyenne par ménage (1) 4 53 2,090 11.204 : 3.988;
% Total des dépenses 6% 2% 13 % 5%
O S PRSPPI Gennnnen i Tresenens T I Py TS ;
TOTAL DES DEPENSES (FHc) 15,501,021 | 9.102.342 © 4.605.299 i  1.783.210;
. MOYENNE PAR MENAGE (FG) 84.245 844281 86.892 § T7532;

B Ry Ry Ry Py P P O R P N S L L T T I T T

(1) Calculée sur le nombre

total de ménages, en FMG.-
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A cb6té des impdts, dépense administrativement obligatoire
pour ceux qui y sont assujettis, on trouve les dépenses pour cérémonies

et festivités qui sont aussi une obligation sociale.

’

Les 3 autres chapitres sont des dépenses de nécessité vitale
qui représentent prés de 50 % du total des dépenses des ménages. Aucune

différence notable entre les villages n'apparait pour ces 5 chapitres.-

Le plus important de tous est le chapitre 1, achats de produits
alimentaires, qui forme & lui seul 28 % des dépenses totales. En moyeme

pour les trois villages, il se compose ainsi ¢

! Montant (FMC)

i % des iMoy. par i % du
: ménages gménageﬁmmichapitre

4

Achat de riz - L 1.506.530 ;51 1 888 i 35
Viande et poissons 5 14124.737 g 90 g 66113 g 26
Fruits et légumes © 61690 i 19 i 3% i f
Produi ts d'épicerie i | ; : ;
(sucre, se1, huile,caféz 1.660.284 g 95 ; 9,023 g 38
TOTAL ....[ 4.353.241 | 97 23.659 | 100

Trois postes se partagent presque également ce chapitre 2 1l est
surtout important de noter que 51 % des ménages achdtent du riz ; cette
dépénse représente 35 % des achats alimentaires et prés de 10 % des
dé?enses totales : dans cette zone considérée comme grande productrice
de paddy, plus de la moitié des ménages ruraux sont contraints d'acheter
du riz. C'est le signe 4t la conséquence d'une trés grande distorsion
dans la structure économique et sociale de ces villages (cf. chapitre

suivant).

442 - Les dépenses de seconde nécessité et les dépenses
superflues

AIl peut paraitre exagéré‘de mettre lés dépenses de santé dans
cenchapitre : pourtant on.constate que 74 % seulement des ménages y
consacrent une partie de leurs dépenses. Mieux, on remarque que 87 % de
la population de Mahatsinjo se fait soigner, sans doute grice aux plus
grandes facilités de communication, alors que ce pourcentage tombe i

66 % 3 Mahakary et & 57 % seulement 2 Vohibola.



133.

Les ‘deux villages éloignés de la route et des oentres de soins
souffrent de l'absence actuelle d'une infrastructure sanitaire : cet
équipement sanitaire devrait donc &tre prévu en premiére urgence pour

répondre aux besoins réels de cette population.

- 62 % des ménages consacrent une somme moyenne de 2.325 FMG
pour l'achat de meubles et d'appareils. Sur ce chapitre, de grandes
différences apparaissent entre les ménages. Certains s'équipent en
mobilier, bicyclette, machine & coudre, poste radio mais la majorité
achete surtout des nattes pour la .case et des piles pour leur tran-

sistor.

- Les frais de transport et d'achat de tabac (et divers)
touchent une majorité de gens, plus importante & Mahakary et & Vohibola

4 cause de leur éloignement du marché et du chef-lieu du canton.

- Les dépenses pour les enfants ne sont importantes que pour
une minorité de chefs de famille (20'%) : pour l'enseignement primaire
Mahatsinjo dispose d'une Ecole Primaire Publique ; & Mahakary et &
Vohibola seule une partie des enfants est scolarisée. Parmi ceux dont
les enfants sont scolarisés, rares_sént ceux qui effectuent des
dépenses pour les fournitures scolaires. Enfin, quelques enfants "
seulement accédent & l'enseignement secondrire, ce qui occasionne
.alors de lourdes charges que seuls quelques exploitants aisés peuvent
supporter. Une infrastructure scolaire, primaire et technique serait

donc hautement nécessaire & Mahakary ou & Vohibolae.

Enfin, seule une petite minorité_(17 %) peut consacrer des
sommes relativement importantes & la construction ou & la réparation
de leur case ou de leur tombeau : plus de 30.000 FMG en moyenne, 2

Mahatsinjo, pour ceux qui effectuent cette dépense.
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45 - L'épargne et l'endettement - (tableau n® 53)

1972 -1 5 VILLAGES EEMAHATSINJOE MAHAKARY {VOHIBOLA i
g Endettement moyen par : § : g g
! ménage en 1972 (en FMG): 10.924 i 5.057 i 21.015 i 16.665
E % endettement/recettes g , : i - é ;
1972 - 4% i 5% i 3% i 21% ;
: % ménages & bilan défi-i o5 . 1 579 i g2 1 64,2 i
: citaire ; : 3 :

rersanans

: % ménages 3 bilan : : : :
: équilibré : 10,0 i 10,0 : 8,9 : 14,4

E % ménages ayant réaliséé : : :
i une épargne : 24,3 : 32,3 : 8,9 : 21,4

b

L'endettement l'emporte nettement sur 1'épargne en 1972, &
cause surtout d'un déficit de récolte dfi aux ravages causés par le
cyclone et les inondations. Pour faire face & leurs dépenses familiales,
les ménages ont du puisdr dans leur épargne passée ou s'endetter :
l’enaéttement moyen par ménage atteint ainsi 10.924 FMG en 1972, soit
14 % des recettes annuelles} La situation des trois villages est treés
différente : alors que le bilan moyen est presque équilibré & Maha-
tsinjo (5 % d'endettement), l'endettement est trés important & Vohibola
et surtout & Mahakary (32 %) ol la récolte de paddy a été en grande

partie détruite.

Cependant ces chiffres moyens traduisent une réalité trés
différente selon les ménages : si prés des deux tiers se sont endettés,
10 % des ménages ont équilibré leur budget et 24 % ont méme réalisé
une épargne. Le contraste est encore plus fort & Mahakary et & Vohibola
ol la pluﬁart des ménages se sont endettés lourdement alors qu'une

petite minorité parvenait encore & épargner.



46 - Attitudes face & l'utilisation éventuelle de nouveaux
surplus monétaires

Pour connaitre les besoins subjectifs de la population,
nous avons posé aux chefs de famille deux questions pour apprécier
1'utilisation qu'ils seraient préts & faire d'un surplus de res-

‘ sources monétaires :

19/ "Si vous aviez 100.000 FMG & dépenser maintenant, en
plus des ressources actuelles, qu'en feriez-vous 7"
20/ "Si vous aviez 500.000 FMG & dépenser maintenant en

plus de vos ressources actuelles, qu'en feriegz-vous?"

Les réponses & la premiére question (ef. tableau 54) font
apparaitre en premier deux groupes de réponses touchant & des dépenses
pour 1l'exploitation agricole (matériel ou bosufs) : il semble done
que la majorité des agricﬁlteurs sont conscisnts de l'insuffisance
de leur équipement et que seule un manque de disponibilités mondtaires
les empéche d'investir sur leur exploitation. A Mahakary, particulié-
rement sous-équipé, ces deux items recueillent méme 72 % des réponses
données en premier. Il faut cependant préciser que le désir d'acheter
des boeufs ne correspond pasvtoujours a4 un souci d'accroitre le
potentiel de production agricole mais aussi souvent & un besoin de

séeurité et de prestige social.
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Tableau NO 54 - 100.000 FMG, qu'en feriz-vous ?

i3 VILLAGES  MAHATSINJO |  MAHAKARY :  VOHIBOLA

gindiquéipar E indiqué par E indiqué par g indiqué par ;
REPONSES : % idont i % sdont i % : dont } % idont
fen 10 ien 19 {en 10 ien 10 :
i par : par : par: : par
g Achat de matériel : : : i i : : ¥
: d'exploitation D 45 1 29 P 48 1 27T i 47 i 37 [ 26 i 26
: Achat de boeufs ? 38 i 29 é 39 é 27 § 43 g 35 g 26 g 26
! Construction,réparation: : g : ; é o F
: ou achat d'une maison : 25 I 17 { 25 i 19 I 25 i 10 i 26 i 17
% Achat de terres é 18 é 14 ; 18 E 16 ? 1 é 6 § 30 g 23
g Achat d'effets pour : : : § : : : :
: le ménage '8 3 1 8 - 3 9 2 Y 0
: Epargne 3 2 i 3§ 2 2 2 4 : 4
g Tombeaunet cérémonies 3 2 g 0 i 0 6 6 0 é 0
: Prendre des salariés 2 1§ 2 1. 4 1 0o i o0
i Autres réponses 7 3 ¢ 8 5 6 1 9 i 4
E " ne sait pas" 6 § 10 0 0 g
TOTAL : f 100 i £ 100 - : £ 100 | : 100

Le souhait d'améliorer l'habitat familial vient en 3&me posi-
- tion, davantage ressenti & Mahatsinjo qu'd Mahakary, peut-&tre parce
que 1l'habitat plus traditionnel y est moins diversifié qu'a Mahatsinjo
ol la présence de quelques belles vases peut attirer l'envie des

voisins !

L'achat de terres vient en 4éme position, plus ressenti 2
Mahatsinjo (16 % en 1er) et surtout chez les immigrés de Vohibola
(23 %) qu'd Mshakary (6%) ol les paysans sans terre sont rares.

Les autres réponses ne recueillent que quelques suffrages. On
peut 8tre étonné que le témbeau ou les cérémonies ne soient pas
davantage indiqués, mais peut-&tre est-ce un besoin dont on ne parle

guére ?



Tableau n® 55 =~ 500.000 FMG, cu'en feriez-vous ?

b kg

i 3 VILLAGES  MAHATSINJO: MAFAKARY : VOHIBOLA

: indiqué par:indiqué pariindiqué par: indiqué par :

BPO ; : : :
REPONSES . dont :  dont : dont : dont :
% i en 1% % ien 1°: % Zen 108 % :en 1°
i par ‘par ipar - ipar
Construction, réparation : : : :
ou achat d'une maison 43 1 31 49 30 . 4 137 22 26
! Achat de boeufs 20 19 i35 117 25 i18 i22 i 26
§ Achat de matériel d'ex~ : ;
ploitation 37+ 017 P45 A7 1 26 16 17 12
© Achat de terres 24: 15 i34 P2 {9 i 5 i 9 6
! Bpargne 8 E 2 i 6 i 3 11 5 113 6
© Achat d'effets pour le §
ménage 10 : 1 11 0 2 6
Tombeau et cérémonies 3 g 0 A a 0 0
Prendre des salariés 1 ; 1 1 1 1 0 0
* Autres réponses (commerce..) 20 : 14 41 i 12 119 16 i 22 1€
"We sait pas" 21 18 0 - 30
TOTAL 100 1100 100 £ 100

Les réponses 3 la deuxidme question (cf. tableau n 55)

indiquent un ordre de priorité quelque peu différent : 1l'achat ou la

construction d'une maison vient alors nettement en premiére position.

31 % meffent cet item en 1er. Le pourcentage atteint méme 37 % 4

Mahakary : pour les habitants de ce village, l'habitat est certes

moins prioritaire que 1l'équipement agricole mais s'ils avaient un

. surplus monétaire important, un grand nombre le consacrerait & amé-

nager cet habitat.

L'équipement agricole (boeufs et matériel) vient aussitét

aprés, en faisant & propos des boeufs les mémes réserves que précé-

demment.

L'achat de terres détient un pourcentage de suffragés

assez proche.
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Les autres item ne sont pas davantage indiqués qu'a la
preniére question sauf le souhait d'investir dans un commerce qui

est donné en premier par plus de 10 % des agriculteurs.

Les 4 préoccupations majeures des chefs de famille du PC 23
(équipement agricole, habitat, terres) sont significatives des
problémes cruéiaux que se posent dans ces villages une partie impor=-
tante des gens. L'acuité de ces problémes est pergue et accrue par

llexistence d'une structure socio-économique trés diversifide.
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CHAPITRE 5 //STRUCTURATION'SOCIO—ECONOMIQDE//

1 ’ \

L'analyse des divers facteurs de production a montré chaque
fois 1'existence de grandes différences entre les exploitations agri-
coles. Les moyens et les fruits de la production sont répartis trés

inégalement entre les familles.

L'analyse des principales corrélations permet de cerner
l'importance de ce processus et les caractéristiques des diverses

couches socio-économiques qui forment la réalité sociale des villages.

élément déterrinant (ef. tableau
no 57)

Nous avions constaté (cf. chapitre 3) que:la structure foncidre

51 - La taille des exploitations,

était trés déséquilibrée, 16 % des exploitations occupant prés de la
moitié des superficies rizicoles alors que 43 % des exploitations infé-

rieures 4 2,5 ha ne cultivent que 6 % des riziéres.

On constate en outre que les conditions géographiques et les
facteurs de production sont tres différents entre ces diverses strates

d'exploitation.

- La majorité des petites exploitations n'ont pas de terre
sur le périmétre d'aménagement stricto-sensu (cf. tableau 57 - 1). Au
contraife les grosses exploitations ont presque toutes des terres sur
le PC 23 : 4 d'entre elles ont d'ailleurs un lot depuis plusieurs
années, 8 autres ont obtenu un lot en Novembre 1972, les autres en
1973 ou ultérieurement. L'aménagement\profite donc essentiellement aux
grarides exploitations dans la mesure ol sont prioritaires ceux qui ont i

déja des terres sur le PC 23.

~ La répartition de la main d'oeuvre familiale (cf. tableau
57 ~ 2) favorise les grandes exploitations : parmi les exploitations

de plus de 10 ha, 41 % ont plus de 3,6 UTH =t 30 % de 2,3 4 3,6 UTH,
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Tableau n® 57 - Stratification économigue selon la taille des exploitations

Superficie des ! HMoins de f s Pl o : 10 ha et
exploitations i 2,5 ha : , :  plus
i N % I NB: % I NWBI % ! WBI % i NB : %

© Exploitations : © 43 125,91 46 :27,TH: 50 :30,1%: 27:16,%: 166100 %:

R Ty T T T T T T P T P R TR PP PP P Ty P PP T P PPy T P I IV I PP VTV ST TR P T T T R LR Rt L I T R RN N R L r L L L N LT T R P Y LY T T PRI TP '

i1 - :
: -Pas de terre au PC 23 i 25
. ~Pas de lot.au 1/1/73 i 9
: ~Lo%.en Novembre 1972 i9:2
: =Los avant Novembre 72 : 0

i 8 IAT%# I 10 :2
% 21 146% 0 26 : 5
% : P2
%

© 2 - NBG'UM Familioux :

: =1 UTH et moins P11 2% 6 i
i -1,1 2 1,8UTH . i 20 i46%: 26 5
: -1,9 & 2,3 UTH P 3L TR T i
| -2,3 & 3,6 UTH P 6 i14%: 3
:"<Plus de 3,6 UTH P03 1% 4

Y BSOS NNV a N AS RS Ie s a AT s LA NP ataaesa Frrsesresansnansassananare el aiaiiaisans, 85000 EAIEENRIIsNNNasaarItisIastItirs fassscarasndesiasas FYTTVRCTIVY Dasrasssseiaans 1

. 3 - SALARTAT UTILISE

ATV ERR

: -Pas de salariat : P12
: -Moins de 50 jours i 35 8
© ~50 & 150 jours o317
: =Plus de 150 jours i 0 0

© 4 — ENTRATDE RECUE

NHRR N
n
S
N ) —
WP

TUHRHRR
£
U
= N s
=1 W

TRER

N

&
TURWRN

: =Aucune 2251 7% 1
i -Moins de 50 jours P20 47 % : 26
! -50 & 99 jours : 0 0% 41 9
: =100 jours et plus : 1: 2% 4

4225
TWRHRRN

=
aan

Ul — =

5 — BOEUFS DE TRAIT

- —ucun L 25 i58%: 1941 %5 19 ]
P = ou 2 i 5 : : o :
i =336 9t 2% 19 M F T

o4 I 6 : :

REY

6 —~ TOTAL BOVINS

~ Aucun i 251 58%F 191 41%: 181 36%: 1: 3,5 63 38%:
-1ou?2 i 5:i12%: 21 4%: 3. 6% : : : :
- 3310 Po9i 2B 19 M B 22 4 %: 11 M B 61 3T B
- Plus de 10 | fo4: 9% 61 13%. T 14%: 14 52%: Hi 19 &
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Superficie des : HMoins de : N : 10 ha et :
exploitations 2,5 ha : plus

{7 - YENTE PRODUITS DES
CULTURES

{-Pas de vente P13 :i33% % 12 120% 11 i25%F: 4 16% 40¢ 21 %:
:-Moins de 25% total des : : s P i : : : :
! recettes 8 I S ;6 P : : :
{225 3 50 % L 9igz@i 21 5% 3i 7%: 31435 TP 11 %
i-50 & 75 % . 5 . 8 P 6] S P14 %
i~Plus de 75 % 5 2 7

Ciavmsssisacasssats abbaisns IR NNIs NP NS AR i stanaaas s e eatsssanatasBasusisalsensnasABIIILsRANS Fsassasasissiansessrasaiains racansssrsainsaNsIisatiaans Tossssssassrvisensassansassiiassessrsssasssy

'8 - RECETTES TOTALES
DE_L'EXPLOLTATION .

: -Pas de recette . : 4 :10% 1
‘ ~Moins de 30 % du

! revenu total 4 :10%: 3 :
<30 1 60 % o 10:25%: T iAT%
160 3 90 % oot l2r%: 4 :
:=90 % et plus o1 218 2764% 3

st 000000000 uae s s hasddosaaad s a et aaessa s hoetnedrstddesstnaosantssafiossétodsasassrasrtsstsrssaasastnersoiisefossssavanens Lo ossoans s haamassssonutardassvertstan oassesaaraninnairsansissristy

[\
N
o
o
R
RS
N
£
R

PO

TWCRRNR 3

O & Ul

_ﬁ%‘i}‘l& S .

-] —
r

{9 ~ REVENU ANNUEL TOTAL :

:;-Moins de 30.000 FHG. 20 i 50 7 17§ 40,5% 13} 30 % 5 :

:-30.000 & 75.000 FMG. : 15 38 % i 17 40,5% 15:i 35 %: 2:
5 :
2

{75,000 & 150,000 FMG : 4 10% i 61 14%: Ti16%: 21 % 220 15 %
: Plus de 150,000 Mg, : 1 ; 2%: 2! 5%: 8i19%: 12;50% 23 15%
TOTAL 100 % 100 % £100 % : 100 % 100 %

: 10 - BILAN RECETTES -
: DEPENSES

 -Déficitaire © 290 72,56 30: MBI 281 65% i 11:45% 98 66 %
: ~Bquilibré . 3 T,5% 4110%F 31 7% 5:21% 15 10%:
: -Bénéficiaire 8 i 20%: 8:19%: 12 28%: 8 ,

I O T T T T T e TRy O R Ry Y RNy R Ry R e R TR RPN
: 11 - SALATRES PERCUS
< e e ———c—————

| ~Aucun P17 42%7 241 57T%:
i =Moins de 10% du revemu : 31 7T%: 4
©-10 1 30 % . 81 20%: 6 14%:
=30 & 50 % P2 5%F 2

i = Plus de 50 % 10: 25 % : 6

PO O™
-
e
R
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Chez les exploitations de moins de 2,5 ha ces pourcentages ne sont
‘respectivement que de 7 et 14 %. Une main‘d'oeuvre familiale nombreuse
est donc un moyen d'enrichissement pour le chef de famille : cela
explique le refus des anciens de morceler leurs terres. Ils perpétuent
ainsi 1l'accaparement & leur profit du travail de leurs enfants méme

arrivés & 1'Age adulte.

- Les grandes exploitations recueillent aussi une grande partie
du traveil salarié (cf. tableau 57-3) : 56 % des exploitations de plus
de 10 ha utilisent plus de 150‘jours de salariés par an, alors que 93 %
des pétites exploitations soit n'utilisent pas de salarids, soit n'en

emploient que pour moins de 50 jours.

- Pour l'entraide (tableau 57-4), le phénoméne est identique’
bien que moins net : 41 % des exploitations de plus de 10 ha utilisent
~ plus-de 50;jours d'entraide par an (dont 30 % plus de 100 jours) alors
que cés pourcentages décroient dans les strates inférieures pour &tre
proches de O chez les petites exploitations. Chez ces dernidres,49 %
d'entre elles ont certes recours & l'entraide mais pour un nombre de

jours restreint.

- 5i la main d'oeuvre est concentrée sur les grandes exploita—ﬁ
tions, le matériel de production l'est aussi, notamment le potentiel
de culture attelée (cf; tableau 57-5). La quasi totalité des grandes
exploitations possédent des boeufs de trait : 67 % ont mémé plus de 7
unités. Le pourcentage des exploitations n'ayant aucun boeuf de trait
croit au fur et & mesure que la taille de 1l'exploitation décroit :

7T %, 38 %, 41 %, 58 %.

- Cet accaparement du cheptel est moins fort si on considere la
la totalité du cheptel bovin (tableau 57-6) : cela signifie que les
exploitations moyennes possédent relativement plus de boeufs d'élevage,

souvent peu productifs, que de boeufs de trait.

- Le produit brut des exploitations est en conséquence, tres
variable (tableau 57-7 et 8), notamment la place prise pour la vente
des produits des cultures : chez la plupart des petites exploitations,
ce poste ne forme qu'une partie du revenu de 1'ekploitant. Pour 12 %
d'entre elles seulement cette vente représente plus de 75 % des

recettes totales.
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Au contraire, ce chiffre atteint 50 % chez les grandes exploitations
(28 % et 40 % dans les strates intermédiaires). Chez les petites exploi-
totions, une partie importante des recettes vient de la vente des

produits de la péche.

Seule une minorité (27 % des petites exploitations parvient a
vivre entidrement de son activité agridole. Tes autres sont économigue-
ment marginales : la famille vit, plus ou moins avec des re#enus exté-
rieurs & l'exploitation. Au contraire, 84 % des exploitations de 10 ha
ef plus tirent plus de 90 % de leurs recettes de l'exzploitation (72 %

pour les 5 - 10 ha, 64 % pour les 2,5 - 5 ha).

= I1 n'est donc point étonnant qu'on retrouve les mémes écarts
dans la pyramide des revenus (tableau 57-9) ¢ 12 exploitations de plus
de 10 ha (50 %) ont un revenu annuel supérieur & 150.000 FMG, elles
représentent d'ailleurs plus de la moitié des effectifs de cette strate
de revenus.

Ces grandes exploitations ontyelles aussi, subi les conséquen-
ces des grandes inondations mais leur trésorerie a mieux supporté cette
crise puisque 21 % d'entre elles avaient encore un budget équilibré et
34 % un budget bénéficiaire alors que 72,5 % des petites exploitations

se trouvaient en déficit (tableau 57 - 10).

- Les petits- exploitants sont contraints de se salarier pour
compenser l'insuffisance de leurs revenus agricoles : 42 % seulement
des exploitations inférieures & 2,5 ha ne pergoivent aucun salaire
(contre 88 % des exploitations de plus de 10 ha). 25 % d'entre elles
tirent du salariat plus de la moitié de leurs revenus et 25 % une part
non négligeable (entre 10 et 50 %) alors que ce pourcentage diminue

avec l'augmentation de la surface de l'exploitation.

La surface des exploitations, liée treés intimement & la pro-
priété fonciére, est donc le facteur principal de la structuration
socio—économique de ces villages. Les grandes exploitations de plus de
10 ha exercent le rdle d'accaparement ou de contrdle de la terre, de
la main d'oeuvre familiale et salariée, des moyens de production et
de l'essentiel de la production végétale, notamment la plus grande
partie du paddy commercialisé. Ce petit poibre de gros exploitants
jouent le rdle de classe dominante dans chacun des villages ; ils sont -

13 & Mahatsinjo, 10 & Mahakary et 4 -4 Vohibola.
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52 - L'Ace du chef d'exploitation, élément second gz t?bleau
’ n° 58

Les chefs d'exploitation de plus de 10 ha. se recrutent dans
toutes les grandes classes dtsge (tableau 58—1) au~-dessus de %0 ans :
les plus jeunes sont exclus. Surtout, on note une concentration de la
terre aux mains des plus Agés des agriculteurs : 59 % des agriculteurs
de 65 ans et plus ont au moins 5 hectares, 66 % des agriculteurs de 50

3 64 ans alors que ce pourcentage tombe & 47 % pour les 35-50 ans et

34 29 % pour les moins de 35 ans.

Dans 1'ensemble, les vieux ont donc tendance & contrdler

les plus grandes exploitations./

La premiére cause de cette situation est que les vieux
détiennent l'essentiel de la propriété foncicere (tableau 58-2) : 30 % .
des jeunes de moins de 35 ans ne sont pas propriétaires de leurs
rizidres et 28 % seulement ont une proprié+té supérieure & 5 ha. Chez
les plus de 65 ans au contraire, cette strate regroupe 53 % des indi-
vidus (41 + 12) et 771 % (36 + 31) chez les chefs de famille de 50 &

64 ans.

La structuration par classe d'Ages ne recouvre ainsi qué par-
tiellement la structuration par strates de superficie : la classe d'4ge
dominante est celle des 50-64 ans; Les plus 8gés (plus de 65 ans) ont
tendance & perdre une'partie de leurs moyens de production, soit parce
qu'ils ont été contraints de partager une partie de leurs terres a leurs
descendants, ce qui permet & quelques "jeunes" privilégiés d'accéder
a4 leur tour aux strates supérieurses, soit que leur main d'oeuvre fami-
liale insuffisante ne leur ait pas pernis d'étendre leurs superficies ‘
‘cultivées (tableau 58-3) : 53 % des vieux ont moins de 1,8 UTH alors
que 52 % de leurs cadets de 50-64 ans ont encore une main d'ceuvre fami~
liale nombreuse (plus de 2,3 UTH). C'est d'ailleurs le gros handicap
des jeunes de moims de 35 ans : 15 % seulement d'entre eux ont plus de
2,3 UTH (8 % + 7 %) alors que 83 % ont au maximum 1,8 UTH‘(le chef de
ménage plus sa femme). On retrouve le méme handicap des jeunes pour le
matériel de production : 44 % des jeunes ont au moins 3 tétes de boeufs

contre 73 % des 50~64 ans.

Aussi, 29 % seulement des jeunes ont-ils plus de 75 % de leurs
recettes provenant de la vente de produits de cultures (tableau 58-5)

contre 48 % de leurs aindés de 50-64 ans.
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Tableau ﬁ° 58 = Stratification économique selon 1'ige du chef de famille {3 villages)

Age de chef : : : :
€ : 35 ans : ans : ans § rlus

£
=
v}
R
=
o
R
=
i
=
ws]
RN
=
ve]
W

| Effectifs P57 1 34,3%i 59 i35,5% 0 33 19,86 17 10 2% 16 100%
g f=-Ezploitation rlzlcole : :

: - Hoins de 2,5 ha § 20i35%: 16:27% : ;2
;_25a5ha 20i35%° 15:25% 1 6:18%F 5
: 37 % 9

10 1

i -5210 ha L Ti12% 22
© i = Plus de 10 ha é 10 : 17 % : 6

: 2-Propriété des ri~-
: ziéres : : : i
i - Non propriétaire PoT i 30 % é 6 :10 % 2 0
! = Moins de 2,5 ha P91 16%: 13:22% ;. 3 2 : : :
i ~2,525ha P15 26%: 16:i27% i 6i18%i 6 i35% i 431 26%:
' P12 7 :
0 2

i =53 10 ha P 51 9% 18i30% 12 {36 %: 41 % 420 25
: - Plus de 10 ha P 11i19%: 6:10% 10 {31 %: 12 % 1 290 AT
! 5-NB d'UTH femiliaux S
i - 1 UTH et moins 8l 14%: Ti12% 5:15% 1i6%: 210 13
f-1,121,8UmM 390 69% i 25:i39% 9:27% 8 4TH: T9: 4TH:
i -1,9% 2,3 UTH 1: 2%: 9i15% 21 6% 1:i6%: 13 8k
i - 2,3 33,6 UTH 5: 8%: .8i13% 11i34 % 2i12%F 26 165
{ - Plus de 3,6 UTH 47 7% 12:i20% 6i18%: 5 i20% i 27 16%:
ST L P U RN PO SR YR freencancans Grnersarinnanadinnieanne Grernasnens Tesesssacanas Fasasnssrnnsmannseians 5 .......... 3
! 4-Totel bovins : : : i : : ; :

f - tucun P 24ige%: 25:42% 0 9ion & 29 % i 63 388
{ - 1 ou 2 bovins P 8i14%i 1i 2% ¢ 0 0% 2% 111 T%

5
: : : 2: H X
i =34 10 7P 30%: 23:i39% 1 13:i39% 8 i47%: 611 3Tk
{ - Plus de 10 i 8 4% 10i17% P 1134 % 2 : ' :

5-Vente produits des
cultures

! =~ Pas de vente P31 5% 15:i29% . 6i20% 6 :35% 40, 2T
! - loins de 25% total i : ; : : : : : e
i des recettes P9 ;
{25 249,9% I U
i ~50a75% I
! ~ Plus de 75 % .15
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Tgbleau n° 58 (suite)

B P T T T P P T T T PP PP P P P e Rt eI CE LR R LR exrssssisasnarestasastany .:..{ ........................... .
: . Moins de : s = : ey : 65 lus: Dot
: Age du chef : T, : 35 & 50 ans: 50 & 64 ans: 65 et plus! o taux
: .00, 808 g : O COUURU UL
NB i % NB % NB % i NB %  NB % |
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. recettes : 4 1 8% 6 11% 4 :14%: 5 : IR
i~ 10 & 30 % : 41 8% 10:19% 10 :i35%:i 0: 0% 24:i16%:

9 , :
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57 - ggcetteé totales : g g ; .
: de 1'exploitation : : : :
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;8 - Salaires percus

R
e R

i~ Pas de salaire- i 30: 47% 331 58% 27:737%: 14 82% 104 :
‘= Moins de 10 % du : : i * :
: revenu total 5
- 10 2 30 % i 9
'~ 30 250 % P2
:~ Plus de 50 % PoT
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—

= $H OO
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§9 - Revenu total

% 68 . 39% !
% 59 : 34 %
% 23 13%
%A 145

i~ Moins de 30.000-FMG - 26: 44
!~ 30.000 & 75,000 FMG : 25 40
: ~ 75.000 & 150.000 FMG 8: 13
{ = Plus de 150.000 FMG, °: 4 6

........................................................................................................................................................................................................
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La vente d'élevage et surtout de poissons (tableau 58-6)
permet au contraire & certains jeunes d'accroitre leurs revenus moné-
taires (39 % en tirent plus de 30 % de leurs revenus),’de méme d'ail-
leurs que les plus vieux (53 % des plus de 55 ans). Malgré cela, dans
1'ensemble, ce sont les paysans de 50-64 ans qui tirent le plus de re-
cettes de leur exploitation (73 % en tirent plus de 90 % de leurs

revenus contre 52 % seulement des jeunes).

Ce sont donc principalement les Jjeunes Qui recourent au sala-
riat (tableau 58—8) s 55 % d'entre eux ont un salasire et 27 % en tirent
plus de 50 % de leurs revenus (contre 0 % chez les plus anciens et 16 %

chez les 50-64 ans).

La pyramide des revenus selon 1'dge (tableau 58-9) refléte ces
diverses composantes : 81 % des jeunes (41 + 40) ont moins de 75,000 FMG
par an, de méme que 88 % des plus de 65 ane, contre 59 % seulement des

50-64 ans.

Inversement, ont plus de 150,000 FMG : 6 % des moins de 35 ans,
13 % des 35-50 ans, 33 % des 50-64 ans (qui forment 50 % de cefte tranche

de revenus) et 6 % des plus de 65 ans.

Cette analyse permet ainsi de préciser le proces de structura-
tion socio-économique de ces villages : certains jeunes‘de’30—35 ans,
les ainés, ont pu accéder & une grande exploitation, par héritage et
par défrichement mais l'absence d'une main d'oeuvre familiale nombreuse
et de moyens de production importants ne leur permet qu'exceptionnel-
lement, et grice & l'appoint de la péche ou du salariat, d'accéder & des
revenus monétaires élevés. Au contraire les hommes de 50-64 ans déja
bien pQﬁrvus de terrgs peuvent faire fructifier au mieux leur capital
foncier gréce & leur nombreuse main d'oeuvre familiale,’é leur métériel
de production et aussi grfce & leur pouvoir social dans le clan et dans
le village qui leur permet de mobiliser & leur profit 1'"entraide"

gratuite de leur clienteles

353 - L'origine du chef de famille, é1ément révélateur (cf.tableau
n® 59)

La corrélation est trés forte entre l'origine du chef de

famille et le niveau de production et de revenus.



Les immigrés récents (arrivés depuis 1966) ont, de trées loin, le niveau

dconomique le plus bas & 47 % d'entre eux ne sont propriétaires d'aucune
riéiére, 53 % ont une exploitation inférieure & 2,5 ha. Souvent jeunes
(47 % d'entre eux ont moins de 35 ans), 77 % ont moins de 1,9 UTE de
nain d'oeuvre familiale. 70 % n'utilisent que quelgues journées de sala~-
riat. 53 % n'ont aucun boeuf de trait. Leur production agricole est donc
souvent trés faible : 63 % n'effectuent aucune commercialisation de pro-
duits de leurs cultures. Le plupart sont contraints de se salarier : 44 %
d'entre cux en tirent plus de la wmoitié de leurs revenus. Aussi leur
reﬁenu total est~il trés faible ; 60 % ont méins de 30.000 FHG, 32 %
entre 30.000 et 75.000 FMG. Deux seulemént (8 %), qui ont un salaire non
agricole, atteignent plus de 75.000 FMG.

Jeunes, pauvres en terres, isolés socialement et exploités écono-
miquement, ces immigrés récents cumulent tous les handicaps de la struc-

ture socio-économique dont ils forment la classe la plus prolétarisée.

Les immigrés plus anciens (arrivés avant 1966) ont une situation écono-

mique un peuvneilleure,bintermédiaire entre les autochtones et les im-
migrés récents. Arrivés dans la zone & une époque ou la terre a défricher
n'était pas encore rarey surtout dans le marais, presque tous ont pu,
grice & leur travail, accéder & la propriété de quelques terres (3 d'entre

eux possédent mfme plus de 10 ha de rizidres).

Plus du tiers d'entre eux ont d'ailleurs obtenu un lot en 1972, d'autres
en 1973 et ultérieurement. Ils parviennent ainsi peu & peu & échapper

£z

partiellement & la domination des grands propriétaires autochtones.

Leur main d'oeuvre familiale est relativement nombreuse. 42 % (31 + 11)
utilisent plus de 50 jours de salariés par an. Mais dans l'mnsemble, leur
nmatériel de production est encore insuffisaﬁt (65 % n'ont aucun boeuf de
trait) s ils restent ainsi partiellement tributaires pour la location ou

. le prét de matériels -

_Leur niveau de production est, en moyenne, meilleur que celui des
immigrés récénts mais reste encore inféricur & celui des autochtones
(tébleau 59—6) : 27 % seulement n'effectuent aucune vente de produits de
culture mais 18 % seulemeﬁf (contre 37 % des autochtones) en tirent plus

de 75 % de leurs revenus.
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Tableau n° 59 - Stratification économigue selon l'origine du chef de famille

(3 villages).

Immigrés : Immigrés
. ! Autochtones : . ] :
famille : ! avant 1966 : depuis 1966:
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. Origine du chef Y Inmigrés © Immigrés ‘

: do famille :  i-UPOCHYONES .0t 1966 idepuis 1966 Totaux
VB 2 1 wsi % i wB ! % i NB %

% 6 - Vente produits des § § ; g § g
: cultures : : : : : : :
- Pas de vente 24 21 % E 6 g 21 % i 10 g 63 % % 40 27 % E
~ Moins de 25 % des B ‘
recettes 21 119%: 3 1 14%i 2 i12% i 26 7% :
-25450% 1M i10%: 4 8% 2 i12% i 17 11 % i
- 50 & 75 % 14 :13%: 5% 3% 1 ; 6% i 0 15 %
! - Plus de 75 % 49 131%: 4 18%: 1 6% i 46 31 % :
gv .................................................. Jakassrscasans Lrasnnaniaasans ;,...,....-nn-:':l...---.---...--% -------------- :% ............... E ................ Massiirasazaiea 2:
§ 7 - Salaires percgus : : g g E g
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recettes 6 5% 2: 7%: 2 : 8% . 10 6%
- 10 & 30 % 1§ 9%: 31 1Mgi 3 112% i 17 110%:
- 30 & 50 % 5 4% 1 4% 1 f 4% 7 4% :
- Plus de 50 % 18 i 15%1 7 26%% 11 144% i 36 20 %
i 8 - Revenu total
- NMoins de 30 000 FMG 40 ;33%: 13% 48% 1 15 160% i 68 39 %
- 30 000 & 75 000 FMG . 41 : 34%: 10 37%: 8 :32% : 59 [ 34%:
I - 75 000 & 150 OOOFMG 18 15%° 3. 11%: 2 8 % 23 13 % :
: - Plus de 150 000 FMG 5 1 19%: 1:i 4%: O© 0% 24 14 % }
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Un fort pourcentage continue de se salarier (48 %) contre 33 %
seulemént des autochtones. 26 % en retirent encore plus de la moitié de
leurs revenus. Hais il est assez significatif de constater que plusieurs
d'entre eux, salariés durant pldsieurs annédes & leur arrivée dans la zone,
tirent & présent l'essentiel de leurs ressources de leur exploitation
agricole; Pour ceux-ci, il ¥ a donc une certaine progression économique
en méme temps que llaccession a une relative autonomie gréce surtout &

1l'exploitation de leur main d'oeuvre familiale.

Cependant, leur niveau de revenu reste en moyenne assez bas
(tableau 59-8) : 48 % ont moins de 30.000 FMG (contre 33 % des autochtones)
et un seul dépasse 150.000 FMG, contre 19 % des autochtones.

En conclusion, on peut constater que, s'il ne suffit pas d'étre
autochtone pour &tre riche, il suffit d'é&tre immigré de frafche date pour
se retrouver dans les strates les plus basses de la structure socio-

économique du villége.

La structure sociale et économique de ces villages devient ainsi

plus précisece.

54 -« Structures économigues et rapports socisux

541 -~ La classe dominante de éhaqug'village est composée de
quelques chefs de famille, natifs du village, chefs de clan ou descendants
d'anciens chefs de clan. A des héritages déja substantiels ils ont ajouté
de nouvelles terres acquises par défrichement grice & leur main d'oeuvre
familiale, & celle de leur clientéle et & leur matériel de production.
Agés de 50 & 64 ans, ils ont assez de dynamisme et de pouvoir pour main-
tenir intacts leur patrimoine foncier et leur prestige social. Mais.lé
base de leur richesse est la possession de moyens de production importants
plusieurs dizaines d'hectares de rizidres sur le PC 23 mais aussi & 1'ex-
térieur du périmétre pour ceux de Mahatsinjo, des troupeaux de boeufs sur
place et dans les péturages de 1'Ouest, des boeufs de trait en graﬁd
nombre, du matériel de culture qufils peuvent préter ou louer. Ils
accaparent ainsi une partie importante de la production rizicole, en
particulier de la part commercialisée. La récupération de la plus-

value se fait donc essentiellement & leur profit.
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Ces notables, gros propriétaires et gros exploitants, se sentent
directement menacés par ls politique d'aménagement de la SOMALAC. Ils
craignent que, comme sur les autres périmetres, leur richesse et surtout
leur pouvoir patriarcal ne soient cassés par le mode d'attribution des lots
qui peut profiter aux paysaens sans terre ou pauvres en terres qui forment

traditionnellement leur clientéle et leur main d'oeuvre.

Ils contestent donc le mode d'attribution des lots effectué par la
SOMALAC et exigent de garder, aménagé ou non, l'intégralité de leur
"tanindrazana" méie si une partie plus ou moins importante de leurs terres
était peu cultivée et défrichée de fraiche date. Ils demandaient méme en
1972 que 1l'on restaure les propridtaires dans les terres qu'on leur aveit
prises pour l'aménagement des lots. Malgré cela ils ont accepté ou son
décidés & accepter un lot aménagé sur le PC 23 devant la menace de se
retrouver expropriés de leurs terres ou indemnisds "a bas prix" (1) mais
ils refusent de payer la charge financiére de l'opération qu'ils estiment
béaucoup trop lourde & cause notamment d'un encadrement trop ddnse (sous-
entendu : "qui risque de limiter ou de contrdler leur propre pouvoir") et
de techniques d'aménagement jugées trop onéreuses. Pour justifier leur
attitude plusieurs contestent lé calcul‘d'accroissement des revenus sur
les lots aménagés par la SOMALAC : "en certains endroits, nous savons
bien que les rendements & l'hectare ont baissé aprizs 1'aménagement, comme

sur le PC 15",

(1) Extrait d'une interview : "Nous n'avons pas demandé de lot. Les enqué-
teurs sont venus pour inventorier notre possession en rizidéres. Puis on
nous avait demandé de signer des papiers comme quoi nous renoncgons & nos
propriétés inventoriées antérieurement et contractons 1l'engagement de
planter des lots qui nous seront assignés, sans quoi nous perdrions tout
ce que nous avons toujours exploité. Nous ne pouvons pas nous exposer i

pareille éventualité et mieux valait se contenter de peu que de rien",
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"Au contraire, la surfate cultivée par chacun a diminud. De plus, il faut
supporter les redevances et d'autres dépenses nouvelles". Plusieurs
craignent aussi que les moyens mécaniques de culture qu'ils possédent &
présent (notamment le tractsur pour lequel ils se sont endettés) ne soient

plus rentabilisés sur des surfaces réduites.

En fait, 1'hostilité de cette classe de propriétaires & la SOMALAC
nous parait avoir des racines et des motivations plus profondes : consciem—
ment/ou non, ils creignent surtout que l'attribution de lots plus petits
que la surface qu'ils possédent aujourd'hui les oblige & réduire leur
clientdle : d'abord leurs besoins en main d'oeuvre seront moins impor-
tants, ensuite une partie de leur clientéle présente risque de leur
échapper en accédant & la propriété de nouvesux lots. Enfin, ces grands
propriétaires détenteurs de surfaces importantes "hors périméfre", souvent
prés du village, refusent de se dessaisir de ces terres pour obtenir un
lot sur le PC 23 loin de leur village. Ils voudraient tout & la fois
garder leurs terres anciennement aménagées et obtenir un lot sur le PC 23 '
pour maintenir, siﬁon accroftre leur pouvoir économique et social. Beau-
coup d'ailleurs n'ont déclaré, lors de l'inventaire foncier, qu'une partie

de leurs terres "hors périmetre".

Grice 2 leur pouvoir dans le village, gréce & une astucieuse récu-
pération du mécontentement général au profit de leurs théses et de leurs
intéréts, ces notables grands propriétaires ont réussi jusqu'd présent a
canaliser la contestation paysanne & la fois contre la SOMALAC et contre
les principes d'une réforme agraire en assimilant et en confondant volon-

tairement ces deux problémes dans un méme opprobre.

Objectivement ils sont pourtant les’priheipaux bénéficiaires de
1'évolution actuelle : ils vont bénéficier de l'attribution de lots rela-
tivement plus importants que dans d'autres périmétres, grice a un assou-
plissement par 1'A.M.V.R., depuis l'an dernier déji, des impératifs de la
réforme agraire. Par la participation des conseils de village, qu'ilé '
contrbélent, aux modalités d'attribution des lots, ils peuvent veiller au
maintien de leurs avantages, soué le couvert d'un contrdle démocratique

de lsa base.
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Bnfin, ils vont tout faire pour obtenir Que leurs terres hors périmetre -
ne soient pas récupérées par la SOMALAC. Liaspect réforme agraire risque-~
rait alors de disparaitre presque complétement, & moins que les décisions
et les moyens nécessaires soient pris par les autorités responsables.

542 - La clientdle des gros propriétaires est, numériquement,

la couche sociale la plus importante dans le village. Le rapport de clien-
téle ou de domination est plus ou moins é€troit et permet de distinguer

plusieurs sous—groupes.

La clientéle la plus dépendante est composée par la parenté du
grand propriétaire, trés élargie quand il est chef de clan, ses nétayers
et des paysans sans terre, souvent jeunes, salariés permanents ou saison~
niers. Les rapports de pouvoir et de production entre cette clientele et
le patron sont complexes. Certains, enfants adultes mariés ou non, petits
métayers cadets de familles ou immigrés récemment arrivés n'ont pas ou
‘pas assez de terre ou sont trop liés au "chef de clan" pour pouvoir socia-
lement et économiquement le quitter et/étre indépendan$s. Ils travaillent
donc en groupe sur les terres du "patron", parfois en effectuant une tAche
spéoialisée (conducteur de tracteur, laboureur, gardien de boeufs)s A
1'époque des travaux, ils sont nourris par le patron ; parfois ils tou-
chent un salaire, c'est le cas des immigrés. Dans d'autres cas, le patron
leur accorde en contrepartie la jouissance de quelques parcelles de ri-
zidres et 1'utilisation de son matériel et de ses boeufs sur ces parcelles,
Ces "nourris" sont ainsi entiérement dépendants de leur patron, économi-
quement et socialement, d'autant plus qu'ils habitent souvent chez lui

ou dans son immédiat voisinage.

Ce rapport de production, de type patriarcal, est le plus menacé
dans la situation actuelle malgré les efforts désespérés des patrons pour
le maintenir. Non voint qué ce rapport soit explici%ement contesté par
ceux a qui il est imposé, ils sont socialement et culturellement trop
dépendants, mais parce que 1'évolution économique de la région et notamment
1'aménagement des périmétres, provoque et implique 1l'éclatement de cette
strueture patriarcale : l'attribution des lots réduit 1e.patrimoine
foncier des grands propriétaires, libére une partie de leur clientéle qui

devient alors dépendante de la SOMALAC, ne serait-ce que pour le paiement



155.

des redevances. Surtout, le développement de l'économie monétaire et le’
besoin; injecté et accepté, de produire davantage mettent les proprié-
taires en concurrence pour trouver des salariés, d'autant plus que leur

clientéle gratuite, sinon bénévole, & tendance & diminuer.

Une clientéle nouvelle se développe ainsi autour des grénds propri-
étaires sur la base de relations inégales d'échanges de travail et de
matériel. Ces familles de petits exploitants, autochtones et surtout im-
migrés, échappent partiellement & la domination économique des grands
propriétaires : ils cultivent quelques hectares de riziéres obtenus soit
par héritage soit par défrichement dans le marais. Mais leurs moyens de
production sont insuffisants : nous avons vu gutils n’avéient pas de
boeufs de trait, pas de matériel, pas de main d'oeuvre familiale nombreuse
soit parce qu'ils sont jeunes, soit parce que leurs revenus ne leur per-

mettent pas de nourrir une grande famille, Les superficies qu'ils culti-

vent sont restreintes.

I1s doivent recourir au grand propriétairé voisin pour louer son
matériel, ses boeufs ou son tracteur : ils le payent en journées de travail
ou paf une part dur leur récolte & venir. Souvent ils sont contraints de
se salarier. Mais ils gardent une certaine initiative économique car leurs
rapports avec le "patron" se situent au niveau des échanges monétaires,

N
néme lorsque les conditions de travail et de rémunération leur sont
imposées. Ce n'est d'ailleurs pas toujours le cas ; récemment, rous
1'avons noté plus haut, les moissonneurs ont/imposé en 1973 des salaires

bien plus élevés, & cause de las pénurie de main d'oeuvre.
’ b

Ces rapports sociaux dans les villages obéissent donc de plus en
plus au jeu des rapports de force économiques entre couches sociales domi-
nantes et dominées. Le pouvoir patriarcal regresse avec l'extension de
1'économie mondétaire. Aujourd'hui i1 ne peut plus s'appuyer comme récem-
ment encore sur le pouvoir de contrainte ou de rebression qufexergaient
dans les villages les représentants (ghef de canton et chef de village)

de l'appareil administratif par le biais de la collecte des imp8ts.
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Ces paysans sans terre ou pauvres en terre aspirent aujourd'hui
4 une indépendance économique réelle que seulelpensent—ils, la possession
de terres peut leur domner. Ces petits paysans, surtout les immigrés,
critiquent certes violerment la SCOMALAC % propos notamment de la lour-
deur des redevances et de la pesanteur de son appareil administratif.
lMais ils souhaitent obtenir rapidemenf un lot sur lequel ils seront rela-
tivement plus autonomes et grice auquel ils esperent accroitre leurs
~ revenus. Lorsqu’ils ont un lot, ils souhaitent en devenir propricétaires
et demandent que ne soient plus remises en gause les surfaces déji
~attribuées (1). Pour eux, liaspect réforme agraire, méme limitée, intro-
duit par la SOMALAC, est primordial et ne doit pas &tre remis en cause.
Mais seule une minorité ose en parler ouvertement, d'abord pargee que le
‘rapport de force ne leur est pas favorable & l'intérieur des villages et
surtout parce que ces modalités d'aménagement foncier sont intimement

lides a 1'image tant décriée par ailleurs de la SOMALAC.

) 543 - Entre la classe dominante des patrons grands proprié-
taires et la majorité des petits paysans salariés et dépendants, une
nouvelle couche sociale est en train de surgir qui ne pourra que s'élargir
et s'épanouir avec les aménageéments de la SOMALAC : c'est la couche des
agriculteurs moyens, cultivant entre 5 et 10 ha. Ils forment 30 % des
chefs d'exploitation. Aujourd'hui leur potentiel de production est encore
assez faible mais ils parviennent déja 2 &tre relativement indépendants,
voire méme & utiliser & leur profit une partie des salariés. Ils ont des
boeufs de trait, parfois du matériel. Ils esperent, avec un lot aménagé
de 4 ou 5 ha auquel ils peuvent prétendre, accroitre leur production

et leurs revenus : v

(1) Extrair d'une interview : "nous ne partageons pas les vues~dé‘certains
selon lesquels on devrait redonner aux premiers occupants les terres
aménagées par la SOMALAC. Cela susciterait des disputes et des mésententes
profondes dans les villages. Nous demandons pour assainir 1'atmosphdre
villageoise que les attributaires restent propriétaires des lots qui

leur sont assignés".
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dans la logique actuelle de ta SCMALAC c'est bien i cette couche sociale
de nouveaux "Koulsks" que devraient essentiellement profiter les nouveaux
aménagements du PC 23, A moins que les terres ne soient distribuées
égalitairement & tous ceux qui en font la demande, quelle que soit la
superficie qu'ils possédent aujourd'hui. Cette derniére solution, qui
semble avoir été choisie récemment sur le périmetre d'Ivakaka, poserait
d'autres protlémes dont les moindres ne seraient pasql'efficacité tech-

nique et la pseudo~-égalité de l'opération.

En conclusion, cette société villagecise est en pleine mutation :
1'extension des défrichements avait permié a4 une minorifé delgros exploi-
tants d'accroitre leur potentiel de production grfice au systéme patriar-
cal qui récupérait & leur profit le travail de leur famille et de leur

clienteéle.

Aujourdthui la cassure du systéme patriarcal est en cours, elle ne
pourra que s'accélérer par l'accession des couches moyennes & 1ll'attribu~
tion d'un lot et & une certaine aisance économique qui n'est pour ltins-
tant 1l'apanage que d'une petite minorité. Le nombre des paysans sans
terre diminuera peut-é&tre mais, devenus petits exploitants sans mnatériel

de production, ils resteront encore tributaires pour un temps des gros

exploitants entrepreneurs de cultures ou de la SOMATLAC.
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CONCLUSICNS

Ces treis villeges offrent des situations gdographiques et écono-
miques trés diverses présentant de profondes différences inter et intra-

villageoises caractéristiques de cette zone de l‘Alaotra.

Dans cette population'originellement de pdcheurs, les immigrés
ont historiquement et actuellement apporfé par leur force de travail, une
impulsion dans la mise en valeur du maraise. Dans un premier temps ils
concourent surtout & l'enrichissement des gros propriétaires'logaui car
ils sont la couche sociale la plus exploitée mais certains s'intégrent
assez rapidement au systime, en exploitant & leur tour la main d‘oeuvre

familiale et salaride.

Cette mise en valeur spontande reste trés fragile, avec des résul=-
tats trés médiocres tant que la maltrise de 1l'eau et l'aménagement ne sont
pas assurés. Dans ces conditions, l'équipement agricole des exploitations
reste trés limité et les principaux facteurs de richesse sont une main
d'oeuvre familiale nombreuse et la possession d'un cheptel nombreux. Les
grandes superficies permettent de compenser partiellement la faiblesse des
rendenents. Enfin, 1'irrégularité des récoltes est atténuée,rsurtéut 3
Mahakary et & Vohibola, par la péche source de revenus mondtaires trés

importants.

Les revenus monétaires des exploitations sont en moyenne peu élevés,
4 peine subérieurs 3 la valeur de 1'auto-consommation, mais avec de tres
grandes différences dans la pyramide des revenus. Dans cette économie, le
salariat tient une grande place, aussi bien dans le chapitre des charges
d'exploitation que dans celui des revenus d'une partie des petits paysans

dont les ressources agricoles sont insuffisantes.

.La réalisation des premiers aménagements et l'attribution des pre-
miers lots aux agriculteurs de ces villages permet donc d'envisager des
bouleversements tant sur le plan économique et social que dans le cadre
de vie de la population, du moins pour ceux de Mahatsinjo trés éloignés

aujourd'hui des terres de culture du PC 23.
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Confrontées & la réalité des aménagements et & l'action de la
SOMALAC,‘les réactions de ces agriculteurs sont trés diverses et souvent
lides & la couche sociale et économique & laquelle ils appartiennent.
Deux probldmes réels nous paraissent particulidrement ressentis par ces

agriculteurs :

"1 = Le problimes de la taille des lots

Le systdme d'attribution des lots sur les mailles 5 & 11 tenait
compte de 1l'avis formulé par 1'AMVR. I1 introduisait certaines différences
par rapport au systéme appliqué sur les autres périmetres, notamment
1tattribution de lots relativement plus grands en moyenne. Ceci ne peut
qué satisfaire les nouveaux attributaires qui, en conditions normales,
verront leur production totale nettement accrue grice aux aménagements.
Mais cette solution aura d'autres'conséquencas surtout si elle est main-
tenue pour les attributions de 1973 et ultérieurement : logiqueméht le
nombre de paysans sans terre attributaires d'un lot sera réduit et
plusieurs paysans qui eultivaient sur le PC 23 seront recasés "hors
périmetre", dans des conditions techniques plus difficiles et surtout
sans aucune certitude de pouveoir s'installer sur ces terres "hbrs péri- |

pétre" 4 récupérer que leurs propriétaires actuels veulent conserver.

2 -~ Le probléme des redevances

Quels que soient les conflits d'intéréts existant entre Qouches
sociales, il existe un consensus unanime des paysans de la régign pour
protester vigoureusement contre la lourdeur des redevances i verser &
la SOMALAC. La diminution du tauxvdes redevances en 1972 a été bien
accueillie., Mais, pour la plupart des gens, elle est considérée comme
une demi-mesure ou comme une promesse d'une diminution plus importante
qu'ils attendent. Cette mesure a cependant pour conséquenge de diminuer
les recettes de la SOMALAC de plusieurs dizaines de millions FMG ﬁar an.
Comment pourra &tre rétabli 1l'équilibre financier actuel et futur des
opérations d'aménagement ? Peut-&tre peut-on envisager un alldgement. des
téches et donc des charges de fonctionnement de l'organisme chargé des
opérations posférieures aux aménagements (entretien, vulgafisation,

{
recouvrement des redevances ...).
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La plupart des agriculteurs seraient favorables a un allégenment
de la structure adminisfrative d'intérvention. La suppression du niveau
moniteurs serait bien accuéil}ie : en effet, ce personnei n'est souvent
pergu que comme des agents coercitifs veillant & la perception des
redevances. Leurs utilitd technique n'est guére ressentie, sauf peut-étre

N

3 Mahakary ou il n'y a pas de véritable riziculteur.
3 y P -

Pourtant, 3 moins d'envisager une prise en charge financiére des
aménagements par un organisme extérieﬁr 4 la région, la suppression d'une
partie des charges de la SOMALAC ne peut &tre envisagée que si la per-
ception régulitre des redevances est réglée par ailleurs (par un monopole
de la commercialisation, par un recours au crédit individuel, par des
structures professionnelles collectivement responsables ?). Diverses
solutions sont possibles et sont parfois envisagées par les agriculteurs
les plus lucides. Elles peuvent &tre acceptées si elles sont clairement
expliquées & ces agriculteurs parfois menacants & force de se sentir

i

" menacés.
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ANNEXE NO{

LA CAVPAGNE 1972-1973 SUR LA ZONE DE TSARATANTMBARY

Bn raison de l'attribution tardive‘deé lots et de la nécessité
d'arréter nos enquétes en Mai, l'observation de cette premiére année .de
mise en culture a été trés incomﬁléte. Nous signalons seulement les
principales difficultés auxquelles se sont heurtés les paysans et que

nous avons pu nous-mémes constater.

1°/ Atrribution des lots trop tardive

Liaménagement des mailles 5 & 11, prévues pour &tre loties en

1972, était achevé dés la fin Aoflt. Un premier labour avait été effectué
_par la SOMALAC en Septembre : les terres étaient prétes pour &tre loties
et cultivées dés le mois d'Octobre.

Or, l'attribution des lots n'a pu se faire A la date prévue pour
des raisons administratives : & la suite des contestations multiples
émises par les paysans 2 l'encontre de la SOMALAC, les autorités malgaches
avaient décidé d'enlever & la SOMALAC la tiche d'attribuer les lots pour
la confier & une Commission Nationale composée de spécialistes de divers
ministéres qui devait aussi prendre l'avis des conseillers de chaque

village de la zone.

Cette procédurs nouvelle n'étant mise en place qu'en Octobre, la
Commission Nationale ne put terminer ses travaux et procéder aux premidres

distributions de lots que le 16 Novembre.

Les paysans ne purent donc commencer les premiers travaux que fin
Novembre et parfois méme en Décembre. A ce moment-l1i le sol &tait déja
tassé, l'herbe avait repoussé. Avant de semer il était nécessaire de
procéder & de nouveaux labours qui s'avéraient difficiles car la saison

des pluies avait déji commencé.,

Beaucoup de paysans, craignant 1l'investir en pure perte i cause
de ce retard, ne firent aucun labour ou ne labourdrent qutune partie de
leur parcelle. Il est vrai -qu'au méme moment ol les attributaires

pouvaient commencer leurs premiers travaux, les pousses de riz étaient

.
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déja hautes sur les rizidres voisines bien soignées de la concession

MURAT et m8me sur les rizidres non encore aménagées au Nord de la zone.

Seule une partie des parcelles a donc été labourée et semée
correctement pour cette premiére campagne, et ceci avec un retard de
plusieurs semaines. Beaucoup de paysans estimaient alors que cette
récolte était totalement ou partiellement compromise et bien pew firent

un effort pour soigner leur semis de crainte d'y perdre de l'argent.

Pour ne point prendre de risques, plusieurs ont préféré donner
leur terre en métayage, vrai ou déguisé, afin de perdre le moins possible
d'argent. Ainsi, tel entrepreneur de cultures a pris le risque de labou~
rer au tracteur et de semer sur plusieurs lots, se ﬁayant sur la récolte
et laissant aux attributaires "officiels" juste ce qui leur était néces-

saire pour payer leur redevances.

Ce retard a donc été catastrophique pour de nombreux allocataires
qui avaient souhaité commencer dans d'autres conditions, surtout pour
une premidre annde de culture qui s'avére toujours particuliérement

difficile.

-2°/ Contestations sur l'exactitude des surfaces attribuées

Dés le mois de Décembre, plusieurs exploitants apfés avoir mesuré
et fait vérifier la surface de leur lot, constatent que la superficie
réelle de leur lot n'est pas conforme & celle officiellement marquée |
sur la fiche : 4 ha 20 au lieu de 5, 6 au lieu de 8, 13 au lieu de 15,
Cela développe un malaise et un climat de méfiance déjh latent. Ces
paysans estimaient qu‘'ils avaient droit & la surface exacte qui leur
avait été accordée. Ils s'estimaient doublement 1ésés parce que la
redevance & payer est calculée d'apreés la surface mentionnée sur la fiche

alors que leur surface réelle était inférieure.
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Certaines de ces contestations s'avéraient fausses ou exagérées,
et étaient utilisées par les opposants & la SOMALAC qui avaient alors
~ la faveur générale chez les paysans de la région. Certaines erreurs de
détail &taient excusables ne seraib-ce qu'ad cause de l'erreur graphique
puisque les superficies avaieﬁt été mesurées sur plan. D'autres erreurs
furent rectifiées par la suite. Elles sont imputables uniquement & la
précipitation dans laquelle s'effectua le remodelage et la distribution

des lotse.

30/ Insuffisance de 1l'irrigation

Lorsque les attributaires voulurent mettre en eau leur riziéres
en_Janvier, beacoup s'aper§urent que l'eau ne parvenait pas jusqu'id leur
riziére parce que le hiveau était trop bas dans le canai~d'amenée. Les
attributaires qui se sont plaints se trouvaient sur les mailles 7,8, 9.
Ils disaient alors que la moitié de la surface de ces mailles n'avait pas
encore été irrigude 4 la fin Janvier et que leurs plants de riz étaient

étouffés par la végétation naturelle et les mauvaises herbes.

Ici encore, il a pm y avoir certaines exagérations chez des attri-
butaires exaspéréé par l'accumulation successive de tant de difficultés.
Parfois aussi les travaux terminaux de branchement de leur riziere, qui
incombaient & l'attributaire, n'avaient pas été faits ou incorrectement.
Mais il faut bien reconnaftre que tout ne fut pas parfait en ce qui

concerne l'irrigation de certaines mailles :

- certains canaux tertiaires étaient creusés trop profondément par
rapport au nijeau des riziéres

-~ surtout la durée d'ouverture des vannes d'irrigation était éouvent trop
courte (de 7 & 16 h.30) ou le débit trop‘faible, ce qui empéchait
les lots situés en fin du éanal de recevoir 1l'eau nécessaire, notamment

dans la partie Nord et Nord-Est des mailles.

{

Au méme moment, on pouvait par contre constater que de nombreuses

by

digues, destinées & la circulation et non 3 la culture, 4taient submergdes

par les eaux d'irrigation.
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Les attributaires concernés firent des pétitioné, s'adressérent
aux moniteurs ét au chef de zone. Sur une mailie, ﬁn moniteur leur fit
creuser un canal qui devait selon lui favoriser l'arrivée de 1l'eau sur
les riziéres. Mais cela n'eut aucun effet car le cénal en question
était en fait branché sur un drain ! Une telle erreut n'eut paé pour
effet de rehausser 1le preétige des moniteurs. La plupart se contentérent

d'ineriminer le Génie Rural, la G.T.E. ou la SOGREAH.

Les attributaires concernds craignaient, & Jjuste raison, que cette
sécheresse ne compromet%e définitivement la récolte : cetté situation
‘catastrophique pour quelques uns ne s'est pas prolongée, grécé surtout
34 l'arrivée de pluies importantes en Février mais il faut bien. constater
que l'irrigation fut loin d'é&tre satisfaisantezsur plusieurs parcelles ;
fin Février nous avons nous—mémes constaté sur plusieurs parcelles que
les pousses de riz n'avaient guére qu'une quinzaine de centimétges de
haut et étaient envahies de mauvaises herbes consécutives i la sécheresse @
trois semaines seulement avant la floraison (mi-Mars) il était évident

que la récolte ne serait pas bonne sur ces parcelles.,

Tous les attributaires souhaitaient que le réseau d'irrigation
soit amélioré afin due ces difficultés ne se reproduisent pas & la.

campagne suivante.

49/ La main d'oeuvre salaride

Surtout pour une premiére campagne, engagée de plus si tardivement,
il n'était pas question d'effectuer du repiquage sur les mailles de
Tsaratanimbary. Le recours & de la main d'oeuvre salaride ne s'est done
posé qu'en Mai pour la moisson. Les attributaires n'ont pas eu)moins de
difficultés que les autres pour trouver les moissonneurs nécessaires,
‘sihon par le fait que la moisson a été 1légdrement retardée & cause du
retard initial du semis. Nous renvoyons donc pour ce probléme au chapitre

53 du rapport principal, paragraphe relatif aux moissonneurs.
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5°/ La commercialisation et le paiement des redevances

Suite & la réorganisation en 1973 du systeme ?e commercialisation
du paddy qui prévoyait 1l'obligation de livrer le paddy aux seuls col;-
lecteurs autorisés de la zone sur laquelle se trouve l'exploitation
agricole, 4 centres d'achat avaient été autorisés & Tsaratanimbary, situés
Survla digue au Nord des mailles aménagées; Chaque producteur devait
livrer son paddy & ces centres, les collécteurs n'ayant plus le droit

de se déplacer eux-méries prés des riziéres de l'exploitant.

Les attributaires se sont plaints de l'insuffisance du nombre
de points d'achat, de la distance & parcourir jusqu'ad ces centres (283
Kms pour les plus éloignés) et donc de la dépense (50 F par sac) que
certains ont du engager .pour faire transporter leur paddy de llaire de

battage jusqufau centre de pesage.

De plus, beaucoup croyaient qu'd cause des conditions particulié-
" rement difficiles dans lesquelles ils avaient dfi cultiver pour la pre-
miere année; ils seraient exceptionnellément dispensés du paiement de
leur redevance. Grand fut leur étonnement de voir que, -si le BCSR avait
effectivement obtenu en 1973 le monopole de la commercialisation du paddy
m8me sur les zones SOMALAC, un accord existait entre le BCSR et la
SOMALAC pour que, sur indication du moniteur, 1la redevénce due soit
immédiatement déduite des sommes & percevoir sur la vente du paddy qu'ils

apportaient.

Plusieurs essayérent alors de %endre leur paddy dans un autre
centre d'achat, mais rares furent ceux qui passérent & travers des
contrdles mis en place. Aussi la perception de la redevance ne fut-elle
pas plus mauvaise qu'aiileurs, dtautant que la récolte de Tsaratanimbary
ne fut pas aussi catastrophique que prévu, du moins pour une premiére
année de récolte. La rétention de paddy chez le producteur a été cepen-
dant plus importante que‘les années précédéntes mais c'ast un phénomdne

qui n'est pas particulier & la zone de Tsaratanimbary.
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ANNEXE N° 2

NOTE SUR LES POSSIBILITES HUMAINES D!INSTALLATION
D'UN VILLAGE SUR LA MATILLE 9 DE LA ZONE DE
TSARATANIMBARY (PC 23, ALAOTRA)

(1er Pévrier 1973)

Une cinquantaine de paysans concernds ont été interviewés. Les

premiéres conclusions font apparaftre @

10) Une minorité (36 %) n'est pas intéressée par cette solution

ou ne pense pas avoir la possibilité de s'y installer :

a) Un petit nombre d'entre eux disent Qu'ils ne veulent pas

changer de village de résidence :

- parce qu'ils sont trop vieux ;
- parce qu'ils ont toute leur famille dans leur village ;
- parce qu'ils ont d'autres terres prés du village actuel

ou une autre activité (commerce ...) -

On peut penser que ce groupe ne viendra jamais habiter & Tsara-

tanimbary.

b) Un petit nombre dit qu'il y a ici dans leur village des
facilités qu'ils n'auront pas & Tsaratanimbary, notamment les écoles pour
les enfants, commerces, lieu de culte, proximité de ia route, salubrité :
ceuz-la ne viendront certainement pas s'installer dans 1'immédiat &
Tsaratanimbary mais seraient susceptibles d'y venir le jour ol une vie

villageoise existera.

c) D'autres disent qu'ils ne pensent pas envisager dans
1'immédiat, & cause des frais, la construction d'une nouvelle case alors

qu'ils ont & présent une case dans leur village.

d) D'autres enfin disent qu'ils ne viendront pas parce qu'ils
ne font pas confiance & la SOMALAC : "Notre installation dans ce village
sera une occasion pour la SOMALA¥ d'exiger de nous de nouvelles rede-

vances".
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20) 15 % ne savent pas qu'en penser, n'ont pas d'idée précise

sur la question ou sont hésitants.

30) &2_% ‘des paysans interviewds seraient favorables & la
érdation d'un village & Tsaratanimbary, surtout parmi les plus jeunes
et parmi ceux dﬁi’ont uniquement un lot SOMALAC sur les mailles les
plus éloignées de leur village actuel (8 2 11). Mais beaucoup (22 %)

posent certaines conditions préalables & leur installation :

—~ assurance de la gratuité de la parcelle sur laquelle
ils construiront leur case et dépendances nécessaires

(parc 4 boeufs, porcherie, cultures sur tanety ) :

(- construction d'une route utilisable en tous temps
(- eau courante
sans redevemce(~ école prifaire
bien entendu -:que leur case actuélle et leurs, autres biens (culture
de tanety) ne leur soient pas pris

- que la case qu'ils construiront et la pafcelle leur

PN NN NN N

appartiennent

- une certaine liberté pour construire leur case, choisir

son emplacement et s'organiser dans le village.

Mais il convient de ne pas se leurrer sur ce fort pourcentage
de paysans qui paraissent intéressés par la création de ce village :
inconsciemment la plupart sont trés attachés au milieu social, & leur
cadre de vie, & leur village actuel. De plus, le mode d'exploitation
choisi par de nombreux allocataires (travaux confiés 4 des “entrepreneurs
de travaux" avec tracteur, semis direct et moisson confiée & des sala-
riés) n'incite gudre 4 une résidence permanente & Tsaratanimbary ¢
beaucoup préféreront encore, pendant quelques années, retourner sur leur

’

lot chaque jour au moment des grands travaux (grfce notamment 3 la

multiplication des vélomoteurs ou des bicyciettes) ou s'y installer
durant quelques jogrs de la semaine dans une hutte'temporaireg plutédt
que de s'y installer définitivement, avec la rupture sociale Que cela

impliquerait.
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Le démarrage de ce village risque donc d'8tre trés lent : méme
ceux qui s'y installeront garderont leur case et certains biens (bqeufs,
cultures de tanety, voire certaines rizidres) dans leur village actuel

et partageront leur année ou certaines saisons entre les deux villages.

La création du village de Tsaratanimbary doit donc &tre considérée
comme un pari sur l'avenir certes rationnel mais qui n'est pas slir de

répondre & la logique actuelle des paysans concernés.

f
- Aucun fady connu ne parait s'opposer & l'installation d'un

village & cet emplacement.

D'ailleurs, un agriculteur s'y est déja installé, avec ses boeufs
et toute sé famille : il cultive du paddy sur ces terres hautes depuis
plusieurs années. Aucun lot ne lui a été accordé : autorisation lui a
été laissée de cultiver sur ces terres non aménagées. En 1973 il cultive
environ 2,5 ha de "champ de riz", arrosés par les seules eaux de pluie.
Dans le cas d'un aménagement d'un village il conviendrait de trouver
une solution satisfaisante’pour ce pionnier, en lui accordént"notamment
un lot dans une majille proche et en facilitant son maintien dans le

nouveau village.

- Deux termes sont actuellement utilisés par les paysans pour
caractériser cet emplacement : Tsaratanimbary et Sainte-Marie. Le nom
de Tsaratanimbary serait donc parfaitement édéquat pour baptiser le

nouveau village projeté.
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ANNEXE ©N° 3

NOTE SUR L'ATTITUDE DES HABITANTS DE MAHAKARY ET DE
VOHIBOLA FACE AU PROJET DE CREATION DE NOUVEAUX VILLAGES
'SUR_LES ILOTS DE MAHAKARY ET DE VOHIBOLA (10 Mai 1973)

Le projet de création de nouveaux villages sur les ilots de Mahakary
et de Vohibola a &té abordé avec les habitants actuels de ces deux ilots
lors des interviews individuelles avec chaque famille réalisées en 1972
(notammept par la question V 52 du questionnaire familial olU 1'on demandait
s'ils souhaitaient qu'é‘l’avenir il y ait plus de monde ou moins de monde
dans leur village) et au cours de discussions de groupe au cours du mois de

Janvier 1973.

La plan masse des deux villages projetés a été montré et expliqué
4 la population qui a donné son avis et formulé ses critiqueé, ses sugges-

tions et ses réticences.

1) La grande majorité des habitants de ces deux 1lots est favorable
4 l'installation de nouveaux habitants dans leur village et & l'extension

projetée de leurs villages actuels :

VOHIBOLA . MAHAKARY
: Nb H % E Nb : yid g
% "Souhaitent & 1l'avenir : : g
- Plus de monde dans le : i : : :

village : 19 : 83 i 34 P64

— moins de monde dans le : ; ' ; :
village . : 1 : 4 4 8
— la méme population : 1 : 4 ? 12 % 23

~ NSP et pas de réponse ? 2 : 9 : 3 i 5
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2) On remarquera cependant 1la différence>entne Vohibola (83 %
favorables & l'accroissement du nombre d'habitants) et Mahakary (64 % seu-
lement) : les habitants de Vohibola sont, pour plus des deux tiers d'entre
eux, des immigrés souvent de fraiche date, relativement jeunes, dont les
conditions d'existence sont souvent difficiles. La plupart sont encore
peu ou mal intégrés dans l'univers social et religieux du village. Ils
sont donc plus ouverts & d'éﬁentuelles modifications de leur environneﬁent.
Btant m;ins.insérés sociaslement, ils ressentent d'autant plus l'absence
actuelle de certains équipements collectifs (eau, routes, équipement sani-

taire). Ils sont donc trdés sensibles aux aspects positifs que leur apport-

terait l'extension de leur village.

A Mahakary, la situation est assez différente : le village, his-
toriquement un des hauts lieux des SIHANAKA du Sud-Ouest de 1l'Alaotra,:est
resté replié sur lui-méme dans un genre de vie de pécheurs ol la rizi-
culture a été introduite récemment. Les mythes et les rites y restent trés
vivants malgré le départ récent de leur dernier "ombiasy"; Tous les indivi-
dus et tous les actes de la vie y sont profondément intégrés dans une
organisation économique et sociale peu perturbée ou la tradition et l'absence
de changements sont la régle de chacun et de la collectivité. Il n'est
donc pas étonnant qu'apparaissent dans plusieurs familles des sentiments
de méfiance, voire d'hostilité; 4 des projets qui risquent de bouleverser
assez profondément l‘équilibre actuel. Les modifications récentes qu'ont
introduit la création d'une route et le ddbut d'aménagement autour de
Mahakary, sont pour eux leé prémiceé menagants de perturbations plus graves
dans la mesure ou les changements prévus se raPprocheront plus encore de

leur habitat et de leurs lieux sacrés.

D'ailleurs, les 34 % des personnes interrogées qui ne souhaitent
pasaqu'il y ait plus de monde dans le village sont essentiellement des
vieux, ray aman-dreny du village qui détiennent une grande autorité et la

réalité du pouvoir économique et social,.

Les raisons avouées de leur opposition sont qu'ils craignent que

les nouveaux habitants, extérieurs & leur clan, ne respectent pas les
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traditions et les fady du village : ainsi, élever et méme manger du
cochon est fady & Mahakary et les anciens ont peur que ces nouveaux ne -
transgressent ce fady comme l'ont fait leurs voisins immigrés de Vohibola,
ce qui est source de conflits permanents avec eux. Certains disent aussi
qu'il n'y a.pas assez de terres pour de nouveaux arrivants, ni sur les
tanety ni surtout dans les rizidéres avoisinantes : ainsi 1'un dleux
sonhaitait que "l'on réserve aux habitants actuels de Mahakary la jouis-

sance des terres dans un rayon de 4 Km autour de 1'ilot".

Sans doute est-ce 1la une des raisons profondes dé leur méfiance
ou de leur hostilité & tout changement : leur opposition & 1l'installation |
d'un nouveau village est seconde ou plutdt renforcée par leur hostilité 2
tout changement dans la structure fonciére du village. En effet, la majeure’
partie des terres sont cultivées par eux ou leur appartiennent : 31 détien—
nent 373 ha de riziéres ou considérées comme telles, sur un total de 431
ha ; parmi eux 10 détiennent & eux seuls 236 ha. Ils craignent donc qu'on
leur prenne une partie de leurs terres, ce que l'installafion de nouveaux

arrivants ne ferait que concrétiser.

Consciemment ou non ils craignent ainsi que l'abaissement relatif
de leur pouvoir économique ne provoque en méme temps un affaiblissement de
leur r8le et de leur pouvoir social sur une collectivité nouvelle et

agrandie qu'ils ne contrfleraient plus de la méme facon.

3) Parmi ceux qui ne sont pas opposés & la création de nouveaux
villages, plusieurs émettent des réticences ou du moins des réserves pour

que cette opération se fasse dans dés conditions favorables pour eux @

- & Vohibola, certains craignent qu'ils m'aient plus assez de

place pour leurs cultures de tanety qu'ils souhaiteraient agrandir.

- & Mahakary, comme & Vohibola, les habitants demandent & &tre
dédommagés des parcelles actuellement plantées en arbres fruitiers ou de

chauffage qui seront affectées aux nouveaux habitants.
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- tous demandent que soient respectées leurs naisons d'habi-
tation actuelles et leur droit de propriété sur leur maison et les parcelles

attenantes (ainsi qu'il est prévu, semble-t-il, sur le plan masse ).

- 3 Mzhakary, la population était tres inquidte que l'on touche
de quelque fagon aux lieux sacrés de 1'1lot : les tombeaux et la pierre
sacrée proche du sommet. Ils ont été rassurés par le plan masse mais il
conviendrg de prendre le maximum de précaﬁtions lors de trévaux pour ne
point déranger les alentours de ls pierre sacrée qui, d'aprés le plan, se
trouverait placée non loin de.la borne fontaine entre le quartier D et

le marché couvert.

-~ enfin, comme pour le projet du village de Tsaratanimbary,
beaucoup craignent que l'agrandissement de leur village et la création
d'équipements soit l'occasion pour la SOMALAC ou un autre organisme de

percevoir de nouvelles redevances sur les habitants de 1'flot.

4) La plupart des habitants de Vohibola et une majorité de ceux
de Mahakary ont remarqué et approuvé les aspects positifs de ce projet :
\
- les habitants de Mahakary sont satisfaits qu'on ne prévoit
de, porcheries qu'a Vohibola (puisque le cochon est fady & Mahakary)
et demandent que le marché de Mahakary ne soit pas utilisé pour la commer-

cialisation des cochons.

- la plupart ont noté avec satisfaction les projets d'instal-

- lation de nombreux équipements collectifs de premidre urgence : adduction
d'eau, écoles, équipement sanitaire et marché rural notamment. Cette .
infrastructufe correspondait tout & fait aux voeux exprimés par les habi-
tants des deux villages sur "les choses qui devaient &tre améliorées en

premier dans la région" :
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_indiqué par (1)% ‘"?Ediqué par (1)§
o i % ? b ,hé % ’
- les routes ‘ % 22 _g 42 g "8 é 35
= les écoles ‘g 20 gx 38 % 8 g 35
- 1'équipenment sanitaire % 19 / % 36 g 14 § 61
- l'organisation de ia vente i ; ; ;
des produits agricoles ; 5 : 9 % 6 % 26

~ les jeunes des deux villages ont noté tout particuliérement le
projet d'installation d'un terrain de sport et les écoles. Ils esperent
aussi pouvoir &tre recrutés pour les travaux d'aménagement des nouveaux

villages.

~ Plusieurs chef se famille ont demandé si leurs grands enfants
pourraient construire une case dans les nouveaux villages et & quelles

conditions (étre attributaire d'un lot, autorisation, payer une redevance ?).

- Tbus ceux qui se déclarent favorables & ce sujet souhaitent qutil
se réalise le plus rapidement possible afin qu'ils puissent bénéficier des
équipements prévus.

-~ Enfin, plusieurs anciens habitants de Mahakary gaiont émigré
dans d'autres villages de la région (mais qui possiédent encore un patri-
moine foncier & Mahakary et leur tombeau) souhaiteraient’revenir a4 Mahakary

’ si le nouveau village est créé et 81 on leur attribue un lot ‘non loin de 1li.

(1) chiffres et pourcentage non cumulables.
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Un courant favorable & ce projet semble donc se dessiner dans
ces deux villages, méme & Mahakary qui reste cependant plus réservé.
Beaucoup font remarquer cependant que le nombre de cases prévues dans les

nouveaux villages est trop élevé.

Surtout, il ne faut pas mésestimer l'importance de ceux, &
Mahakary, qui restent fermement hostiles & toute modification : 1'influence
de ces notables souvent 4gés qui détiennent la réalité du pouvoir dans le

village est tres grande et pourrait faire obstacle & 1l'opératione

Si le projet doit se concrétiser, il conviendra sans doute, d'une
part de commencer les équipements 4 Vohibola ol la population apparait
entiérement acquise, d'autre part de rassurer et de mettre en confiance les

habitants de Mahakary avant et pendant le déroulement des travaux.





