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ABSTRACT

From a very large notion of the Family, Mr GRUENAIS considers
the questions which crop up in order to undertake a demographic analy-
sis of the African family. The social scope of the family represented
by consanguinity, alliance, inherittance and dwelling are studied.

Besides, Mr GRUENAIS examines the different demographic cons-
traints in order to elaborate some propositions related to the demogra-
phic study of the African family.

Most of the examples are derived from the Mossi (Upper Volta).

RESUME

A partir d'une notion tres large de la Famille, M. GRUENAIS
analyse les questions qui se posent pour une analyse démographique de la
famille africaine. Les dimensions sociales de la famille : consanguinité,
alliance, héritage, résidence sont étudiés.

Par ailleurs, 1l'auteur examine les différentes contraintes de
la démographie pour élaborer des propositions relatives & 1'étude démo-
graphique de la famille africaine.

Une grande partie des aexemples sont tirés des Mossi de Haute

Volta.

Mots-clés : famille, ménage, ethnologie, démographie, concepts, groupes

domestiques, parenté, Mossi, Haute-Volta, Afrique de 1'Ouest.



INTRODUCTTION

1 - La notion de famille recouvre une réalité sociale complexe. Avant
tout, les membres d'une méme famille reconnaissent entre eux des liens
de parenté et de mariage. Mais ces liens définissent également des re-
lations économiques (consommation, production, gestion du budget fami-
lial), juridiques (par exemple, l'héritage), hiérarchiques (autorité du
chef de famille), etc. Un des principaux problemes pour la démographie
de la famille sera de déterminer quels seront les types de relations
qu'elle devra prendre en considération pour constituer l'objet de sa
recherche. Nous voudrions ici, sans donner une définition a priori du
terme '"famille'", montrer certains aspects de la réalité familiale aux-
quels un démographe sera confronté en entreprenant une enquéte sur la
famille dans des sociétés non~occidentales. Nous prendrons nos exemples
dang des sociétés africaines et plus particulilrement chez les Mossi de

Haute-Volta.

1. "Qu'est-ce qu'une famille” ?

1.1. Quelles définitions pour ia démographie ?

2 ~ Un article récent de Burch (1979) va nous fournir un point de départ
pour mesurer la dimension du probl2me, Dans cet article, Burch se pro-
pose de faire le point, sous la forme d'une bibliographie commentée,

sur "one of the least codified subfields of demography" 2 savoir, la
démographie de la famille. Inévitablement, il est amené 3 se demander ce
qu'est la famille et ce qu'elle pourrait étre pour la démographie. '"In
common usage and in social science litterature; family refers quite ge~
nerally to a group of kin, i.e., persons reclated by blood, marriage, or

adoption' (Burch, 1979 : 174). Une telle proposition ne peut satisfaire,



surtout si l'on 2 affzire 2 des sociétés africaines, puisqu'il fau-
drait &tre en mesure de pouvoir appréhender statistiquement comme réa-
lité familiale

a) ¢n ce quli concerne les liens de sang, des unités de plusieurs cen-
taines, voir plusieurs milliers de personnes, dont les membres recon-
naissent entre eux un lien généalogique réel ou mythique. Pans certains
cas extrémes, l'ensemble des membres d'une méme société peuvent se con-
sidérer comme étant issus d'un méme ancé@tre. Ainsi en est-il des 800 000
Tiv du Nigéria qui reconnaissent tous une filiation mythique avec le
fondateur de la société.

b) En ce qui concerne le mariage, on sait, qu'en Afrique, celui-ci ne
met pas seulement en relation deux individus, mais surtout deux groupes
le mariage est une alliance entre deux familles. Il faudrait donc pren-
dre en considération tous les parents de toutes les femmes de tous les

hommes mariés sur au moins trols générations. Autrement dit, les alliés

de mes "p2res” et "mdres', de mes "fréres" et ""soeurs", et de mes '"en-
fants', réels ou classificatoires (1), sont aussi mes alliés envers les

quels j'ai certains droits et certains devoirs bien spécifiques.

¢) En ce qui concerne l'adoption, alors, un $norme probl2me de défi-
nition se poserait. Les cas ot le pére légal n'est pas le géniteur sont
légion en Afriquc, cela n'ayant rien 3 voir avec notre conception de
1'adoption. Par exemple, dans bon nombre de sociétés africaines, le ma-
riage est l'occasion d'un transfert de richesses, que l'on a appelé
"dot", de la famille du marié vers la famille de la mariée. Seul le
versement de cette dot confére le droit de paternité. Si un homme a des
enfants avec une femme pour laquelle il n'a pas versé cette dot, alors
ces enfants reviendront au p2re de cette femme qui sera considéré comme
leur propre pére. Peut-on parler ici d'adopiiom ? Ajoutons 2 cela, la

trds grande mobilité des enfants 3 l'intérieur des groupes familiaux et



résidentiels, fait relevé par de nombreux démographes de terrain.

3 ~ Les trois axes proposés par Burch ne permettent donc pas de donner
une définition opératoire de la famille. Quelle pourrait &tre cette dé-
finition ? "The measurement of household and family structure centers
around the notion of departure from what is presumed to be the sim-
plest, or rudimentary fopvm, the nuclear group of an adult couple and
their children" (Burch, 1979 : 175). Nous n'aborderons pas pour 1'ins-
tant 1l'aspect résidentiel sur lequel nous aurons l'occasion de revenir
longuement . Burch semble faire ici de la famille nucléaire (2) 1'unité
de base pour appréhender la réalité familiale ; mais une telle concep-
tion posc sans doute plus de probl2mes qu'elle n'en résoud. Tout d'a-
bord, on peut imaginer une forme plus 'rudimentaire' et certainement
plus '"naturelle" de famille qui serait une fermme et les enfants qu'elle
a engendrés. Ensuite, et surtout, la famille nucléaire n'est pas le ty-
pe de famille le plus représenté dans les sociétés humaines : "Une re-
cherche de Nimkoff et Middleton, conduite 2 partir de 549 cultures dif-
férentes représentant 2 peu prds toutes les variations culturelles don-
nées, montre que dans 248 de ces sociétés, soit dans 45 7, la famille
nucléaire prédominait tandis que la famille étendue était le type de
famille dans 55 7% des cas' (Michel, 1970 : 20). Or, si 1l'idée de d&-
part d'une démographie de la famille est que "instead of treating in-
dividuals as units observation, the family statitician more often con-
siders as basic units the natural groups in which people live " (Glick
cité par Burch, 1979 : 173), et que la famille nucléaire n'est pas un

' pour la population soumise 2 l'enquéte, alors 1l'entre-

“natural group’
prise des statisticiens de la famille sera vouée a 1'échec avant méme

d'avoir commencé. De plus, méme pour les pays ol ce type de famille

est le plus susceptible d'étre représenté, 2 savoir les pays occiden-



taux, il s'avére que l'on ne peut raisonner uniquement sur la base de

la famille nucléaire ; cette notion devient de plus en plus "encombran-
te”. Ainsi, 3 propos des statistiques offertes par les pays de 1'OCDE,
Le Bras (1579 : 7-8) constate que celles-ci ''ne vont pas seulement li-
vrer des données numériques sur la composition des familles et ménages,
mais vout aussi fournir une extraordinaire et savoureuse description de
ces familles et ménages. Petit A petit, une ethnologie ensevelie va
regsurgir olt les pays développés et voisins vont révéler des différen-
ces insoupgonnées. Cette description a priori si simple : le pére, la
mdre, les freres, les soeurs, va se compliquer au point d'échapper 2
toute nomenclature. Certains pays n'hésiteront pas 2 distinguer des
centaines de types différents de ménages sans jamals parvenir 2 épuiser
la diversité réelle des ménages multiples et des familles~souches ol des
couples apparentés cohabitent et sont rejoints par des amis et des pa-
rents plus éloignés’. Il faut bien se rendre & 1'évidence et constater
que la réalité offre une résistance qui, niée au départ, ressurgit obli-
gatoirement. Alors,,pourquoi, avant toute analyse, ne pas ''désenvelir"

cette ethnologie de la famille ?

1.2. —~ Ethnologie et démographie

4 - Mais '"'parler famille' n'aura pas la méme signification pour 1'ethno-
lagie et la démographie. La premidre a pour but de savolr ce que veut
dire &tre membre d'une méme famille pour un groupe social ou une société
déterminés ; pour la seconde, il s'agit de procéder 3 une enquéte quan-—
titative d'une population, non plus considérée comme une collection
d'individus, mais comme un ensemble d'individus se¢ répartissant dans des
familles. Si les deux disciplines s'opposent dans leur but, elles s'op-

posent aussi dans leurs méthodes. L'ethnologie a une approche essentiel-



lement qualitative ; elle raisonne sur ces données obtenues 2 partir

de la méthode dite d'''observation participante' ol 1'ethnologue séjour-
ne longuement sur le terrain, apprend la langue, et ot 1l'observation
peut jouer un'rd8le tout aussi important que les questions dans la col-
lecte d'informations. Elle utilise les catégories qui lui sont fournies
par le groupe étudié comme point de départ de toute analyse ; et, ses
egsais de généralisation cherchent 2 intégrer la diversité révélée par
les enquétes de terrain. En revanche, la démographie est une discipline
quantitative, 2 ce titre, son approche de la réalité familiale est tou-
te autre. Elle proceéde 2 partir de données recueillies par le passage
d'équipes d'enquéteurs, ces données sont collectées sur la base de
questionnaires é&établis préalablement 2 1'enquéte et, partant, contrai-
rement 3 la démarche ethnologique, elle doit définir strictement 1'ob-
jet de sa recherche antérieurement au travail de terrain. Enfin pour la
démographie, il s'agit moins de rendre compte de la diversité que de
produire des données homogenes pour la population considérée qui puis-
sent &tre comparées avec les données recueillies sur d'autres popula-
tions. A la limite, alors qu'un ethnologue commencera son travail en se
demandant '"qu'est-ce que la famille ?", un démographe, étant donné les
exigences de la méthode statistique, ne doit pas avoir & se poser une
telle question avant d'entreprendre son travail ; cette question doit

8tre résolue & priori pour le démographe.

5 - La principale difficulté pour la démographie de la famille ne tient-
elle pas, justement, aux contraintes imposées par sa méthbde. Celle-ci
exige, cn effet, que le concept de famille qui sera retenu par la démo-
graphic ait une valeur opératoire "universelle" a priori, afin d4'auto-
riser toutes les comparaisons. iais la diversité des formes d'organisa-

tion familiale, révélée par le terrain, remet constamment en cause le



concept retenu, et, partant, sa valeur "universelle" ; c'est ce que
nous constations ci-dessus avec L& Bras. D'autre part, ''désenvelir"
systématiquement cette ethnologie de la famille, ne va-t—-1il pas con-
tribuer & privilégier le particulier au iétriment du général, a pro-
duire des résultats totalement incomparables entre eux, et aller

ainsi 2 1l'encontre du but méme de la démographie. A cela, deux répon-
ses ., Tout d'abord, il nous semble nréférable d'avoir affaire & du
particulier qui corresponde 2 une réalité plutdt que d'&tre en présen-
ce d'études qui se veulent générales ot quli ne renvoient qu'i un par-—
ticulier ron exhaustif sans grande réalité, comme le constatait Le
Bras. D'autre part, et 12 nous quittons le particulier pour nous orien-
ter vers le général, "chaque type de rapports sociaux, chaque niveau
structurel est soumis 3 des conditions démographiques spécifiques de
fonctionnement et de reproduction dans le tecmps” (Codelier, 1973 : 9,
souligné par 1'auteur). Ainsi, peut-on supposer que les formes d'orga-
nisation familiale n'existent pas en nombre indéfini, du moins faut—il
nécessairement le postuler dés que l'on tente un travail comparatif, et
qu'2 des formes d'otganisation familiale déterminées correspondent des
conditions démographtiiques spécifiques. En conséquence, la démographie
de la famille pourrait tenter de cerner son objet de recherche avec
l'aide des disciplines qui s'attachent a identifier ces rapports sociaux
et ces niveaux structurels, et ncus pensons plus particulidrement 2
1'ethnologie en ce qui concernc les sociétés africaines, et Jéfinir

avec elles des hypcothéses de recherche.

1.3. Le terme "famille"” et la famille dans les sociétés africaines

l'exemple des Mossi de Haute-Volts,

6 - Qu'appellera-t-on '"'famille"” dans une socidté africaine ? L2 ou le



frangais n'utilise gudre que le terme "famille' pour désigner un groupe
constitué par un ensemble d'individus apparentés, les langues africaines
utiliseront plusieurs termes. Par exemple, on serait bien en peine de
trouver un ¢quivalent terminologique au terme '"famille" en moore (lan-
gue des Mossi). Ainsi, pour exprimer le fait qu'il existe un lien de
parenté entre des individus, on peut employer les termes sambiiga (de
samba, ''p2re, et biiga, "fils") ; pende, dont le sens premier est "bas-
ventre" ; rogom, dont le sens premier est "accouchement'" ; ou encore
1'expression maam ki ne fo, littéralement "je suis parent avec toi'.
Ces termes, dont le sens exact et lfutilisation dépendent du contexte,
renvoient 2 la reconnaissance d'un lien de parenté non strictement dé-~
fini, et plus ou moins éloigné, entre des individus ; ils recouvri-
raient davantage notre notion de "parenté" que celle de "famille'". Le
terme le plus couramment employé pour désigmer un groupe familial est
le terme buudu qui désigne tous les individus qui descendent en ligne
patrilinéaire d'un méme ancétre. Les membres de ces buudu se répartis-
sent en plusieurs ''quartiers' ou sakse (sing. saka), chaque saka est
divisé en plusieurs yiri, unité résidentielle, le yiri étant composé
d'une ou plusieurs cours ou zakse (sing. zaka). Nous reviendrons sur

la réalité que désignent ces termes, nous voulions simplement préciser

que le moore utilise au moins quatre termes (buudu, saka, yiri, zaka)

qui pourraient recouvrir notre notion de "famille", et 4'autres langues
africaines nous fourniraient un nombre de mots encore supérieur. La fa-

mille sera-t-elle le buudu, le saka, le yiri ou le zaka ?

1.4. ~ Filiation, lignage, clan

7 - Avant de poursuivre, nous voudrions préciser quelques définitions.

Nous avons vu que le buudu des Mossi désignait un ensemble d'individus



qui descendent en ligne patrilinéaire d’'un méme ancdtre. Autrement dit,
1'appartenance 2 cette unité familiale qu'est le buudu est déterminée
par une ragle de filiation o seuls les hommes sont pris en considéra-
tion. Dans d'autres sociétés. on pourra rencontrer d'autres régles de
filiation. Les ethnologues s'accordent pour distinguer quatre regles de
filiation

a) filiation patrilinéaire : les enfants font partie du groupe de
parenté de leur pére.

b) filiation matrilinéaire : les enfants font partie du groupe de
parenté de leur meére.

c) filiation bilinéaire : le grcupe de parenté du pere et le groupe
de parenté de la mere régissent chacun 2 1'exclusion de l'autre certains
droits.

d) filiation indifférenciée ou cognatique : la parenté est transmise
aussi bien par le p2re que par la mere. "En principe, tout individu a
des droits et des obligations, des devoirs et des priviléges, qui sont
identiques envers ses parents paternels et ses parents maternels' (Augé,
1975 : 193.

Mise 2 part la regle de filiation indifférenciée, ces régles de
filiation peuvent déterminer 1'appartenance 2 des groupes tels que les
clans ou les lignages

a) un clan est un groupe dont lcs membres se considerent comme des
descendants en ligne patrilinéaire (patriclan) ou en ligne matrilinéaire
(matriclan) d'un encdtre commun légendaire ou mythique, le lien généalo-
gique ne pouvant &tre retracé avec cet ancétre.

b) Un lignage cst un groupe dont les membres peuvent retracer (en prin-
cipe) les liens généalogiques qui les unissent et remonter par une ligne

généalogique ininterrompue, en ligne patrilinéaire (patrilignage) ou en
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]ligne matrilinéaire (matrilignage), jusqu'au fondateur du lignage.

1.5. ~ Le choix du niveau de 1'analyse de la famill:

& - Pour en revenir aux Mossi, l'unité familiale maximale est le buudu
qui est un patrilignage. La profondeur généalogique, c'est-2-dire le
nombre de générations qui séparcnt les vivants de 1l'ancétre fondateur
du buudu, peut varier, selon les huudu, de 4 % 10 générations, voire
méme davantage. Les buudu peuvent Jonc &tre des unités de dimension
trés variable. En outre, le buddu constitue 1'unité exogame. A partir
d2 1'ancétre commun, se sont formées des branches distinctes qui sont
épalement désignées par le terme buudu. Ces branches sont constituées
par des individus résidant dans un ou plusieurs ''quartiers'. Le l'quar-
tier" est donc une unité territorisle 2 la té&te de laquelle on trouve
un ainé ou un chef, qui est le responsable matrimonial et rituel du
quartier ot qui r2gle les conflits. A 1'intérieur de ces ''quartiers™

on obscrve des regroupements de ‘'fr2res" ou/ct de "p2res' et de "fils",
réels ou classificztoires, qui constitueront un yiri ; le yiri peut
constituer 1'unité résidentielle 2 laquelle est associé un champ col-
lectif. Enfin le yiri peut &trc compos# de plusieurs zakse ou cours,
qui sont les unités de production et <dc¢ consommation aujourd'hui (3).
Chacun des niveaux de l'organisation familiale ainsi distingués par 1la
terminologie vernaculaire correspond 2 des unités fzmiliales aux fonc-
tions bien détermindes 2 1'intérieur 4'un méme ensemble de parents

au buudu correspond 1'exogamie ; au saka, la prise de décision en ma-
tiére matrimoniale, rituelle et judiciaire ; au yiri et au zaka, la ré-
sidence, la production et la consommation. Les termes vernaculaires
peuvent ainsi fournir un point de départ utile pour déterminer un choix

du niveau pertinent de la réalité sociale.



9 - Face 2 la complexité des organisations familiales dans les sociétés
africaines, quelle sera la famille pour la démographie ? Le clan ? Le
lignage 7 Le segment de lignage ? Le quartier ? L'unité résidentielle ?
L'unité de production ? Une fois de plus, la méme questinn se pose
qu'est-ce qu'une famille ? Dans le récent rapport Au CICRED (1980 : 81),
la réponse sulvante est apportée : "Avant de tenter de définir la famil-
le ou le ménage, ce quil devrait &tre l'objet de la démographie de la
famille, il faut noter quelques postulats généraux. D'abord, nous de-
vrions parler d'unités, plutdt que de familles ou de ménages. Ensuite,
puisque la démographie s'intéresse toujours 2 une population ou 2 une
société d'individus, toutes les personnes appartenant 2 la population
devraient appartenir 2 unc et A unc seule unité ; toutes les unités ne
devraient contenir que des personnes appartenant & la population. Les
unités devraient avoir une existence suffisamment longue et une compo-
sition suffisamment stable. Ses membres devraient étre reliés par cer-
tains liens sociaux, économiques, etc. ; elles devraient remplir cer-
taines conditions de relaticns nar le sang, le mariage, l'adoption, la
résidence, et les activités sociales déployées conjointement'. Hormis
le critére de la résidence, tous les autres &léments proposés ici-
n'excluent pas, » priori, un des niveaux de l'organisation familiale.
Le clan ou le lignage peuvent &tre des unitds Jont les membres sont re-
liés par certains liens sociaux et économiques, pouvant parfois déployer
des activités sociales conjointement, et, incontestablement, ils rem-
plissent ces conditions de relations par le sang, le mariage et 1'adop-
tion. Mais les clans et les lignages ne sont pas, en tant que tels, des
unités localisées. Par conséquent, si 1'on prend le cas des Mossi,
étant donné cette restriction de la résidence imposée, 1'é&tude démogra-
phique ne devrait pas se situer au-leld de l'unité constituée par un

"quartier'.



C'est done, au bout du compte, le critére résidentiel qui déli-
mitera l'unité familiale pour la démographie de la famille. Mais pour-

quoil retenir un critdre "extra-familial", si par '"famille" on entend

[s

1

uniquement ce qui reldve des liens le parenté, Je filiation et d'allian-
ce, pour délimiter l'unité familiale ? "Its demographic usage (du terme
famille) has been dictated partly by everyday language and partly by

the methodology of modern population censuses and surveys, which use the
housekeeping or dwelling unit as the unit of enumeration'" (Burch, 1979
174). tais 1'habitude, car c'est bien de cela dont il s'agit ici, est-
elle un argument suffisant pour rejeter en dehors du champ de 1'analyse
tout un pan de la réalité sociale qui pourrait tout > fait correspondre
au sens ‘'dictated by everyday language' 3 la notion de "famille". Il y

a une Raison d'Etat A ce choix, » savoir que les recensements sont faits
sur la base d'unités localisées d'une part, et que, d'autre part, ce
sont ces unités qui sont sujettes aux actions gouvernementales et aux

entreprises des organismes internationaux.

1.6. - Insuffisances et limites Adu critdre de résidence.

10 - La démogranhie de la famille n'a pas, certes, la prétention de vou-
loir embrasser tout ce qui pourrait relever de la notion de famille.
Mais, limiter 1'étude de 1la réalité familiale 2 la seule étude de 1'uni~
té riésidentielle priverait la recherche en sciences sociales d'analyses
démographiques dont c¢lle a besoin nour confirmer ou infirmer ses inter-
prétations, et priverait également le Jdémographe de tout un champ de
recherche qui devrait 1'intéresser au premier chef.

Nous pensons 1%, notamment, 3 des dtudes qui ont pu &tre faites
sur le choix 3u conjoint. On sait que toutes les sociétés interdisent

le mariage entre des individus se trouvant dans une relation de parenté
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déterminée. Ces interdictions peuvent porter sur des lignages ou des
clans en totalité, sur des personnes, ou sur des ensembles de personnes
appartenant 2 des catégories de parenté spécifiques. D'autres sociétés
prescriront le mariage avec tella catégorie de personnes. Citons, par
exemple, une étude qui a été faite sur une société australienne qui

est divisée en 8 sous-sections. Ces 8 sous-sections correspondent A au-
tant de '"catégorie de parents', 1l'dpouse prescrite appartenant 2 une et
3 une geule de ces sous—sections. Aram Yengoyau a cherché 2 déterminer
mathématiquement quel devait &tre le chiffre de la population d'une tri-
bu divisée en dix groupes locaux (”hqrde” ou bande), chacun occupant

un territoire 4éfini, nour que puisse y fonctionner un syst2me de pa-
renté 3 sous—sections qui permette 2 tout homme ayant atteint 25 ans,
1'4ge habituel du mariage chez les asborigdnes australiens, de trouver
une ¢pouse dgée de 15 ans ou plus au sein de la sous-section qui lui
est prescrite et d'avoir le choix entre 25 femmes qui satisfassent 2
ces conditions. Yengoyan a démontré que le chiffre de la population
devait étre de 1070 individus répartis #galement entre les deux sexes.
Il a démontré complémentairement que si le chiffre de la population
d'une tribu organisée en sous-sections tombait plus bas ... de nouveaux
types de mariage, y compris des formes normalement interdites d'allian-—
ce matrimoniale, devaient soit apparaltre, soit prendre un développe-
ment exceptionnel et entrzfner au sein de la société des contradictions
nouvelles et des conflits sociaux” (Codelier, 1973 : 11--12). D'autres
études ont prouvé que, en dépit d'interdictions de mariage particuli2~-
rement extensives (du type de celles que 1l'on peut trouver chez les
Mossi oll on ne peut épouser une femme appartenant aux lignages de son
pere, de la mére de son p2re, de sa mdre et de la m2re de sa mdre) ce-
la n'empéchait pas le maintien des alliances dans un espace géographi-

que trés restreint (3 ou 4 villages) voire m@me une certaine endogamie
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villageoise (4). Ces études sont particulilrement importantes puisqu'il
s'agit de savoir comment la reproduction biologique effective de la so-
ciété est assurée en fonction des r2gles que la société se donne pour
cette reproduction. De plus, 1'étude sur la société austrzlienne que
nous venons de citer offre une perspective de recherche particulidre-
ment intéressante pour les démographes puisqu'il s'agit de déterminer
le "seuil démographique' a partir duquel des changements dans l'orga~
nisation sociale risquent d'intervenir, autrement dit, en quoi les va-
riations de la population d'une société déterminée peut modifier le
fonctionnement de l'organisation sociale.

Mais 2 un niveau moins "expérimental’’, dans 1l'analyse de la fa-
mille définie comme un ensemble de personnes co-résidentes, le poids des
"unités familiales" non-localisées, tels que les clans ou les lignages,
ne se fera-t-il pas obligatoirement ressentir ? Les solidarités qb'im-—
pliquent l'appartenance & ces unités ne seront-elles pas un élément
déterminant du regroupement, voire méme de la cohabitation des migrants
(5). Autre exemple, la pratique du lévirat est trds courante en Afrique ;
on entend par lévirat le fait qu'2 la mort d'un homme ses veuves seront
"héritées'" par un fr2re réel ou classificatoire du défunt. Or, chez les
Mossi, 1'héritier des veuves peut &tre un "fr2re" du lignage, autrement
dit un homme qui appartient au méme lignage que le mort mais qui réside
dans un autre quartier que celui-ci. Ces deux exemples montrent que ces
unités sociales, qui rel2vent d'un niveau supérieur & l'unité localisée,

et qu'évacue une définition "résidentielle"

de la famille, doivent né-
cessairement &tre prises en considération puisqu'elles sont le lieu de

solidarités, de droits et de devoirs entre leurs membres, qui jouent un

r8le dans la composition des groupes.

11 - Cependant, si le critdre résidence est retenu comme 1'élément déter-
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minant pour cerner 1'objet 4= l'analyse, alors at-on encore nécessai-
rement besoin de la notion de famille, car on peut cohabiter avec quel-
qu'un sans avoir avec lui un quelconque lien de parenté, de filiation
ou d'alliance ; raison sans doute pour laquelle, dans la proposition du
CICRED, il est conseillé de parler d'unité, et non pas de famille ou de
ménage. Ainsi, pour la démographie de la famille appliquée aux pays oc -
cidentaux, quli raigsonne principalement en terme de '"ménage', une unité
résidenticlle composée 4'un individu vivant seul ou 4'individus non ap-
parentés constituera une unité toute aussi pertinente qu'une unité com-
posée d4'individus apparentés. La démographie de la famille est donc
confrontée A un paradoxe : elle s'est donnée comme objet 1'étude de la
famille, mais la notion de "famille" ne lui serait plus d'aucune utili -
té dans la mesure ol elle poserait comme premier le critére résidentiel.
Or, il est bien évident que, si 1l'on désire que l'objet reste la famil-
le, il faut bien que, dans l'unité considérée, il y ait encore quelque
chose qui reldve de la famille. Comme la réelité ne nous permet pas de
décréter que tous les individus qui habitent sous un méme toit forment
une méme famille, les relations familiales ne devraient-elles pas étre
congidérées comme des variables plus ou moins actualisées dans la compo-
sition des groupes. Ce probl2me méthodologique se pose peut—&tre moins
en Afrique, du moins dans les communautés rurales, ol les unités rési-
dentielles sont pratiquement toujours constituées autour d'un noyau
familial. Il se poserait sans doute davantage pour les pays occidentaux,
mais aussi pour les groupes de jeunes travailleurs migrants dans les
métropoles africaines. Cependant, comme nous le verrons, le seul fait

de proposer le crit2re résidentiel comme critdre déterminant pour d6-
limiter l'unité familiale est loin de résoudre toutes les difficultés
pour définir 1'unité que la démographie de la famille prendra en con-

sidération.



2. Résidence et filiation.

2.1. Les régles.

12 - Les groupes localisés se constituent en fonction de régles de ré-
sidence qui varient d'une société 2 l'autre. L'ethnologie définit le mo--
de de résidence selon le lieu ofi va résider la femme une fols mariée et,
de maniere plus générale, en fonction du lieu ol réside le couple de
conjoints. Autrement dit, pour déterminer la regle de résidence, il
suffit de répondre 3 la question : qul va vivre oit aprés le mariage.
Les ethnologues s'accordent pour distinguer cing régles principales de
résidence

a) Résidence patrilocale : le couple marié s'établit avec ou auprds
des parents du mari ;

b) Résidence matrilocale : le couple marié s'installe avec ou asuprds
des parents de 1'épouse ;

c¢) Résidence avunculocale : le couple marié s'installe avec ou auprds
du freére de la mlre du mari

d) Résidence néolocale : le couple marié s'installe en un lieu diffé-
rent de celui ol réside le p&re et la mere de chacun des époux ;

e) Résidence bilocale : le couple marié est libre de s'installer soit
avec les parents du mari, soit avec ceux de la femme (6).

Ces r2gles de résidence vont se combiner avec les rdgles de fi-
liation telles que nous les avons définies p 6. Mais toutes les combi-~
naisons ne sont guére possible, du moins ne sont-elles pas attestées. A
titre d'illustration, nous reproduisons ci-dessous le tableau de Murdock
qul montre quelles sont les combinaisons attestées dans un échantillon
de 250 sociétés. Précisons que, ce que Murdock nomme résidence matri-
patrilocale est un arrangement selon lequel '"la r2gle de résidence ma-

tri-locale est de rigueur durant la période initiale, généralement pour
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une durée d'un an ou jusqu'2 la naissance Ju premier enfant, avant que
le couple n'établisse définitivement sa résidence avec la famille du

mari ou 2 proximité de celle-ci’ (1972 : 35).

Reégles de Filiation Filiation Double Filiation  Ensemble
résidence matrili~ patrili~ filiation indiffé-
néaire néaire rencide
Matrilocale
et avunculocale 33 0 0 13 46

Patrilocale et

matri-~patrilocale 15 97 17 39 168
Néolocale et

bilocale 4 88 1 23 36
Ensemble 52 105 18 75 250

Murdock, 1972 : 73)

13 —~ Les ra2gles de filiation font notamment référence aux modalités de
contrdle et de transmission des biens. Lorsque l'on rencontre les com-
binaisons patrilinéarité-patrilocalité ou matrilinéarité-matrilocalité,
on peut dire grossidrement qu'il y a coIncidence entre l'unité familiale
et sa base matérieclle ; les biens et l'appartenance au groupe se trans-
mettant dans la méme ligne. Da&s lors, 1l'essentiel des fonctions économiques
ou sutres 4tant assurées par l'unité familiale localisée qui sera choi-
sie, faire de cette unité l'objet de l'enquéte, c'est en méme temps
saisir 1'essentiel de la réalité familiale. En revanche, la combinaison
patriloczlité-matrilinéarité, qui est treés répandue en Afrique, disjoi-
gnant par 12-méme la fonction résidentielle et une partie des fonctions
économiques, contraint?d laisser échapper toute une partie de la réalité
familiale si celle-ci n'est appréhendée que dans son aspect résidentiel
Ainsi, chez les Alladian de C8te d'Ivoire, on vit avec son pére (rési-
dence patrilocale), mzais on héritera de son oncle maternel (filiatiom
matrilinéaire). Chez les Serer du Sénégal, bilindaires et patrilocaux,

la richesse (halal), par opposition aux biens qui contribuent 2 la sa-



tisfaction des besoins ordinaires courants (soxla) qui se transmettent
de p2re en fils, est contrélée et transmise par un segment de matrili-
gnage. Cette richesse est un élément primordial pour la reproduction

biologique du groupe puisqu'elle est constituée de bovins sans lesquels

on ne peut acquérir une épouse (4ncey, 1975 : 6-8).

D'autre part, si on ne prend pas en considération de telles ra-
gles, n'y-a-t-il pas le risque d'attribuer des causes conjoncturelles 2
un phénoméne qui est en fait structurel. Les Alladian de Cdte 4'Ivoire
sont matrilinéaires et patrilocaux. La matrilinéarité s'exprime essen-
tiellement par le fait que le "trésor” 2'un lignage sc transmet d'on-~
cle maternel 2 neveu utérin. Mais ce "trésor' est inamovile ; en con-
adquence, l'héritier du lignage quitte la résidence de son p2re pour
aller habiter avec la famille de son oncle 2 la mort de ce dernier. On
va donc trouver une majorité d'Alladian qui habitent avec leur pére, et
une minorité, les héritiers des matrilignages, qui habitent dans la fa-

mille de leur oncle. L'exception est ici la régle. (Augé, 1969).

2.2. - R2gle et pratique

14 - iais regles de filiation et régles de résidence ne sont pas tou-
jours appliquées 3 la lettre, car, comme chacun sait, 1'intérét de tou-
te régle c'est de pouvqir 8tre détournée, ou du moins adaptée. Or, la
latitude d'action qu'aﬁtbrise La société par rapport aux régles qu'elle
se donne va fortement influer sur la composition des groupes. Autre-—
ment dit, le prestige et la richesse matérielle d4'une personne est fonc-
tion du nombre de dépendants que peut contr8ler cette personne ; comment
alors, des régles de résidence et de filiation étant données, va-t-on
pouvoir "maximiser cet objectif’) c'est-A~dire, comment va-t-on pouvoir

contrSler des individus d'une lignée quil n'appartienment pas i votre



propre lignée. Toute une série de stratégies familizles et matrimonia-
les pourra Btre mise en oeuvre par un individu pour parvenir 2 cette
fin.

Prenons le cas d'une société matrilinéaire et patrilocale.Unn
homme et ses fils résideront dans une méme cour puisque la résidence
est patrilocale. Mais, 3 la mort de cet homme, les biens qu'il aura
accumulés ne reviendront pas 2 ses fils, car la transmission des biens
se fait d'oncle maternel 2 neveu utérin étant donné la r2gle de filia-
tion matrilinéaire. Les héritiers d'un homme n'habiteront donc pas
dans la cour de celui-ci en raison de la r2gle de résidence en vigueur.
S1 un homme veut faire prospérer sa cour et ne pas voir sa richesse
profiter 2 d'autres cours, celles ol résident ses neveux, il devra
trouver un moyen pour garder ses neveux auprds de luil sans enfreindre
la regle de résidence. Un des moyens quil peut étre offert & un homme
pour garder ses neveux auprds de luil sera <e marier ses soeurs 2 un
homme appartenant 2 sa cour. Les maris de ses soeurs ne pourront &tre
ses fils, étant donndé les interdictions de mariage. Ce mari "idéal"
pourra &tre un captif. En mariant ainsi ses soeurs 2 un captif qui
lui appartient, un homme garde auprds de lui ses neveux sans que la
régle de résidence patrilocale ne soit enfreinte : les enfants réside-
ront avec leur pdre captif dans la cour de leur oncle. Il ne s'agit
12 que d'une caricature d'une réalité qui n'a plus cours aujourd'hui,
et 11 existe bien d'autres stratégies qui permettent & un homme de fi-
xer dans sa cour des membres de sa parenté Jdépendant exclusivement de
lui (7) ; mais nous voulions montrer, par cet exemple, qu'un homme a
la possibilité de garder auprds de lui, par le recours & certains types
de mariages ou par une utilisation particulidre des relatious de pa-
renté, des individus qui, "normalement; ne devraient pas faire partie de

sa cour étant donné la r2gle de résidence en vigueur, telle la présence

h
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de neveux dans lz cour d'un homme au sein d'une société strictement pa-

trilocale, sans que cette présence soit due % une infraction 2 la ragle.

15 - I1 s'agit 12 d'un aspect de lea réalité sociale ol enquéte statis—
tique et enquéte ethnographique pourraient se compléter particulidrement
bien. Dans cette "dialectique" de la norme et de la pratique, une.enqué-
te ethnographique seule, soit se sgituerailt uniquement au niveau de la
norme et ne ferait donc pas apparaitre ces contradictions, soit ne fe-
ralt que constater une possibilité de déviance par rapport 2 la norme
sans pouvoir mesurer réellement son importance. D'un autre cété, une
enquéte statistique seule ne pourra appréhender ce phénomene car cela
suppose la connaissance d'une série d'informations qui ne sont pas repé-
rables immédiatement. A savoir, par exemple, que l'existence de cours
particulidrement peuplées n'est pas seulement une dJdonnée démographique
simple mais peut-&tre due au recours 2 ces stratégies matrimoniales que
nous venons d'évoquer.

I1 s'avdre donc que régles de résidence et régles de filiation
sont Jes #léments fondamentaux pour la constitution des groupes puisqu'el-~
les déterminent 1'eppartenance au groupe, le lieu de résidence, les regles
d'héritage, mais aussi les conditions <'accession aux moyens de produc—
tion (un homme obtiendra-t-il un chawp de son pére ou de son oncle ma-
ternel, par exemple) at les conditions d'accessidn aux femmes (c'est par
la richesse détenue par son matrilignage qu'un Serer pourra gse marier) ;
et 1l serait intéressant de savoir si telle combinaison de r2gles de
filiation et de résidence autorise une plus grande stabilité des grou-
pes que telle autre. Mais, comme nous 1'avons vu, certains faits peu-
vent venir contredire ces r2gles sans pour autant les remettre en cause,
car, comme 1'écrivent Pierre et Mona Etienne au sujet des Baule qui ont

recours A des stratégies matrimoniales du type de celles que nous évo-



_21_

quions : "Pour violables que soient les régles, elles n'en sont pas
moins agissantes en tant que normes A réaliser et ce n'est pas sans
donner des compensations qu'un homme peut garder chez lui sa soeur et
les enfants de celle-ci' (1971 : 184). Face A de telles situations, on
pourrait essayer de déterminer quelle est la marge de variations qu'au-~
torisent ces sociétés en fonction des regles de résidence et de filia-
tion, autrement dit, établir la proportion entre les groupes qui res-
pectent les reégles et ceux qui ne les respectent pas, et les possibili-

tés de variations.
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3. Le choix de 1'unité d'enquéte.

3.1. - L'unité d'habitation.

16 - Jusqu'd présent il n'a été question que des unités sociales dont
la réalité dépassait 1'unité familiale localisée .et des regles dont dé-
pendent la constitution de ces unités. Il s'agira maintenant de savoir
qu'élles seront '"en pratique" ces unités familiales localisées. Nous
excluons ici le niveau villageois, méme s'il peut apparaitre, dans cer-
tains cas, qu'il repose sur des fondementes '"familiaux", car toutes les
sociétés, y compris les sociétés sédentaires, sont loin d'étre généra-
lement organisées en communautés villageoises. Au stade od nous en som-—
mes, nous entendrons par unité localisée un cnsemble de personnes co-~
résidentes et dont "1l'épine dorsale' est constituée par un noyau d'ap-
parentés. La communauté de résidence représente 1'avantage de pouvoir
&8tre pergue visuellement sur le terrain et 1l'on pourra décider que cha-
que cour (ou campement s'il s'agit de nomades) que l'on pergoit en ar-
rivant dans un village représentera l'unité d'enquéte. Mais les socié-
tés africaines font preuve de beaucoup 4'imapination dans ce domaine

ce qui nécessite une définition stricte si l'on veut faire de la co-~
résidence un critere opératoire. Si 1l'on définit la communauté de rési-
dence comme ''le groupe de personnes qui partagent un méme espace d'ha-
bitation, séparé des autres par une frontidre visible (mur, palissade
en tiges de mil, ...)" (Gastellu, 1979 : 4), alors il faudra s'attendre
3 devoir appréhender des unités de 100 ou 120 personnes regroupées en
une méme ''ferme' fortifiée telle qu'il peut en exister chez les Lella
de Haute Volta. D'autre part, chez les Mossi, un jeune gargon atteignant
1'4ge de 13 ans quitte la cour de son pdre pour aller habiter dans sa
propre case qui se situe & quelques mdtres de 1l'habitation paternelle.

Dans ce cas on a des espaces d'habitation séparés par une frontidre vi-
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sible, mais les jeunes gargons en question restent totalement dépendants
économiquement du peére. Le cas est encore plus net pour les Gouro de
Céte d'Ivoire (Meillassoux, 1964) ol le dogi, unité de production et de
consommation autonome, regroupant plusieurs hommes mariés et leur famil-
le, n'occupe pas toujours un espace d'un seul tenant, chaque homme ma-
rié pouvant avoir sa propre cour physiquement bien distincte des cours
des autres hommes de son dogi. Autrement dit, le fait que des habitations
soient séparées ne signifie pas obligatoirement que leurs membres ne
font plus partie de la méme "'famille" au sens d'une unité dont les mem~
bres sont apparentés et"déploient quotidiennement des activités économi-
ques et sociales en commun. En privilégiant 1'inscription sur le sol
d'une unité d'habitation pour délimiter 1'unité d'enquéte, le démogra-
phe risque donc de se heurter soit 2 des unités d'une centaine de per-
gsonnes, soit 3 des sous-—-ensembles de 1'unité familiale entendue comme

groupe de production et de consommation.

3.2. Le groupe domestique.

17 - Un nouveau critére est apparu pour cerner l'unité familiale qui
sera 1'objet de la démographie de la famille : celui de 1l'organisAtion
économique de l'unité familiale. Mais, 12 encore, si la base matérielle
de 1'unité familiale est retenue comme crit2re, il se posera 2 nouveau
le probléme du choix du niveau ol traiter 1l'information, étant bien en-
tendu, comme 1'écrit Ancey (s8.l.n.d. 5), qu'il existe une "abasolue con-
tinuité entre 1l'individu et son lignage, espace au sein duquel privilé-
gier un certain niveau d'exploitation ne constitue souvent qu'un pis-
aller' ; on pourrait méme ajouter, une absolue continuité entre 1l'indi-
vidu, son lignage et ses alliés dans la mesure od il n'y a pas de rela-

tions d'alliance sans échange de biens et de services entre les alliés.
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Ces unités que 1l'on pourra cerner selon les deux variables de
la résidence et de l'organisation économique et, plus particulidrement,
de la production sont ce que certains anthropologues ont pu appeler des
"eroupes domestiques’. Or, comme le remarque Sahlins (1976 : 120), ces
groupes domestiques peuvent présenter des morphologies tres différentes :
"Le groupe domestique dans les sociétés primitives est généralement un
systéme familial, mais il n'en est pas toujours et partout ainsi ; et
lorsque systame familial il y a, il revét deg formes spécifiques tres
diverses que 1l'on est obligé de connoter du méme terme. Les maisonnées
qui constituent une communauté sont parfois hétérogenes du point de vue
morphologique : outre des familles, elles comportent d'autres types
d'unités domestiques composées, par exemple, de gens d'une méme classe
d'8ge. Ou encore, bien que plus rarement, la famille peut &tre comple-~
tement immergée dans le groupe domestique qui atteint les dimensions-et
la structure d'un lignage. Et méme 12 ol la maisonnée est un systdme
familial, les formes varient de la famille nucléaire 3 la famille éten-
due, et & l'intérieur de cette dernidre catégorie, de la famille polygi~-
ne 2 la famille patrilocale en passant par les types matrilocaux et di-
vers autres. Enfin, la cohésion interne du groupe domestique est assurée
de diverses manidres et 3 divers decgrés, diversité qui se traduit dans
les modes de cohabitation, de commensalité d'entraide',

Cette remarque de Sahlins montre que, si 1'unité familiale est
appréhendée dans sa réalité économique, c¢'est-a-dire en tant que groupe
domestique, le démographe peut &tre confronté a toute une série de types
de groupes domestiques dont la structure familigle et la taille sgseront
extré@mement variables. Mais Sahlins remarque aussi que le groupe domes-
tiques peut-étre fondé sur d'autres liens que les liens familiaux (clas-
ses d'dges par exemple). Donc, encore une fois, A ne considérer que le

groupe domestique, on risque de perdre totalement 1'objet de la rechers
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che, c'est-a-dire 1a famille. Autrement dit, nous avons vu ci-dessus,
que le critére de résidence retenu comme saul pertinent, en dernidre
instance, pour délimiter 1l'unité familiale, ne rendait plus nécessaire
la notion de famille ; il peut en étre de méme pour le groupe domesti-
que. Afin que l'objet subsiste, l'existence d'un élément familial mini-
mum est nécessaire dans 1'unité qui sera 2 considérer. Cet élément
pourrait 8tre la présence, dans l'unité, d'au moins une des trois re-
lations de parenté "élémentaires’ : 1l'alliance, la germanité. la fi-
liation, indépendamment du sexe des individus qui sont dans 1'une de
ces relations, pour ne pas exclure, par exemple, des mariages entre
femmes qui sont attestdés chez las Nuer du Soudan ou les Bamum du Came -~
roun. A partir de ces trois types de relations minimales, et étant en-
tendu que nous considérons désormais 1'unité 2 définivr comme unité lo-
calisée, 1l peut se développer toute une série de possibles qui iront
d'une unité formée d'une femme et de ses eufants jusqu'a la ferme de

100 personnes. Entre ces deux extr@mes, on peut identifier différents

niveaux.

3.3. » L'exemple des tiossi.

18 - Reprenons 1'exemple dos Mossi. Le saka désigne un quartier qui en
général, mals pas toujours, ne rcegroupe que dee personnes du méme li-
gnage. Mais le saka ne corruspond jamais 3 unc unité de production et
ne constitue donc pas une unité domestique. On distingue emsuite le
yiri qui désigne un cnsemble de fréres et/ou de pdres et de fils tra-
vaillant en commun dans un champ collectif ; puis le gzazka qui corres-
pond 3 le famille polygyne avec parfois un ou plusieurs fils mariés.
Mais, dans la région ol nous avons enquété, le niveau yiri, tel qu'il

est défini ci-dessus 2 partir de l'exploitation d'un champ collectif



n'existait pas ou n'existait plus. Czpendant, il n'en dumeurait pas

moins que 1'on pouveait observer certains regroupements de fréres dont

la pertinence relevait d'une autre réalité que celle de 1'exploitation

en commun d'un champ collectif. Nous allons donner 1'exemple de trois

quartiers que nous envisagerons sous le triple rapport de la filiation,

de la résidence et de la production (les diagrammes cirdessous ne re-

présentent que les hommes mariés de chacun de ces quartiers).

- Quartier A.

i) Appellations

ii) Résidence

iii) Production

~ Quartier 3.

i) Appellations

ii) Résidence

1, 2, 3 sont les "pires’ de 4, 5, 6

1 forme une cour 1solée

2 forme une cour isolée.

3, 4, 5, 6 forment un méme ensemble de cours mi-
toyennes dont 3 est dit "2 la téte'". Dans cet ensem-
ble, 3 et 4 forment une méme cour, 5 et 6 ont chacun
leur cour.

1, 2, 3, 4, 5, 6 ont chacun un champ de brousse et un

champ de casec.

1, 2, 3, 4, 5 sont dos "frares".
1, 2, 3, 4, 5 forment un méme ensemble de cours dont

b2

1 est dit "& la téte", chacun a sa propre cour.



iii) Production

- Quartier C.

1) Appellations.:

i1) Résidence

iii) Production

- 27_.

1 a un champ de brousse et un champ de case, 1il
cultive seul.

2 a un champ de case ¢t un champ de brousse,

3 cultive avec 2.

4 et 5 cultivent ensemble un champ de brousse.

1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 sont les ''pdres” de 9, 10, 11,

9, 12, 3, 4, 5, 6, 8 ont chacun leur cour.

10, 11, 2 forment un méme ensemble de cour dont 2 est
dit "a la téte", chacun a sa propre cour.

1 et 12 forment une méme cour.

7 ot 14 forment une méme cour.

tous ont leur champ de brousse.

13 et 14 cultivent respectivement dans les champs de
brousse de 1 et 7.

Seuls 11, 13, 14 n'ont pas de champ de case et cul-
tivent respectivement dane les chanmps de case de 10,

1 et 7.

Nous d@voms domc trois quartiers dans lesquels on trouve des re-

présentents de trois familles différentes, ces quartiers totalisent en-

semble 25 hommes mariés. Selon le critdre que l'on retiendra, on aurs

une distribution différente de ces hommes en des unités dont chacune

aura une pertinence.

-~ ¢critére ensemble de cours : 14 unités



-~ critére cour : 22 unités

- critére champ de brousse : 23 unités (si on exclue le fait que dans
le quartier C 13 cultive dans le cheamp de brousse de 1 et 14 dans celui
de 7).

~ critére champ de case : 19 unités.

Si, 2 ces quatre critdres, on ajoute d'autres éléments de 1'or-
ganisation sociale tels que la représentation du groupe, les sacrifices,
la commensalité, la responsabilité matrimoniale, alors on pourra avoir
encore des rénartitions Aifférentes. Or, ¢tant donné que "la collecte
des données démographiques impose une définition stricte de la famille,
car aucun individa ne doit appartenir 2 plus d'une unité familiale ni
échapper 2 une unité familiale” (Lacombe, 1979 : 11) il faudra donc,
pour délimiter l'unité d'enquéte, choisir un critére qui puisse répondre
2 cette;nécessité. Le critere retenu devrait &tre, de préférence, le
plus "rentable" possible c'est-3-dire non équivoque, afin que 1l'on ne
se demande pas 3 chaque fois ce que 1'on va bicn pouvoir mettre sous ce

critdre, et qui permette de délimiter 1l'unité ls plus fonctionnelle.

Pour en revenir aux exemples que nous présentons ci-dessus, si
1'on cheisigsait ¢ délimiter 1'unité en fonction du chef de famille, on
pourrait se demander pour le quartier A& si l'on a affaire 2 1, 3 ou 6
chefs de famille : 1 est a la téte de l'ensewble du quartier A, il en
est l'instance judiciaire =t le responsable wmatrimonial. 1, 2 et 3 sont
chacun 2 la téte des unités résidentielles : 1, 2, 3, 4, 5, 6 peuvent
étre aussi considérés comme chef de famille en tant que chefs d'exploi-
tation. Si l'on choisissait le critdre du travail en commun, alors les
hommes mariés qul poas@dent leur propre champ mals qui travaillent en-
core épisodiquement dans le chawmp de leur p2re seront-ils considérés

comme forwant un2 unité 2 part ou comme faisant partie de l'unité de



P

leur peére 7 D'autre part, il faudrait préciser le type de champ pour
lequel on consid@rerait le travail en commun ; on a vu en effet que,
gelon qu'il s'agit de champ de brousse ou de champ de case, la répar-

tition peut ne pas étre la méme.

Pour le cas des Mossi, mais cela pourrait se révéler vrai pour

bien &'

autres socidtés africaines, l'unité qui nous semblerait la plus
rentable serait celle délimitée par le groupe de consommation. Par
groupe de consommation il ne faut pas entendre 1l'ensemble des personnes
qui mangent ensemble, mais 1l'cnsemble de personnes qui consomment le
produit provenant d'un méme grenier. Contrairement aux critd2res de co-
résidence, de travail en commun et de chef de famille pour lesquels il
fallait se ‘demander 3 chaque fois 4 quel niveau de 1'organisation fa-
miliale on devait les appnliquer, la notion de groupe de consommation
offre une alternative simple : ou l'on est nourrit avec le produit pro-
venant d'un greunier ou on ne l'est pas ; on n'aura donc pas 2 se deman-
der qui l'on doit exclure ou intégrer 2 1'unité considérée. D'autre
part, pour survivre, chaque individu doit appartenir & un groupe de con~
sommation. Ensuite, l¢ groune de consommation intégre des variables tel-
tels que la co-résidence, l'organisation économique et notamment le
contrdle et la répartition des récoltes et, partant, le chef de famille
qui contrdle les greniers. Cotte notion permet &également de prendre en
considération les non-parents noan plus seulement en tant qu'étrangers
mais comme individus entretenant une relation fonctionnelle avec le
groupe auquel ils sont rattachés : travaillant pour l'unité, ils ont
droit 2 leur part en tant que consmmmateur. Enfin, dans les unités rési-—
dentielles, telles que les fermes Lella que nous évoquions, qui nous
semblent trop grandes pour pouvoir étre saisies en tant qu'unités, les

groupes de consommation cnérent un décovpage.qui correspond 2 une réalité.



- 30 -

3.4. - Les limites du critére économique.

19 ~ Rappelons que n'appréhender la réalité familiale que dans sa fonc-
tion de groupe de consommation et do production laisse, bien évidemment,
échapper tout un pan de la réalité familiale tel que le niveau de prise
de décision en matiére de répartition des champs entre les groupes de
production, de conflit et de mariagc notamment qui, dans nos trois exem-—
ples, reldve de 1'afné du quartier. D'autre part, 1l n'est pas sdr que
1'unité de consommation et de production permetric, dans toutes les so-
ciétés, de définir une unité discrdte. Ainsi, chez les Serer Safen, "il
existe un champ collectif par unité d'habitation au cours de la saison
des cultures ; une analyse attentive révéle que des exploitations agri-—
coles internes 2 l'habitation s'unifient pendant la période des travaux,
formant une "cuisine collective", mals que chaque groupe reprend son au-
tonomie (en matiire de production et de conscmmation) pour le reste de
1'année" (Gastellu, 1976 : 12). Autrement dit, 1'unité de consommation
et de production peut coincider soilt avec l'unité résidentielle, soit
avec les subdivisions internes 2 cette unité résidentielle selon que

les membres:de cette unité résidenticlle travazillent sur le champ col-
lectif ou les champs qui sont allcoués 2 chaque subdivision de 1'unitd
résidentielle. Quelle sera, alors, 1'unit3 de consommation et de produc-
tion qui seraretenue pour délimiter 1'unité familiale.

Znfin, cé découpage de la réalité en unités de consommation et
de production est fonction de la production et de la redistribution des
biens apricoles que 1'on peut déterminer, sur le terrain, par l'alloca-
tion des greniers. Mais, comme le remarque Ancey (1975 : 9) : "l'agri-
culture n'étant pas 1l'unique activité des ruraux africains, d'autres
clivages que ceux de l'organisation des greniers peuvent s'additionner

selon des lois d'association plus ou moins complexes, soit A 1l'intérieur



de chacun des sous—-ensembles définis par la répartition majeure des gre
niers (ex . A+B consomment ensemble le produit de leurs activités extra-
agricoles au scin du groupe "exploitationm' A B € 1) soit en associant
ces scus-ensembles majeurs (ex. C+H). Il se peut méme qu'un groupe de
consommation prenne corps entre 1'un quelconque (ou une combinaison)

des individus (A B C D E F & H) formant 1'unité résidentielle et 1'indi-

vidu I, J ... extérieur au groupe ; situation & ne pas confondre avec

1'hypoth2se ou 1'exploitation rassemble plusieurs unités c¢lémentaires
d'habitat ... Si cette situation se présente, une étude approfondie
s'impose, notamment des temps de travaux et des revenus, afin de savoir
si les individus concernés (par ex : D+I, J...) ne pourraient pas,
avantageusement, étre exclus de leurs unit¢s productives et consomma-
tives respectiveset faire 1l'objet d'une analyse spécifique” (souligné
par 1'auteur).

En définitive, 11 apparait qu'appréhender 1'unité familiale en
tant qu'unité économique "de base',c'est- -dire, pour les communautés
rurales africaines, dans sa fonction quotidienune d'unité de consomma -
tion et de production des bieus agricoles, sera sgouvent un moyen pour
délimiter une unité discréte. Mais, 13 ol plusieurs niveaux de consom~
mation et de production pourront coexister, cowme dans le cas des Serer,
il faudra nécessairement nrivilégier 1'un de ces niveaux et, partant,
laisser échapper une partie dc la rialité écrnomique "de base' de la fa~-
mille. D'autre part, 2 la suite de la remarque Jd'Ancey, 1l s'avlre que
le niveau le plus pertinent, en matildre économique, ne sera pas obliga-
toirement celui de 1'individu en tant que membre d'une unité de pro-
duction-consommation et contribuant 3 remplir un grenier collectif,

mais celul d'une agsociation entre des individus relevant ¢'unités &co-

"

nomiques 'de base" différentes. 1'économique faisant ainsi éclater, si

l'on peut dire, le résidentiel et le "familial®.



4. Les membresg de 1'unité familiale.

20 ~ Admettons que nous ayons obtenu une unité pertinente pour une ap-
préhension statistique de la famille, 1l reste & connaitre qui compose
cette unité et comment elle s'organise. Auparavant, nous voudrions pré-
venir deux idées extrémes au sujet de la structure de la famille. La
famille nucléaire peut &tre fréquemment attestde dans certaines socié-
tés africaines, maic il ne faut pas en conclure pour autant qu’il s'a-
git la, obligatoirement, d'une dégradation due 2 la colonisation. En

ce qul concerne les Mossi, des documents datant du début du XXeme gie-
cle montrent que, dans certaines régions du pays mossi, la famille nu-
cléaire cst la forme la plus générale de l'organisation familiale. Or,
il nous semble peu probable qu'en une dizaine d'années (la conquéte mi-
litaire du pays mossi par les frangais s'ach2ve en 1896) la colonisation
ait pu bouleverser 1'organisation familiale au point de transformer une
forme "initiale" de famille &tendue en famille nucléaire. Mais, il nous
gemblerait tout aussi excessif d'en conclurc que "both past and contem-
porary family gystems in developing nations involved or invelve less
complexity than is commonly believed. Goode for exemple, speaks of the
'classical family of Western nostalgia’ suggesting that the multigene-
rational family living under one roof was often more an idealized memory
than a common reality'"(Burch, 1979 : 177). Ne serait-1l pas temps d'aban~
donner ces controverses sur la famille nucléaire et la famille étendue,
notions qui n'ont qu'une faible valeur descriptive, et admettre, une
fois pour toute, qu'il peut exister, en Afrique comme en Europe, des fa-
milles nucléaires et des familles étendues. D'autre part, au lieu d4'éta-
blir des typologies dont le premier type est la famille nucléaire, les
autres types n'étant congus que comme des extensions de celle-ci, pour-

quoi, l'unité de recherche étant définie, ne pas essayer d'établir, pour



la société considérée, quels sont les différents parcours sociaux pos-—
sibles & l'intérieur de cette unité. Autrement dit, se demander ce que
peut signifier 8tre un homme ou une femme dans telle société A toutes
les étapes de la vie, de l'enfance 2 la mort, dans 1'unité que l'on
aura définie comme étant 1'unité 4d'enquéte et qui pourrait &tre, com-—

me nous l'avons vu ci-dessus, l'unité de consommation. On partira ain-
si de l'enfant, on se demandera on peut résider l'enfant, ce qui fait
qu'il peut résider 2 tel ou tel endroit, c¢e qui est pertinent pour ca-
ractériser son statut d'enfant, etc . ; des questions identiques seront
pcsées pour les autres étapes de la vie scociale d'un homme et d'une fem~
me. On pourrait ainsi, en identifiant l'ensemble des relations possibles
entre les membres composant 1'unité familiale qui sera retenue, épuiser
tout 1'éventail des possibles de l'organisation familiale pour une so-
ciété donnée. Nous allons tenter de donner, ci-dessousy un inventaire
rapide des différentes situations familiales que 1l'on peut rencontrer

en pays mossi aux différentes étapes de la vie d'un homme et d'une fem-

me.

4.1. = les enfants.

21 ~ Chez les Mossi, la tr2s grande mobilité des enfants impose une pre-
mi2re distinction entre les enfants présents dans 1l'unité domestique de
leur p2re et ceux qui en sont absents. Si 1'enquéte porte sur les grou-
pes domestiques, la non prise en considération de cette mobilité des
enfants peut fausser les statistiques puisqu'un homme pourra déclarer
qu'il a n enfants (ce qui est un fait) alors que l'on n'en trouvera

que n-x dans son unité domestique, x étant les enfants absents. Nous al-
lons envisager les différentes possibilités de résidence pour un enfant,

depuis sa naissance jusqu'2 son mariage.



De la période allant de la naissance jusqu'au sevrage, qui in-
tervient en moyenne entre deux ou trois ans, le lieu de résidence d'un
enfant sera fonction de celui de sa mere. Si l'on consid2re maintenant
la résidence de l'enfant eu fonctioncde la résidence de son pere, plu-
gieurs situations peuvent se présenter. Chez les Mossi, le pdre géni-
teur est toujours le pere légal d'un enfant, mais le géniteur, que nous
appellerons désormais '"p2re', n'est pas toujours le mari reconnu de la
femme qui a donné naissance 2 un enfant, dans le cas d'un enfant adul-
térin par exemple. Nous appellerons "mari", le mari reconnu (8) d'une
femme. Si le mari d'une femme est le pere de l'enfant, situation la
plus courante, l'enfant résidera avec son p2re et sa mére depuls sa
naissance jusqu'au sevrage 2t, également, aprés le scvrage. Si le pare
n'est pas le mari de la femme, et étant donné qu'un enfant reste au-
pr2s de sa mdre jusqu'au sevrage, deux possibilités peuvent se présen-
ter. Soit la mére accouche chez son mari, soit elle accouche chez le
pere de l'enfant. Si elle accouche chez son mari, l'enfant ne réside-
ra pas chez son pere ; il résidera aupres de sa mere dans la cour du
mari de celle~-ci jusqu'au sevrage, apres le sevrage, l'enfant rcjoindra
la cour de son pere quittant ainsi sa mere. Si la femme accouche chez
son "amant", l'enfant résidera dans la cour de son pdre avec sa mdre ;
une fois sevré, l'enfant demeurera dans la cour de son pare, mais sa
mére ira rejoindre, ou plutdt sera fﬁrcée de rejoindre, la cour de son
mari. Autrement dit, le géniteur étant toujours considéré comme le pre
légal de l'enfant, ce dernier finira par aller vivre avec son p2re, mé-
me s'1l s'agit d'un enfant adultérin. Du point de vue de la résidence,
gela signifie que, dans les premidres années de sa vie, un enfant sera
toujours auprds de sa mére dans une cour qui ne sera pas obligatoirement
la cour de son pa2re, dans ce cas, l'enfant sera amené 2 quitter cette

cour pour rejoindre celle de-son p2re.



Cette définition de la paternité sociale en fonction de la pa-
ternité biologique, teclle qu'elle peut exister chez les Mossi, est loin
d'étre attestée dans toutes les sociétés. Dans les sociétés ol un homme
doit verser une "compensation matrimoniale' pour se marier, la paterni-
té deg enfants de la femme pour laquelle on a effectué le versement de
cette "compensation matrimoniale' reviendra toujours & celui qui a ver-
sé cctte 'compensation', indépendamment du géniteur de ces enfants. Au-
trement dit, le pére 1égal des enfants d'une femme est toujours celui
qui a versé la "compensation matrimoniale' pour cette femme, qu'il soit
le géniteur des enfants de cette femme ou non. Dans ces sociétés, si
une femme, pour laquelle on n'a pas versé de compensation matrimoniale,
donne naissance 2 un enfant, ce dernier reviendra au pére de cette fem-
me ; dans ce cas, le grand pere maternel "bioclogique'" d'un enfant sera
son pére social. Citons encore le cas des Samo de Haute-Volta chez les-
quels "toute jeune fille publdre et pour laquelle le p2re a acoompli le
sacrifice de puberté qui ouvre l'acces aux rapports sexuels ..., avant
d'8tre remise 2 son mari légitime,entrait en relations socialement re-
connues avec un homme de son choix - mals ce ne pouvait &tre son mari
ou tout autre homme du lignage de ce dernier — et recevait ses visites
chez son p2re pcndant une période qui n'excédait pas trois ans. Pendant
cette période, la jeune fille résidait donc toujours chez son plre, et
c'est chez lui qu'elle accouchait éventuellement de son premigr enfant.
A la naissance de cet enfant, ou 2u bout de trols ans si son union res-
tait stérile, elle était remise A son mari légitime avec l'enfant, le-
quel était considéré comme le premier-né igsu Zde 1l'union légitime"
(Héritier, 1975 : 98). Cette donnde biologique qui semble si simple
a2 savoir qu'unrenfant est engendré par un homme et unc fermme, peut-—
Etre singulidrement compliquée par les régles sociales ; at, d'une

maniere générale, c'est sans doute la définition de la paternité qui



poserait le plus de probléme.

22 - Pog; la péricde allant du sevrage au mariage, la solution la plus
simple, gui n'est pas obligatoirement la plus courante, est, chez les
Moesi, le fait que 1’enfant demeure dans lc¢ groupe domestique de son
pere jusqu'2 son mariage. Travaillant dans le champ de son pere, il au-
ra souvent un petit champ individuel ; gquant aux gargons, ils quitteront
la cour de leur p2re vers 12-13 ans pour habiter dans unc petite case
située 23 quelques mdtres de celle—ci, restant néanmoins totalecment dé-
pendants de leur p2re. Mais on peut demeurer dans la cour paternelle
sans pour autant cohabiter avec sa propre mdre : "... Il est courant,
aprés le sevrage, de confier 1'éducation des fils et des filles du li-~
gnage 2 d'autres femmes que leurs génitrices ; ces parentes ou alliées,
en assument aussi, de nuit, la garde’ (Lallemand, 1977 : 189)., On assis-
te donc, au sein d'une méme cour, 3 des déplacements 1'enfants qui sont
conformes 2 une certaine hiérarchie des femmes de la cour : "On constate
que les femmes entre vingt et trente ans éldvent sensiblement moins
d'enfants qu'elles n'en ont mis au monde ; et aucune n'abrite sous son
toit le fils ou la fille d'une autre alliée. Quant aux vieilles résiden~
tes, elles ont 4G se séparer de leur descendance ; et les nombreuses
ddoptions auxquelles elles se sont livrées ne sont pas contemporaines

de leur période de fécondité ..." (Lzllemand, 1977 : 191).

Cependant, 3 cette étape qui va du sevrage jusqu'au mariage,
nombre d'enfants peuvent ne pas résider dans la cour de leur p2re pour
des raisons trés diverses. Tout d'abord, ces déplacements d'enfants que
nous venons de gignaler peuvent non seulement s'opérer au sein d'une
méme cour mals aussi au sein 4'un méme quartier. Il n'est pas rare de
rencontrer dars une cour des enfants d'un "frare” du chef de¢ 1'unité

domestiquc, le premier habitant une cour distincte du second au sein
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d'un méme quartier. D'autre part, des déplacements d'enfants dans un
tout autre lieu que le quartier ou réside le pre peuvent étre dus 2 des
phénom&nes modernes. Tar exemple, lorsque 1'école publique ou 1l'école
coranique est trop éloignée de la rdsidence paternelle, 1'enfant sera
mis en peasion chez un ami ou un parent. Il peut se faire également
qu'une personne habitant en ville ou partant en migration vers la Cote
d'Ivoire prenne avec elle un enfant de sa famille pour 1'aider. tiais

ces déplacements d'enfants dans des quartiers autres que celui ol rési-
de le pere de 1'enfant ne sont pas obligatoirement dus 3 ces phénomenes

. Lorsqu'un oncle maternel ou une tante paternelle vous ré-

"moderres
clame votre enfant, vous ne pouvez refuser. D'autre part, les Mossi di~
sent eux-m&mes que l'une des expressions de 1'amitié entre deux hommes
est le prét d'enfants :si un homme n'a que peu d'enfants et qu'il a be-
soin de quelqu'un pour garder ses chévres par exemple, 1l demandera a
son ami de luil donner un de ses fils. Tour ce que nous venons d'écrire
neut concerner zussi bien les filles que les gargons, cette résidence

de l'eniant hors du quartier raternel peut se poursuivre 3iusqu'au ma-~
riage de l'enfant en question. Précisons en outre que le "logeur" de
l'enfant serz bien souvent l'intermédinire du mariage de ce dernier. A
tout cela il faut ojouter certains aspects traditionnels qui favorisent
plus particulidrement la mobilité des filles. Chez les Mossi, une fille
peut &tre promise en mariage trés jeune pour n'étre effectivement ma-
ride qu'a 17, 12 ou 21 ans selon la tradition. Or, 1'homme 2 qui elle

a été promise peut demander & ce que sa pugbila, littéralement sa ''pe-
tite femme”, vienne résider chez lui. Cette pugbila, une fois qu'elle
aura atteint 1'dge du wmariage, soif deviendra 1'épcuse de 1'homme 2 qui
elle a été promise, soit sera redonnée au fils de celui-ci (et dans ce
cas elle restera dans la cour de l'homme 2 qui elle a &té promise), soit

i

sera donnée a un "fr2re” cadet de celui-ci et elle guittera alors géné-~

ralement 1'unité domestique de celuil 2 qui elle fut promise une fois



qu'elle aura atteint 1'ige du mariage (dans la mesure ol les freres de
méme pdre tendent 2 former des unités domestiques distinctes). Enfin,
sigralons une des wodalités du mariage chez les ¥ossi selon laquelle la
premire fille d'une femme doit revenir au donneur de celle~-ci. Cette
fille pourra étre éduquée chez le donneur de sa mere jusqu'd son maria-

ge dont le "donneur" serz l'instigateur.

4.2. - Les cadets.

23 - La seconde grande étape de la vie sociale, en général, et de la

vie familiale, en particulier, est marquée par le mariage qui assure le
passage du statut d'enfant 2 celui d'homme ou de femme au plein sens du
terme. Cette seconde période, qui correspond 2 celle ol un individu est
en position de cadet, peut &tre délimitée avec des criteéres différents
selon les sociétés. Bien que l'cn ne puisse pas toujours lui assigner

de limites précises, elle est toujours tres clairement marquée dans la
réalité. De plus, il faut faire ici une distinction entre les hommes et
les femmes, ce qui n'était pas toujours nécessaire pour 1'étape de 1l'en-

fance.

Bien souvent, en ce qui concerne les hommes, les sociétés afri-
caines ne font pas beaucoup de différence entre un adulte célibataire e
un homme monogame. C'est 3 cette pfriode que les hommes font la preuve
de la plus grande mobilité puisque c'est parmi ces jeunes hommes que
1'on trouve le plus grand nombre de migrants. Ce sont aussi ces jeunes
hommes qui sont le plus enclins 2 "voler'" les femmes, n'ayant pas la pa-~
tience d'attendre qu'un ainé le leur en procure une. 31 le pdre est en-
core en vie, on assiste 2 des conflits répétés entre pare et fils, ex-
pression de la contradicticn entre le désir d'indépendance de ces jeu-

nes hommes et leur nécessaire dépendance économique et sociale vis—-3-vis
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du pére. Ces jeunes hommes ¢prouvent de plus en plus de réticence 3 tra-
vailler dans le champ paternel et préférent se con-acrer 2 des activités
sersonnelles qui ne profiteront gudre au groupe domestique dont ils

font partie, tals le commerce ou la vente du produit de leur champ indi-

Viducl. Ie cadietmarié dont le pere est décédé ne sera pas obligatoirement dé

pendant économiquement d'un frare ainé dans la mesure ol il peut ne pas
travailler dans le champ de brousse d'un ainé. En revanche, il ne possa-
dera jamais de champ de case, 1l dépendra toujours d'un ainé pour acqué-
rir une femme ou, plus exactement, il ne sera jamais le destinataire du
don d'une femme, et 1l ne prendra pas part aux réunions ol l'on traite

des affaires concernant le segment de lignage.

Quant aux jeunes femmes, ce qui peut les caractériser c'est éga=-

' de femmes concer—

lement la wmebilité., Les fuites de femmes ou les 'vols'
nent presque uniquement les jeunes femmes, et il n'est pas rare de trou-
ver des femmes qui ont contracté deux ou trois unions au début de leur
vie maritale. Elles sont soumises 2 1'auterité de la mere de leur mari
ou de la premiére femme de leur mari, au cas ot celui-ci est polygame,
elles n'ont généralement pas de champ individuel, et, comme nous 1'avons

vu ci-dessus A propos des enfants, leur propre descendance leur échappe

souvent .

4.3, —- Les alnés.

24 - Enfin, le dernier stade que l'on pourrait distinguer est celui de
1'acquisition du statut d'ainé. Les couditions minimales & partir des-
quelles on pourrait considérer un homme comme un ainé seraient le fait
que le peére soit décédé et que 1'individu en questiecn soit polygame. Ce-
pendant, dans les régions ou le catholicisme egt implanté, le critre

de la polygamie ne sera pas pertinent. Précisons que 1'&dge n'est pas
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cbligatoirement un critere nécessaire, car, en raison de la pratique du
ldvirat, un homme de 20 ans, par exemple, peut &tre 2 la téte d'une uni-
té domestique et avoir plusieurs femmes s'il a hérité de la cour de son
pdre ou d'un frere ainé. Mais, d'autres facteurs peuvent contribuer 2
définir 1l'ainesse : le fait de ne pas travailler dans le champ d'une
personne de la "famille" et de posséder un champ de case alors qu'en re-
vanche, des personnes viennent travailler dans le champ dont on est res-
ponsable. A cela, on peut ajouter la possibilité pour cet homme d'&tre
le destinataire des: dons de femme, la participation aux réunions qui
traitent des affzires concernant le segment de lignage, le pouvoir de
faire des gacrifices pour les membres de 1'unité domestique dont il fait

partie.

§'il n'est gudre habituel de parler d'ainesse en matidre de
femmes, du moins, comme on aura pu le déduire de ce que nous avons écrit
ci-dessus, il existe une hiérarchie trés nette entre les femmes d'une
méme unité domestique. Dans la cour d'un homme polygame, les Mossi dig-
tinguent la pugkema, littéralement 'femme ainée", des autres femmes.

"La premiere femme, pok kéema, a autorité sur les autres ... et 3 mesure
qu'elle vieillit, il semble qu'elle puisse se décharger sur les autres
d'une partie des besognes agricoles cu domestiques' (Lallemand, 1977
263). Mais, c¢'est moins sur le plan économique qu'au niveau de certains
r6les qu'elle peut jouer que la pugkema se distingue des autres femmes
de 1'unité domestique. Lorsque 1'ain# de la cour est un doyen de seg-
ment de lignage, la pLgkema est la gardienne de 1'autel des ancétres
auquel elle doit effectuecr des libations lors dc rites particuliers ;
c'est ézalement elle qui a la charge des nouvelles épouses de la cour
tant que ces dernilres n'auront pas leur propre case. Cette institution

de la "premidre femme' est trés générale en Afrique ; le clivage y est
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assez net entre les vieilles épouses et les jeunes &pouses de la cour

32 la mobilité des secondes s'oppose la stabilité des premidres, les
vieilles captent les enfants des jeunes, une femme ne peut travailler
dans le méme champ que sa belle-m2re, ce sont les vieilles épouses qui
introduiront de nouvelles épouses dans l'unité domestique dont elle font
partie (chez les Mossi, une femme peut aller prendre dans son lignage
d'origine la fille d'un frere qui deviendra soit sa co-épouse, soit 1'é-
pouse d'un fils d'une de ses co-épouses). Enfin, 3 1'intérieur de la
cour de grands polygames, on peut visualiser trd2s clairement des espaces
féminins différents : il y aura l'espace des vieilles qui ne travaillent
plus dans le champ de 1'ainé de la cour (ces vieilles étant souvent des

" du précédent ainé de la cour), I'espace des jeunes

épouses ""héritées'
épouses encore fécondes, et parfois un espace des femmes ''mires'" (ces

deux dernidres catégories d'épouses travaillant ensemble dans le champ

de 1'ainé de la cour).

4.4. - Pour une analyse des relations intra-familizles

25 - Nous venons de montrer rapidement quels étaient les individus que
1'on pouvait rencontrer dans une unité domestique mossi, ou, plus exacte-
ment, quelle étaitr la place que l'on pouvzit assigner A chacun des mem-—
bres de l'unité domestique en fonction de la relation qu'il entretient
avec les autres mewmbres de cette méue unité. Autrement dit, 1'unité do-
mestique n'est pas seulement composée de femmes, d'hommes, d'enfants,
mais d'enfants qui sont soit des enfants d'un homme et d'une femme de
1'unité domestique, soit des enfants issus de parents extérieurs 2 1'uni-
té domestique ; parmi ces derniers, on peut distinguer des enfants d'amis
(c'est-2a-dire d'individus qui n'entretiennent aucune relation de parenté

avec un des membres de 1'unitdé domestique (enfant 4'un agnat, enfant



d'une Hsoeur", etc.), des fillettes qui sont présentes dans 1'unité
domestique au titre de future épouse. Parmi les adultes de 1l'unité do-
mestique, il faut distinguer les ainés des cadets, les cadets de sexe
masculin sont des fra2res cadets ou des fils du chef de 1'unité domesti-
que ; les cadets de sexe féminin sont les épouses des cadets de sgexe -
masculin ou les jeunes épouses des ainés n'ayant pas encore d'enfant,
par exemple, etc . Or, puisqu'une démographie de la famille ne s'inté-
resserait plus aux individus, comme personnes physiques, mais au groupe
en tant que tel, et, dans la mesure o, bien évidemment, un groupe n'est
constitué que d'individus qui sont en relation les uns avec les autres,
alors, cette démographie ne devrait-elle pas nécessairement prendre en
considération les relations que nous venons d!évoquer. Autrement dit,
comme nous l'avons vu, on peut assigner, % chaque individu de 1'unité
domestique, une 'position'" en foncticon de la relation qu'il entretient
avec d'autres membres de 1l'unité domestique ; ces "positions' peuvent
étre définies en fonction de criteres simples et exclusifs, variables
selon les sociétés. Ne pourrait—-on alors imaginer, pour une société don-
née, faire un inventaire de l'ensemble des types de relations possibles
2 1'intérieur d'une unité domestique A partir duquel on établirait une
"grille de positions', "positions" définies selon das critdres simples
et exclusifs, qui épuiserait l'ensemble des cas possibles que l'on est
susceptible de rencontrer, et, pour chaque unité domestique abordde par
1'enquéte, 1l s'agirait de savoir si telle ou telle relation est actua-
lisée. Cette grille serait 1'outil de départ pour une enquéte démogra-
phique descriptive portant sur la famille. Par ailleurs, on peut pen-
ser 3 des enquétes anthropologiques dans un échantillon représentatif
qui décriraient le détail des relations dans chaque cour. Ces diffé-
rentes constellaticns d'organisation pourraient &tre soumises 2 des ana-

lyses du type "analyse de données™ dSveloppées par Benzecri (9).
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Cette question, 2 l'évidence, dépend de 1l'ethnologie pour la collecte

des informations, et de la statistique de haut niveau pour 1'analyse.
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5. Evolution de la famille.

26 - Dans son appréhension de la réalité familiale, la démographie adop-
te une perspective synchronique, ce que révele ses méthodes d'enquétes
(enquéte 2 passages répétés) ou l'utilisation de certains concepts tel
que celui de cycle familial. A cet effet, nous voudrions attirer 1l'at-
tention sur deux aspects de la réalité familiale qui influent fortement
sur la composition des unités domestiques : les r2gles de successions et
1'alliance. Les facteurs qui peuvent contribuer 2 la modification de la
composition des groupes ne se limitent pas 3 ces deux aspects de la réa~
lité familiale, bien évidemment. Mais, dans la mesure oll la démographie
de la famille s'occupe précisément de famille, il ne serait gudre perti-
nent qu'elle prenne:en considération les facteurs économiques, par exem-—
ple, ou, du moins, si ceux-ci apparaissent nécessairement, ils devraient
8tre une résultante et non pas un point de départ. Il faudrait donc re~
chercher ce qui est donné, dans l'institution familiale, comme entrai-
nant nécessairement une modification de la composition de 1'unité domes-
tique. Puisque ce sont essentiellement les notions de filiation et d'al-
liance qui sont en cause lorsque l'on parle de famille, et que filiation
et alliance renvoient aux régles de succession et de mariage, comment ces
derniéres peuvent-elles contribuer 3 la modification des groupes.

Chez les Mossi de la région de Ouagadougou,,la question de 1'hé-
ritage se pose peu au niveau des unités domestiques. Il n'y a pas de vé-
ritable patrimoine 2 transmettre, hormis quelques biens meubles que 1l'on
acquiert de son pére. En général, un homme alloue, de son vivant, un
champ individuel 2 ses fils que ceux-ci agrandiront 2 mesure que leurs
besoins s'accroitront ; la mort du p2re entrainecra, le plus souvent, un
éclatement de 1'unité domestique de celui-ci, chacun des fils mariés

tendant 2 constituer une unité domestique autonome. En revanche, il n'en
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sera pas de méme lorsqu'il y aura un véritable patrimoine 2 transmettre.
Nous avons vu que, chez les Alladian de C6te d'Ivoire, le matrilignage
détenait un "trésor' inamovible; 1'héritier du matrilignage, quittera
alors la résidence de son p2re (la résidence étant patrilocale) pour
hériter de la cour de son oncle maternel ol se trouve le "trésor" du li-
gnage. D'autre part, la reégle d'héritage peut influer sur la structure
de la famille au sein de 1'unité résidentielle. Par exemple, dans une
région des Pyrénées, prévalait la r2gle d'héritage suivante : "un en-
fant et un seul, 1'héritier principal, prend la suite du pere A la téte
de l'exploitation familiale et hérite, idéalement au moins, de l'ensem—
ble du patrimoine foncier” (Augustins, 1977 : 465) ; or "si un seul des
enfants prend la suite de la maison, ses frares et ses soeurs dolvent
quitter la maison en se mariant dans une autre maiscn ou en émigrant,
soit demeurer célibataires au foyer" (id. 469). Si la primogéniture per-
met de conserver l'unité du patrimoine, elle freine, par 12-méme, la
possibilité pour les non héritiers de se constituer une famille ou les
oblige 2 migrer. Goode (in Michel, 1970 : 140) fait méme du systeme de
succession unique un facteur qui a contribué 2 1'expansion industriel-
le de l'Angleterre et de 1'Allemagne a la fin du XIXeme sidcle, puisque
ce systéme, en contraignant les non héritiers 3 migrer, libérait une
impertante main d'oeuvre rurale disposéc 2 s'embaucher dans 1'industrie.
Le probléme pourrait-il se poser de la méme manidre pour certaines so-
ciétés africaines ? Il serait possible, par exemple, que les migrants
définitifs en Afrique, dans la mesure od 1'héritage met en jeu des biens
importants dans leur société d'origine, soient des individus quine peu-
vent prendre aucune part & l'héritage d'un ainé et qui ne trouveront
leur "salut" que dans la migration. La question de 1'héritage fait ainsi
surgir toute une série de probl2mes qui ont trait 3 la création de nou-

velles unités domestiques ou non (unité du patrimoine ou éclatement des
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unités), a la résidence {changement de résidence ou non pour héritér) et
2 la migration notamment.

Enfin, le type de mariage pratiqué peut jouer un rdle quant 2
la composition & venir de l'unité domestique. Au sein d'une méme soccié-
té, en effet, peuvent se pratiquer plusieurs types de mariages. Pour re-
prendre le cas des Mossi, il faudrait distinguer un mariage primaire,
qui résulte de 1'accord entre deux segments de lignage et qui donne lieu
a2 des prestations en nature et en travail, d4'un mariage secondaire qui
résulte d'un accord entre individus seulement et qui est souvent assimi-
1é par les Mossi 2 un "'vol" de femme (1C). Le mariage primaire ouvre la
possibilité pour un homme d'acquérir une seconde femme par 1'intermé-
diaire de la premi2re, puisqu'une femme peut faire de la fille d'un de
ses freres une co-épouse. Cela est exclu dans le cas d'un mariage secon-
daire. D'autre part, lorsqu'une femme est donnée par un chef, ce der-
nier a le droit de reprendre un ou plusieurs enfants de la femme qu'il
a donné, ainsi, des enfants de cette femme échapperont 2 1'unité domes-—
tique 2 laquelle cette derni2re appartient. Si 1l'on '"vole'" une femme
alors que celle-ci était déja marié, le premier mari peut recourir aux
diverses instances judiciaires traditionnelles cu administratives pour
reprendre sa femme. Si1 les démarches du premier mari aboutissent, le
"voleur' se retrouvera sans femme ; il gardera néanmoins l'enfant qu'il
aura pu avoir d'elle. Parfois, 1le désir d'éviter des représailles peut
étre une cause du départ en migration du couple illégitime. Il sera
donc important de relever le type de mariage réalisé par chaque femme
de 1'unité domestique pour comprendre pourquoi, par exemple, les enfants
d'une femme ne résident pas avec elle dans la cour de son mari : cela
peut &tre dd au fait qu'elle fut donnée par un chef qui en a repris les

enfants.



Conclusion.

27 - Nous sommes donc vartis d'une notion de la famille que, volontaire-
ment, nous n'avons pas définie an départ. Par approches successives, es-
sayant ainsi de délimiter un niveau pertinent de la collecte de données
pour la démographie, nous avons tenté de montrer quelques aspects de la
réalité familiale a2uxquels un démographe risque de se confronter en en-
quétant sur la famille en Afrique. Précisons qu'il n'a é&té question ici
que de sociétés agricoles sédentaires ; il est probable que des sociétés
nomades ou de chasseurs-cueilleurs feront apparaitre d'autres difficul-
tés que celles que nous avons pu souligner. Une constatation d'ensemble
s'impose : 1l n'y a pas de critere "miracle' qui puisse permettre de dé-
limiter une unité qui soit toujours pertinente, et pour le démographe,
et pour la sociét::. Dans la mesure ol la démographie de la famille tente
d'appréhender une unité sociale en tant que telle, la délimitation de
cette unité, puisque celle-ci doit correspondre & une réalité sociale

et non pas 2 une idée que l'on peut se faire de la famille, ne peut se
faire 2 partir de criteres a priori, précisément parce que l'unité ré-
sidentielle, 1l'unité de production, 1'unité de consommation sont défi-
nies par des rdgles sociales variant d'une société 2 1l'autre. "Parler
famille" pour un démographe, ce ne sera pas, contrairement 2 1'ethnolo-
gue, se demander ''qu'est-ce qu'une fawille' pour une société donnée,
mais trouver, pour l'échantillon soumis 2 1'enquéte, une unité qui puis-
se 8tre traitée statistiquement, étant bien entendu qu'il ne s'agira 1la
que d'un soug-ensemble sur lequel il constatera les effets de l'ensemble.
Une fois l'unité délimitée, 1l s'agira de savoir comment analyser les
relations entre les membres de cette unité. Cette unité pourra &tre re-
péréc, matériellement parlant, par la résidence ou/et la producticn ou/

et la consommation. Au bout du compte, ce seront les objectifs de la



démographie et les contraintes imposées par la méthode statistique qui
délimiteront l'objet. Plutdt que de tenter de cerner un objet "famille™
en excluant, petit & petit, un certain nombre de relations qui ne pour-—
ront pas 8tre prises en considération par la démographie, et procéder
ainsi par une démarche négative, ne vaudrait-il pas mieux renverser
cette démarche et se demander quelle est la plus petite unité sociale

pertinente, pour une société donnée, ol peuvent étre actualisées les

relations de parenté, de filiation et d'alliance.

Paris, mai 1981.



NOTES

1) Dans les terminologies de parenté, on trouve des termes uniques pour
désigner des individus occupant des positions généalogiques différentes
{ainsi, notre terme "cousin'). Les Mossi, par exemple, désignent par un
méme terme le pére, le frere du pere, le fils du frére du p2re du peére,
etc . On appellera "pares classificatoires' tous les individus que je
peux appeler "p2re", que l'on distinguera du ‘‘pare réel" qui sera mon

propre pére.

2) Dans la suite de ce texte, nous appellerons ''famille nucléaire" le
groupe constitué par un couple marié ct ses enfants, a 1l'exclusion de

toute autre composition possible.

3) Il s'agit 12 d'un medéle qui, par définition, n'est pas toujours ac-
tualisé, le buudu pouvant se limiter au quartier, et le yiri ne compreun-

dre qu'une seule zaka.

4) A ce propos, on pourra se reporter aux articles de F. Héritier, 'Con~-
tribution & la théorie de 1'alliance : comment fonctionnent les systémes

d'alliance Omaha ?", Informatique et sciences humaines, 29, 1976 : 10-46;

et M. de Lestrange, '"Pour une méthode socio 'démographique (Etude du ma-

riage chez les Coniagui et les Bassari)", Journal de la Société des Afri~

canistes, XXI, 1951 : 97-109.

5) cf. les articles de B. Lacombe, "Etude démographique des migrations
et des migrants relevés de 1963 2 1965 dans l'enquéte du Sine-Salounm

(Sénégal)", Cahiers ORSTOM, série Sciences Humaines, vol. IX, n° 4,

1972 : 393-412 ; et "Note descriptive sur les groupes de migrants rele-
vés au Sénégal dans les enquétes rurales de Ngayorhéme et Ndéméne (Sé-

négal) de 1968 2 1970 et dans l'enquéte urbaine de Pikine (Cap Vert)



en 1969", Cahiers ORSTOM, série Scilences humaines, vol. IX, n° 4, 1972 :

413-424.,

6) Il ne s'agit 12 que des principales régles de résidence. On pourrait
encore distinguer la rissidence duolocale, ol les #poux résident séparé~
ment, chacun dans sa propre famille, et la résidence alternée, ou la
résidence est alternativement patrilocale et matrilocale. Ces régles de
résidence peuvent varier dans le temps et au sein d'une méme société.
Précisons que les ethnologues ne sont pas unanimes quant 3 la typologie

3 retenir.

7) Un numéro entier des Cahiers ORSTOM a été consacré aux stratégies
matrimoniales dans divers sociétés et milieux d'Afrique de 1'Ouest

"Du mariage en Afrique occidentale', cahiers ORSTOM, série Sciences

humaines, vol. VIII, n° 2, 1971 : 131-231.

8) Nous emplcoyons 1'expression "mari reconnu'' et non pas "mari légitime",
car cette derni2re pourrait ne renvoyer qu'2 1'homme auquel une femme

fut donnée par ses parents. Or, l'union d'un homme avec une femme qu'il

a 'volé" peut &tre entériner et apparaitre, au bout du compte, comme une
'

union toute aussi "légitime' que la premidre. L'expression ''mari reconnu'

recouvre ces deux situations.

M. Volle, analyse de données (23me éd.), Paris, Economica, 1980.

10) I1 faudrait encore, aujourd’'hui, ajouter un troisildme type de maria-
ge qui apparait comme un type de mariage 3 part enti2re, portant un nom

et donnant lieu 3 des prestations spécifiques : le mariage catholique.
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SYNTHESE

Le terme "famille"” désigne un ensemble de personnes qui recon-
naissent entre elles des liens de parenté, de filiatrton et d'alliance. Le
groupe constitué par 1'ensemble des personnes entre lesquelles de tels
liens peuvent Etre définis est susceptible de comprendre plusieurs centari-
nes, voire plusieurs milliers de personmnes dans les sociétés ou les rela-
tions sociales s'expriment essentiellement en terme de relations de pa-
renté. Or, la démographie de la famille ne peut traiter comme unité sta-
tistique le groupe familial le plus extensif ou, plus exactement, elle ne
peut pas appréhender gtatistiquement tous les groupes qui peuvent relever
de la notion de "famille", telle que ce terme est défini ci~dessus. Sans
donner, a priori, une définition de la famille plus précise que celle qui
a déja été domnébe. 1l s'agira de montrer quels peuvent étre ces groupes
familiaux dans des sociédtés africaines. quels types de liens peuwvent dé~
fintr les relations familiales et quelles sont les relations familiales
que la démographie de la famille doit inclure ou exclure pour délimiter
une unité statistiquement appréhendable. Nous avons pris nos exemples
principalement chez les Mossi de Haute-Volta afin de présenter certains
aspects de la réalité familiale auxquels un démographe sera confronté en
entreprenant une enquéte sur la famille dans des sociétés non occidenta—
les.

Les soctétés africaines offrent l’ecxemple d'unitds sociales
constituées en fonction de régles de filiation qui différent selon les
soctétés. Toutes rces unités (clan, lignage. segment de lignage, unité ré-—
stdentielle, unité domestiquel), de profondeur généalogique variable et
par conséquent définissant des groupes d'importance numérique variable,
peuvent relever de notre notion de "famille”. Au sein d'une méme sociétd,
plusteurs de ces unités coexistent et chacune est nommée : les termes
vernaculaires constituent ainsi un point de départ utile pour les Zdenti-
fier. Mais, parmi 1'ensemble des unités familiales que peut présenter une
méme société, quelle sera l'unité retenue par la démographie de la famil-
le ? Le clan. le lignage. le segment de lignage. l'unité résidentielle,
ou L'unité domestique ? Habituellement, la démographie retient le critére
résidentiel pour délimiter l'unité familiale qui sera soumise 4 l'enquéte
et @ L'analyse ; mais elle laisse ainsi échapper toutes les unités qui
dépassent le groupe localisé et qui sont les unités pertinentes en matié-
re de régulation des alliances matrimoniales. De plus, au sein de cea uni-
tés non localisées. s'exercent des solidarités. des droits et des devoirs
qut pewvent influer sur la compostition des groupes familiaux localisés.

Le choix du critére résidehtiel ne résoud pas cependant toutes les
difficultés de définition d'une unité familiale. Tout d'’abord, la rést-
dence est soumise @ des régles qui varient en fonction des sociétds. Cha-
cune des régles de résidence se combine avec une régle de filiation ; ce-
pendant. toutes les combinaisons entre les régles de résidences et les
régles de filiations attestdes ne sont pas possikles.Selon la régle de
résidence et la régle de filiation en vigueur dans une soctété, 1l y aura
cotneidence ou non entre l'appartenance des individus & un groupe locali-
sé et l'appartenance & un groupe de filiation au sein duquel s'effectue
l'accés @ certains biens économiques, notamment par l'héritoge (par exem-
ple, on peut résider chez son pére et hériter de son oncle maternel). De
plus, les régles en vigueur ne sont pas toujours, bien entendu. appliquées
au pted de la lettre. Toute une série de stratéfies familiales intervien-
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nent dans la pratique pour contourrer certains inconvinients de ces reé-
gles et modifiar la composition des groupes localisés. Le démographe de
la famille devra nécessairement prendre en constdération ces régles et

ces ctratégics pour déterminer la part du structurel et du conjoncturel
dans la composition des groupes familiauz.

Dlautre part la réalité physique de 1'habitat ne sera pas tou~
Jours un facteur permettant de délimiter aisément une unité familiale
pertinente pour la démographie. Les unités d'habitation sont loin d'Ztre
toujours constituées sur des fondements familiaux aralogues : 1'unité
dthabitation peut regrouper des unités familiales de nature trds diffé-
rente pouvant aller du segment de lignage d'une centaine de personnes d
la cour composée uniquement d’une famille nucliairve. De pZus‘ la réualité
physique de 1'unité d'habitation nz correspond pas toujours 4 L'unité
familiale pertinente en matiére de prise de décision, de production et
de consommation.

Puisque selon les propositions du CICRED (1980) 1l'unité familiale
qut constituera liobjet v la démographie de la famille devrait étre une
unité dont le= membres sont liés par le sang. l'adoption, le mariage, les
activités sociales et dconomiques. les critéres de la consommation. et de
la production pourraient permettre de délimiter urne unité familiale appré-
hendable statistiquement. (es critéres économiques permettent notamment
d'opérer des subdivisions pertinentes d L'intérieur des unités d'habita-
tion numériquement trop importantes pour pouvoilr Etre saisies comme unt-
tés d’analyse. ou. inversement, de regrouper plusieurs unités d'habita~
tion qui. en clles -mémes n'assurent pas les fonctions économiques essen-
tielles. Mais Lld encor:. le démographe pourra avoir d faire un choix .
au sein d'une méme société. un Tndividu peut faire partic de plustieurs
groupes de production et de consommation.

Lorsque le démographe aura déterminé 1'unité familiale qui fera
L'objet de l'analyse statistique. 1l s'agira d'identifier les relations
entre les tndividus qui composent cette unité. L'exemple des Mossi mown-
tre que ces relations peuvent étre de nature trés diverse. Il est possi-
ble. dane une premidre apvroche. de distinguer trois statuts familiaux
quil corresporndent auxr trois étapes prineipales de la vie sociale : le
statut d'enfant. qui va de la naitssance d l'adolescence : le statut de
cadet, qui va de la fin de l'adolescence aux premidres anmées de la vie
maritale - le statut d'ainé, qui correspond pour un homme, & l'accés Q
la polyginie, et pour les femmes a4 la position de 'premiére femme' dans
une famille volygyne ou encore a4 la position de "belle~mére”. L'apparte -
nance d'un individu ¢ L'un de ces statuts définit la relation de cet
Individu avec les autres membres de L'unité domestique , les relations
possibles sont en nombre limité ¢t sont aisément identifiables, étant
entendu que ces relations peuvent ne pas relever uniquement de la filia-
tion et de l'alliance.

Enfin. 11 gemble Zmportant_ si 1'on veut envisager la famille
dans une perspective diachronique. de prendre en considération deux
facteurs qui peuvent jouer un rdle essentiel dans l'évolution des grou
pes familiaux : les régles d'héritage et lz type de mariage réalisé.

En partant d'une notion de la famille que, volontairement, nous
n'avons pas définic précisément, nous voulions montrer la complexité et
la diversité des formes d'organisation familiale dans les sociétés afri~
caines. Devant cette diversité, il n'y a guére de possibilité, pour le
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démographe, de définir, a priori. une unité familiale universellement
pertivente. Seul lc terrain peut décider de la validité du critére ré-
stdentiel, du critére de la production et du critére de la consommation
pour définir une unité familiale statistiquement appréhendable.
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SYNTHESIS

The term of "farmily" indicates a group of persons who are bound
together Ly kinship and affinity. These persons who can entertain such
relations, set up a group which may consist of hundreds. even thousands
of people in societizs where soctal relations arc essentially expressed
in terms of kinship.

But the demography of the family cannot consider the most exten-
stve family group as a statistical unit. More specially, it cannot sta-
tistically analyse all the groupa which correspond to the notion of "fa-
mily”, as defined above. Without giving, a priori. a more precise defint -
tion of the family than the above-mentionned owne we will have to show
what these family groups can be in African sociecties. what kind of ties
can be defined by family relations and what are the family relations
that the dsmograpy of the family must tnclude or exclude to determine a
unit which can be analysed from a statistical point of view.

e took our examples mainly among Mossi [rom Upper Volta, in or-
der to present certain aspects pf the family reality. with which a demo-
grapher will be confronted during his family survey in non-occidental so--
etletias.

The African societies offer the example of social units which are
butlt, according to descent rules which vary wili the socteties. ALl the-
se units (clan. lineage, lineage segment. dwalling unit, houschold unit)
which gzt different genealogical featurcs and therzfore define groups of
different size . can corréspord to what we call "family'.

Within the samc society, a wnumber of these units coexist and
every one ig named. the vernacular terms are thus a starting point which
18 very useful to identify them. But. among all the family units likely
te be ineluded in a soctety, what will be the unit chosen bye the family
demographer ? Will it be the lineage, the lineage segment, the dwelling
untt or the householdunit 7

The demographer usually chooses the dwelling urit to define the
family unit which will be the subjiect of the analysis and the survey,
but he will neglect all the units which are beyord th: localized group.
and are significant as far as the marriage regulation 1s concerned. Be-—
stdes, within these unlocalimed units. solidarities, duties and rights
exist and may ivfluence the formation of localized family groups.

To choose the dwelling unit doeg not golve anyw Yy, the difficul~
ties related to thz definition of a family unit.

First, dwelling is submittzd to rules which vary with societies.
Every dwelling rule ran be combined with one descent rule. Anyway, all
the combinations between dwelling rules and attested descent rules araz
not possible. According to the dwelling rule and the descent rule exis-
ting tn a soctety. there will be coincidence -or not- between the belon-
ging of the people to a localized group, and the belonging to a kinship
group, through which access 1s given to properiy mainly by inheritance
(for examplc. someone may live at his father s and inherit from his ma-
ternal uncle).

Besides. the rules in force are not alvays strictly put into
practice. Many family strategies occur in practice to avoid some disad~
vantages of these rules and to change the formation of localized groups.
The family demographer will have to take these rulzs and strategies into
consideration in order to define the role plaizd by the structures and



the role playad by the circumstances in the formation of the family
JrLOUPS .

Besides, the physical rcality of the dwelling will not always
allow to define one family which will be uszful Ffor demography.
The dwelling units are far from being aluays ectablished similar family
foundationg : the dwelling untt may group togzther very different fami-
Ly units which may go from the lincage segrient including a hundred peo-
pie to the compound composed only of « nuclear family.

Besidzcs. the physical reality of the dwelling unit does not al-
ways corresgpond to the family unit which 1s significant as far as dectsion
making . production and consumption are concerned.

Since the CICRED (1980) proposes that the famtly unit, which will
be the subject of the family demography., should be a untt whose members
are related by blood, adopticn, marriage social and economic activities,
consumption and production may allow to define a family wnit which can
be arnalysed from statistical point of view,

These Economic criteria also allow to achieve relevant subdivi-
stons. 1instide dwelling units which are too numerous to be considered as
units of analysis. Inversely., they allow to group together many dwelling
units which. in themselves do not perform the essential economic functions.
But once more, the demographesr may have to make a choice . within the sa-
me soctaty, one person may belong to many production and consumption
groups.

Once the demographer has defined the family unit which will be
statistically analysed, he will have to identify the relations between t
the people who belong to this unit.

The cx mple of Mossi shows that these relations may be of a very
different kind. 4 first sight, it is possible to distinguish three family
status which correspond to the three main stages of social life :

The child status, which goes from birth to adolescence.

~ The younger status, which gozs from the end of adolescence to
the first years of marital Llife.

- The elder status, which corresponds to the acczss to polygamy
for a man, and to the position of "first wifzs” or of “mother-in-law” for
a woman.

The belonging of one person to one of these status, defines the
relation existing between this person and the other members of the house—~
hold unit. The possible relations arc Llimited and can be easily identi-
fled since they are not only a matter of kinship and affinity.

FPinally, 1f we want to analyse the family form a diachronic point
of view, it 728 tmportant. to consider two factors which may play an essen-~
ttal part in the evolution of family grcups & the rules of inheritance
and the type of marriage.

We wanted to shew the eomplexity and the variety of the family or-
ganization in the African society from a notion of the family which, volunta
tarily, was not defined precisely qecording to this variety, there ¢ no
possibility for the demographer, to defire, a priori, a family unit which
would bz universally significant. Only the field may prove the validity of
the dwelling criterion, of the production and consumption criteria, in or-—
der to define a family unit which can be analysed form a statistical point
of view.





