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Avant = propos.

Les premiéres cases d'érosion furent installées & Adiopo-
doumé en avril 1956 par les pédologues DABII! et LENBUF sous 1l%'ins-
tigation de FOURNIiER. Par la suite les expérimentations furent
confiées & PBRRAUD puis a4 ROCSE depuis 1564 =

int déja &été publiés les résultats des années 1956 a 1958
(PA3IIl et LENEUF) ainsi que ceux des années 1954, 65, 70 et 71
(ROOSE)

En vue d'accélérer la publication de 1'ensemble des
résultats nous nous proposons de présenter briévement chagque
campagne & l'aide de tableaux commentés résumant

- les précipitations atmosphériqgues ;

- les conditions expérimentaleg détaillées ;

= les résultats journaliers et mensuels des mesures de

ruissellement et d'érosion ;

- 1'influence des principaux traitements testés,

Four plus d'information sur les conditions d'expérimenta-
tion nous prions le lecteur de bien vouloir se reporter au rapport
de la campagne 1970 (RCCSE et HTIIRY des TUREAUX, 1971),

Nous nous proposons de publier ensuite une synthése des
résultats des mesures d'érosion et de ruissellement aux parcelles

expérimentales d'Adicpodoumé depuis 1956 =



Chap. 1 Les conditions expérimentales,

§ 11 Le milieu.

- Les parcelles d'Adiopodoumé scnt situées a une vingtaine
de kilom¢tres au NW d'Abidjan en basse COBte d'Ivoire (5° 20'N ;
4° 8'0 ; 30 métres alt.).

- Le climat est du type subéquatorial & quatre saisons
(ou encore guinéen forestier) :
- précipitations annuelles moyennes : 2100 mm ;
- température annuelle moyenne : 36° C ;’
- humidité relative oscillant entre 30 et 90 % ;
- évapotranspiration potentielle 1230 mm (GOSSBJELDIN51972).‘

-~ Le sol est classé comme ferrailitique fortement désaturé
appauvri modal sur sables tertiaires & facidés tronqué gsur pentes

moyennes (7 %) a fortee (20 %).

Sous forét il se présente comme suit ;
Ca 15 cm - Horizon brun gris, humifére, sable grossier, meubdle,
structure fondue.
15 a 110 cm - Hor. brun jaune, pénétration humifére, sablo-argi-
leux, »lus cochérent, structure fondue.
110 a2 210 cm -~ Hor. jaune brun, quelques trainées rouge, argilo-
sableux, plus cohérent, structure fondue a débit

polyédrique grossier.

Les parcelles étant soumises & 1l'érosion depuis 1956 ont perdu une
bonne partie de 1l'horizon humifére et le reste a été mélangé a

l*horizon sousjacent lors des labours.

§ 12 Le dispositif expérimental.

Depuis 1957 on dispose de sept parcelles d'érosion.
Celles~ci sont constituées :

- d'une parcelle de 90 m2 (15 x 6) isolée de l'extérieur par
des tdles fichées en terre ; _

- d'un canal récepteur dirigeant les eaux et les terres érodées
vers un pidge & sédiment ( + 1/8 m3) au fond d'une premiére
cuve de stockage (2 m3) reliée a une deuxiéme cuve de
stockage (2 m3) par un partiteur a 7 tubes. Canaux et cuves
sont protégés de 1la pluie par un toit en tdle.

Les précipitations sont mesurées dans un pluviomeétre
standard dit "ASSOCIATICH" fixé a 150 em et enregistrées par un

pluviographe CERF a augets basculants.



Chap. 2 3éfinition des traitements. (voir tableau 2)

. Jusqu'au 21 avril, on a conservé le disposgitif de 1la
campagne 1968 mais on a détruit les billons et plané les narcelles

aprés la récolte (15 janvier).

. Le 21 avrii, labour sur 15 cm, enfouissement du fumier

sur les parcelles cultivées puis planage et plantation le 33 avril.
« Ensuite comparaisocon des traitements suivants ¢
CQ Rotation sol nu non travaillé, mais, arachide (facteur C) :

- mais ¢ semis a 40 ecm sur 6 lignes paralléles & la pente

et distantes d'un m&tre. Démarrage aprés 15 jours
et buttage aprés un mois.
Parcelle P4.

- Araciiide : Semis a 2C cm sur 15 lignes paralléles a la

pente et distantes de 40 cm.
FPas de billonnage mais remplacement des

manquants.

‘g) Sol nu non travaillé sur des pentes . de
4,5 % (parcelle 7) , 7 % (parcelle 2) et 23,3 % (parcelle 6),

en vue de déterminer les coefficients ¥ et S de WISCHMEIER.

(i? Comparaison mafs en continu (parcelle 3) et maXs en rotation

(parcelle 4) (facteur C).

Comparaison de parcelle nue travaillée superficiellemeat et

<

mensuellement (P3) et non travaillée (F2).

Les comparaisons sont répétées depuis 1967 en effectuant

une rotation sur les parcelies P1 - P3 - PJ et P4.



TABLEAU 2  Les traveex culturaux effectués sur les parcelles d'érosion d'Adiopodoumé -

- Campagne 1969 =

!

!

P3

1

N°® sarcelle Pi P2 P4 PS5 P7
! pente 7% ! 7% ! 7 % 7% ! 7% ! 23,3 % 4,5 % !
- t T —1 T 1
! Antécédent JIMafs/billon Arachicde , S0l nu Sol nu 1 Mais/billoq Arzchide/ | Arachide/ !
l 1967 l : \ plat plat '
. [ ¢
' 1968 ! Sol nu Mais Scl nu Arachidej Mais/billon Sol nu Scl nu |
M [ H
' 6 janvier ! ! ] ! ! l
! 1969 ] - ' - , labour sur | - ! - ' - - !
! 1 1 5 Cl’f'l ! i !
: ! ratissage ; :
: 15/1 | - Récolte - , Récolte , Récolte - - !
’ i mais ! ‘ arachide mais !
! | | Rt = + 200Q Rt = 111C 1Rt = + 1305 !
| & ; kg/ha kg/ha kg/ha |
! 16/1 - ] Planage 1 - Planeage | Planage - - !
| rateau rateau ' rateau !
! ! ! :
! 30/1 gDésnerb:ge ! - ! - ! Désherbage | - { Désherbage .Désherbage’
! I ! ' 1 ! -1
[ 7 février | ) ]
1969 FDésherbage lDésherbage ! labour sur ' Désherbage !Désherbage ! - - i
! . .5 cm od
ratissage l

o G S Ay




TABLEAU 2 ( suite )

N° parcelle Pi P2 1 P3 P4 { P5 P6 P7
! ! !
peante 7 % 7 % 7 % 7 % 7 % 23,3 % 4,5 %
[ ! 1 ! 1
3 mars 1969| Désherbage! + ! o ! + ! + ! + +
1
3/3 ! Trainées ! Trainées ° Trainées ' Ercsion +1 Trainées ' Rigoles ~ Trainées
! | de sable y de sable | de sabdle 1 marquée ! de sable ] de sable
! ! I ! ) ! ! !
! 13/3 ! - ! - ! labour sur | - ! - ) - -
5 cm
! ] ! . i ! !
ratissage )
I 21 - 22/3|, Désherbage + | 0 | + . + | + +
. ! . H
! 27/3 ! - ' - Llabour sur | - ! - 1 - -
I ' 5 cm \
H ! . . H 1
: ratissage
! + r L —t- — -+
. 8 avril !Désherbage/ + | C + , + C +
' main ! ) !
1 ! !
) 19/4 ! Préldvement! terre O = 10 et © = 20 km sur toutes les parcellles =
! ! ' ! ' !
' 2i/4 llaboun-sur 15 cm et + \ + ' + | + +
) planage + fumier (40 t/%a) : : '
! | + fumier ! ! ) 1 + fumier ! <+ fumicr 0 0
! A ! . ! ! ! o ! w“ !
23/4 semis ara= "’ Sol nu sol nu Semis mafs Semis mais Sol nu Sol nu
! ! chide 'travaillé 16 lignes a2 '6 lignes a!
! 15 lignes { tous les | 1 métre X |1 metre X
a 40 cm. X mois " 40 cm sur 40 cm sur
! 130 cm sur | ! ! 1a ligne la ligne !
! lla ligne I 1 paralléle/ ! paralléle/
paralléle/ pente pente
| peante ! ! ! ! !
! 28/4 ! - ! - ! 1abour sur ! - ! - ! - -
5 cm '

ratissage |



TABLEAU 2 ( suite )
! ! ! !
. N° parcelle P1 P2 P3 Pi P5 PG P7
! { 1
pente 7% ! 7 % 7 % 7% ! 7 % 23,3 % 4,5
L { e - 1 1
I' 5 mai levée 43 % | - - ! levée 67 % | levée 66 %! - -
! 9/s !levée 56 % | - - ! levée 79 % 1 levée 34 %! - -
! 14/5 ! sarclage ! - - ! démarriage Jet sarclage ! - -
! y Léeger | ' légFr 1
! 21/5 ! —~ ! - * labour 5 cm! - ] _ ! — -
{ ) ' | + ratissage, 1 !
b 2375 I Couvert + ! e ¢ ! Couvert + | Couvert + ! 0 C
1 § 15 % | 9 % , 12 7 1
Floraison ° ’ :
! ! ! i ! [
y 31/5 I v ' 0 C ; Buttage , Buttage ! 0 G
Couvert 40% mais " mais
! ! ! ! Couvert 76% Couvert 52%
! ] 35,3 m2 , 2 0 1 63,3 m2 46,4 m2 I 0 O
I 114 juin ! o ! Herbicide o ! o ! . ! v o
! 1 | Bramoxone I ' ]
: 13/6 ! - ! - - | Tuteurage dles mais ! - -
! ! i } couchés. ) !
) Floraison ' mais.
{ 21/6 1 Couvert : C O j Couvert , Couvert 0 O
! (37,07 m2° 56,03 m2 ° (73,76 m2
' {97 % { ' {6 % 1 182 %
! 1 4 1 ! ) .
23 - 24/6 Arachide  Ipfiltra~. ,1aPbodr 5 cm Mals trop g%ands se Fort ravi- e
! + Mauv. ! tion dleay ' t ratissagel cassentt. ! nement.
! { Herbes. | extérieure ! €rosion peu I !
apparente

Stol rigol%

!
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TABLBAU 2 ( suite )
! ! ! § y ! 1 §
, N® parcelie P1 P2 P3 P4 P5 ! P6 P7
! !
sente | 7% ! 7 % 7% ! 7% ! 7% 1 23,3% ! 4,5 %
- - r ! — ¢ T —
1. 21 juillet |l Couvert i ! ¢ Couvert ! Couvert ' i !
y! , (83,082 m2t , (43,06 m2 | {50,53 m2 — . ,
{93 % * 48 % {56 % !
! ! i ! 1 (casse 1) ! v !
.’ i ! i ! § ! 1
27/7 - : - labour 5 cmt - - § - - |
! ! ! + ratissage i ! '
e z ! ! ; I , z 1
! 5 aolt | Récole ; ] . Récolte , Récolte ' ! ]
, /12,5 kg humice ’ Total = 19 kg datépils ,
! !\ 5,15 kg sec ! i ! ! !
e 1 ! j ! —
12re saison Arachide Sol nu Sol nu ‘' Mafs/billon Mafs/billor  Sol nu Sol nu
1969 !' a plat ! non ! travaillé ! I plat ! plat
! i ) travaillé¢ , 1/mois ; ' i !
r f { ! j i l ’
3 aolt 1969 labour ‘et planage de toutes leg parcelles szuf P2 et P3. ,
! | Désherbage ! Désherbage | ! I ! ;
I 7 ] ! i ! ! ' !
! 17 seztembrel Désherbage!é 1z main i + 7 + ; + ' + g + [
’ ; : : ! .
'oas/o ! e ! 0 ! labour 5 cm 0 : o . C ! C ;
! i , p + ratissagg ' I
-+ —t ~ ! —7
! 8 octobre |l Ratisszge | + ! + ! + I + I + ! +
1 t semis ' | ' ' !
| " arachide - ' - ' semis mais’ semis mais! - : - I
! ! ! ! ! v !
{ 20/10 ; Remplace=- ; | ) | l
' ) ment - - ! ¢émerriage’ démarriage! - - 1
1 ! !
] } .
! 23/10 ! Bépot ) Egalisatioﬂ Egalisatio& Sgalisation.: - Début ’ Début ! Egalisatiord
sable aval. d¢e 1lg sur- ¢de la sur- de la sur- rigole rigole de la sur-—
! ! ! face | Eace I face l l dép3t sable face §

!

!

en aval
!

! !




TABLZEAU 2 ( suite )

v ! ! ! ! ! ! !
N° parcelle P1 | P2 P3 P4 : P5 | 5] \ P7
! 1 : ! ! ’
' pente | 7% 7% 7% ' 7w 7% 23,5 % 4,5 %
I H 1 [}
' 25/10 | levée 50 % ! o ! o ! levée I 1evée ! o ’ 0
! !Couvert ! ' , compléte ] compléte ' !
18 m2 , " Couvert Couvert ]
! ! 20 % ! ! ! 8,5 m2! (4ame !
! ! ! ! \ S % N 4 % | 1
I 27/10 ! - ! - ! labour 5 cml - ! - ! - ! -
3 , ! ! pas ! ! ! !
| ' j !ratlssage i ! | |
! 25/1C ' - i - ! - | Bngrais | Sngrais - ! -
' 30/10 ! Sarclage ° ! |  Sarclage ' Sarclage ! !
y I léger 1 - i - ! léger " léger- - i -
r 1 ! ! ! ! ! '
5 novembre| Traitement , - - " Traitement contre che= - : -
L | contre che~' ! ! nilles vertes ! :
! , nilles ! 1 ' 1 ! i
; " vertes ’ \
i} ! ! ! 1 ! ! :
! 8/11 , 8ol plat ! plat ! plat , Buttage ! Buttage ! plat ! plat
\ ! | \ ! mais | | ;
fo12/411 , Couvert ! o] ' S g Couvert | Couvert | o] ! 0
; /29,4 m2 . {4? m2 . [34 m2 \ !
¢ P33 % : : !' 354 % 138 % :
I ' ! ! ' ! ! ! !
J 17/11 !Accentuatiop égalisatioP et tassement + ' + | Rigoles y Tassement
H 1 . ! . . !
| 20/11 | - ! - i - y Traitement DDT contre | - ! -
; , ! | \ sésaple . I
. Couvert O (&) Couvert Couvert : C o)
62 m2 57,2 m2 46,2 m2
| 1 69 % 1 ! ! 64 % ! 54 % ! 1
25/11 - Désherbage labour 5 cm Second billonnage - -
n ! main 1 pas 1 + haut mieulx tassé. t !
ratissage



TABLZAU 2 ( suite )

(@] T )
o< 1 ! ! ! ! ! ! ! !
. N° parcelle | PL | P2 \ P3 , P4 . P5 : PG . \
L pente : 7 % ! 7 % , 7 % , 7 % | 7 % , 23,3 %, 4,5%
| 1 C 1 1 !
! 28/11 'S0l bvien bégradation lEgalisation’Egalisation'partielle, " Nombreuses ' Brosion en
! { couvert ! croiite ! partielle ! tassement et ravinement! Rigoles et ! nappe !
| , | ' , billon & 1la base des Demois., Trainées
: ‘ ; : : tiges coiffées. de sable
! i { ! ! ! ! !
29/11 Traitement - - Traitement / DDT contre - -
f ' ! ! ! 7 . ! ! !
: oDT U sésamie
! ! ! ! ! \ HCH corntre ! ! !
L | | : ! }termites I ] !
! i ! !
!42-13 ascembre| Couvert ! 0 : O : Couvert * Couvert ’ C ) C )
! I (79,5 m3 | ! ! (61 m2 I /51 m2 ! ! !
) 85w , C\esw  \smz , ,
: : : Hauteur 2 metres ’ ) )
q ! ! ! ! ! ! ! !
' 19/12 0 Désherbage , Sarclage - - Désherbage , Désherbage
{ | ! | ! ! ! l !
§ main 5 cm main main
I i ! ! ! ! ! ! !
I 27712  Défoliation , , : , , ,
! * arachide ’ ) ) ) )
5 ! Couvert ! ! ! Couvert ! Couvert ! ! !
; , 180,38 m2 | 0 ' 0 v 55,4 m2 | {45 m2 1 O ! C '
" Y90 % T o162 % " \50 %
! i ! ! Flétrissemenlt feuilles ! ! !
; | . ' ﬁusqu'é 150 cm ! i 1
*==============F===================================================================================
! 19 janvier |[I Récolte ! ! ! Récolte !' Récoite ! ! !
1970 coques= 134 , . énis ' ! '
! kg/ha : * 6pis = 2867 &pis= 1967 !
1 ffanes = 13830 ! ! kg/hg kg/ha ! ! !
| : kg/hey ! | , ! ! !
|




Chap. 3 Résultats expérimentaux.

§ 31 Les précipitations atmosphériques.

311 Les hauteurs de pluie (voir tableaux 3 et 4, fig. 4).

On a enregistré 1951 millimétres de pluie durant l'ensemble
de l'année dont 313 mm sont tombés avant ie 80 avril sur sol nu,
12144 mm durant la premiére culture et 424 mm durant la seconde
(1/8 au 31/12) - La campagne a donc &té léglérement déficitaire par

rapport & la moyenne enregistrée dans la région (2100 mm),

Si on observe de plus prés la répartition des pluies (fig.4)
au cours de l'année on voit qu'elle a été normale sauf en février,
septembre, décembre et surtout en mai ol les précipitations furent

déficiteaires.

L'analyse du tableau 3 montre gue 43 pluies ont entrainé
des pertes en terre de fond sur 133 pluies unitaires enregistrées

dans l'année,

Les trois décades de juin (198,5 mm + 339,00 +163,5 ' mm =
701 mm en 27 jours) et les deux premilres décades de juillet
(184,5 + 191,5 mm = 376 mm) ont été particulilrement agressives :
elles totalisent plus cde 55 % des précipitations annuelles et
comprennent 11 pluies de plus de 40 mm, 6 pluies de plus de 50 mm,

4 pluies de plus de 30 mm et 2 pluies de plus de 100 mm,

i'analyse du tableau (n°® 4) des classes de hauteur au
cours des mois de l'année montre que sur 133 pluies unitaires
(soit un jour pluvieux sur 2,74), 84 n'atteignent pas 10 mm. et ne
causent aucun dégat ; 43 pluies de 1C a GO mm profitent au max.
aux cultures. Il n'y a qué 6 pluies qui dépassent 60 mm dont deux
dépassent 100 mm (132,5 mm le 15/6/69 et 147 mm le 11/7/69) : ces
pluies sont loin d'atteindre le maximum des pluies exceptionnelles

enregistrées dans la région -

Cenendant les pluies étant regroupées en juin et juillet
leur caractlre érosif a été favorisé par 1lYétat d'humidité extréme
du sol & cette é&poque. Par ailleurs le couvert végétal offert par
les cultures d'arachide et de mais était déja important début

juin (50 a 75 %).

Au total les pertes en terre et en eau furent en définitive

assez élevées, du moins durant la premiére saison culturale.



—Fig.a PRECIPITATIONS ET INDEX D’'EROSIVITE CLIMATIQUE Rusa _

— Cases d'erosion d:Adiapodoumé, campagne 1969 —

plute indice d érosivité
mm R usa
A . s
700 A - 700
600 - - 600
500 - L 500
400 A - 400
300 A L 300
200 4 - 200
100 - 100
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TABRLEAU 3 Frécipitations journaliéres, décadaires.et mensuelles

Adiopodoumé, cases d'érosion ; Campagne 1969 =

! ! ! ! ! ! I
Janv. Fev. ' Mars ' Avril Mai @ Juin & Juil. & Aodt ' Sept. Oct.' Nov.' Déc.

as 4 -+ $ ! $ - 4 — $ ~- 1 I
1 ! ! ! ! ! ! { 2,0.! ! ! 9,5;! 6,0,! }__-_2;._5_ !
2 ! ! 1 A%, 5. ! i 14,5, ! ! 95,
3 ’ : 3,5‘. 3,50 1,50 O’Sn
4 ! ! ! ! 21,C.! I 2,5. 73,5.! ! 1,0C.! I 6,C.
5 ' y ' .‘l.f:"v,S..7 ; 5,0.! 25,5}! 88, 0 ! 0,5 ! 0,5.! 1 .1,0.!
6 14, 5. 3,0 ’ 2,C.
7 1 § ! ' 3,50 2,C.0 83,51 ! ! 0,5.’ 22,0 ! !
S ! ! i __1._39 5'1 ! ! fig_,_(} i ! 0,5 ! ! ._..._z._.14 C‘g !
9 : i1,5. 5,C. 0,5 2,5,
LC 1 ! I ! ! 1,C.! 20,C.i ! ! 1 1,Cld 22,Eﬁ
! [3 1 i E 3 i 4.1 ! | i '!
FALS o ) O ; 56,0, 40,5! 13,0, 198,5! 184,5! 1,5 ! 5,5 ,49,0, 36,01 12,5
ta i ! ! ! f ! 8,C. 147,G.t ! ! I 2,5.!
L2 I j | ; ' ' 7,Cq 33,5.1 ' 0,5 ' | 0,5!
.3 3020. 3,5. 7,0. i, C. 25!C.
‘? ! ! i ! 5225 ! ! 27,5.! ! ! 1,5.' 2,0J !
5 1’6? 9,5ﬁ 5,5, i ' 102L§ﬁ ' g 7,5" 10’5U i
6 4,5. 6925 1,0n 0,50 2"'0 2015 3,Co
7 1! 21,0! ! ! 16,5.’ 1,C.t 31 o ! ! ! 1,Cp ! A
5] I ; ' ' 0,5 ] 18,5 ' 442(3., 2,5., 0,5., 1,5, 5,0.! .2;:52.12’1 4,5-.
;? { 1 1 27 51 [ 25 bﬁ N ! ! 1 2’23 1 %€
1A% I 2, Co . 36!\) . V’5. ,\4.'
i ] ! - ] -+ ! } ! $ — !
éLz 22,5, 9,5 ' 7,5, 97,0, 90,5, 339,0, 191,565 , 1,0, 12,0, 23,5I 73,5 , 13,5

TR ! ! P14, 0. L 3,01 1 1,0 11,0 !
2 , , , , , 32,5, 0,5, , 2,C. 40,5, |
3 1,5. §5,5. ©O.5. 1,5. 17.5.
4 ! ! ! s ! I 30,5. 1.5 ! 1 95,5, 2,5.!
5 ! , ©,5., 2,5, 23,5, 12,0, 1,0, , \ , ,
6 6.5. 7,5.
7 1 1,0! ! ! ! Io9,5 ! ! ! ! 3,0 27,0!
S 5, C. 0, 5. 20.5.
o1 ! ! 24,5.! ! ! ! ! ! 1 13,5 | !
1 ! ! ! ! ] ! ! ! 1 3,0y !

! ! !
tar 1,6' o ‘'a6,5. 53,5 3¢c,cl163,5' 3,5 10,5' 2,5"33,5"'49,5' o
e R Y Y e L b e e . T T T T e e ey o

T e e T T o e o e e L L T T o Py
1 ! ! ! ! ! ) ! | ! ! ]
écipitation- leéere phase du 1/1 au 3C/4 = 313,C mm
2&me phase du 1/5 au 31/7 = 1214,0 mm

3éme phase du 1/8 au 31/12 = 424,00 mm

Total annuel : 1951, O mm

s pluies soulignées sont celles qui ont entrainé des déplacements de terre
fond -



TABLEAU 4 ~ Classes ce hauteur des précipitations en fonction des mois de l'année.

- Cases ércsion C'Adiopodoumé = Camdagne 186¢ -

! ! ! ! { ! ! ! { ! ! ! !
Classe Janv. Fév, Mars Avril Mai Juin Juil. Aot Sept. LCct. Nov., Déc. Total
de ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! : !
i hauteur ! !
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
(m/m) !
! ! ! ! ! ! ! ! ! 1 ] ' 1
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ' !
O- 10 2 1 4 4 7 ) ii 9 12 i4d 3 3 ) 84
! ! ! ! ! i ! ! ! ! ! ' !

120! o ¢t o t ¢4 ' 3 ¢t g4 b 3 t £ P o 4t 0 r 3 1 2 4 1 ! 15
|- —1 ] ! i i ! i ! 1 ! ) . g
24- 40, ¢ 4, © , 2 , 3 ; 3 ; 5 y t 4 O ; o , 4 , 4  © , 23
I ! T ! 7 ] T 1 T 1 i ! ]
41— 60 o 0 0 1 o 4 3 0 o o C c 5
! } ] i 1 ! ] i ! 1 ! | '
6i-i00! o ! o ! o ¢ o ! o 1 g 4t o Y ¢ Y o 1 Oo 1 O ; 0O 1 4
i 1 ! 1 ! | { ! ! i 1 . |
104-150, © , ¢ , © ; © , © ; & 4, & 4, O y C , O , ©C O 2
- 1 I T T T T T — T 1 7 \ ]
151-200 0 o 0 0 0 o o o 0 ¢ o ' ¢ o
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! Y !
1 ¥ 1 B 1 T T T T ] ] 1 1
Total :
ces i ! ! ! ! ! ! ] ! 1 : ' I
jours ! ! ! ! ! { ! ! ! 1 1 1
de !
Ppluie ! 3 0 1 ! 7 ! g1 0 114 ! 24 ' 16 ' 9o ! 12 1 21 1t 14 4, 4 ! 133
! ! ! ! ! ! ! ] ! ! . , .
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! ! I ! ! ! ! ! ! I !
1 ! ! ! ! ! ! 1 ! ! ! 1 !
! | ! ! ! ! ! ! ! ! ! L !

Soit un jour de pluie sur 2,74 jours de 1l'année.
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312 Les intensités des précipitaticons.,

Celles—-ci ont 4té traitées au § 412 et résumées auv tableau

5 du rapport de campagne 197C. Nous n'y reviendrons donc nlus.

§ 32 Effets du travail du sol.

Le travail profond du sol diminue temporairement le ruis-
sellement et 1l'érosion mais augmente la détachabilité du sol et

donc, & long terme, les risques dférosion.

Bn 1969, on peut observer les eifets de trois types de
travail du sol.
1 Sarclo-binage superficiel (3 & 5 cm) et mensuel ;
effet du labour a court et long terme ;
effet du buttage du mais P4 et P5.

-2

3

321 Travail superficiel du sol.

On peut voir au tableau 6 l'effet des sarclo=binages du
21 mai, du 24 juin et du 27 novemore sur l'érosion, le ruissellement

et la turbidité (charge fine).

Ruissellement et érosion sont d'abord diminués ou m@me
compleétement arrétés (voir 26/5 et 25/6) = Puis ils rattrapent les
chiffres atteints par la parcelle non traitée avant de les dépasser.
Cela a pris une quinzaine de jours (17 - 17 = 14 jours) pour le
ruissellement et autant (15 ~ 17 et 14 jours) pour 1l'érosion :

durant cette période il est tombé respectivement 160, 379 et 85 mm -~

Far contre dés que le ruissellement a recommencé la turbi-
dité a &té nettement plus élevée sur la parcelle travaillée (ce qui
signifie que 1l'on a augmenté la détachabilité du sol) ; mais a
mesure qgue le sol se recouvre dtune croite tassée la turbidité
diminue jusqu'd atteindre en 2 ou 3 semaines des valeurs voisines

de celles qu'on observe sur la parcelle non travaillée.

A long terme, on remarque (en totalisant les valeurs
observées pendant l'ensemble des deux saisons des pluies) que les
pertes en terre et en eau sur parcelle nue travaillée superficielle-
ment chaque mois sont supérieures de 9 % par rapport a ce gqu'on

observe sur parcelle nue non travaillée.

§ 3232 Labour profond du sol.

Avant chaque saison des pluies (21/4 et 8/8) on a procédé

a4 un labour & la daba sur 15 cm puis & un planage de chaque parcelle
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TABLBAU 6§ =~ Trois exemples de 1'influence d'un sarclo~binage
(travail a la houe sur 3 & 5 cm) mensuel sur
1'érosion, le ruissellement et la turbidité des
eaux - Adiopodoumé, cases érosion, 1969 =
¥ ; ! ! ,

Date Pluie | Ruissellement % | Brosion totale Turbidité gr/m3!
! ! ! ! kg/ha ! !
! ! ! P2 ! P3 ! P2 ! 3 ! P2 ! P3 !
| 19/5/59 , 36,5 mm , 31,C, 44,9 ,| 2.144, 3.631 655 | 1.106
! 21/5 ! o 'lSarclo-inage en P3 et rien en P2 ! ! !
T T 1 ] 1 ] ! ] ]
26/5 30,0 mm 2,2 o 2¢ 0 938 0
d ] ) L g 1 1 ( ]
1 5/6 25,5 mm 21,7 19,9 ,| 1.665, 2.819, 2:140, 13.855
! 7/6 ! 83,5 mm ! 45,0 ! 45,011 142,304 ! 14,151 ! 596 ! 778 !
T ] ] ! i ] 1 ]
23-24/6 131,5 mm 61,7 59,3 8.753 ' 5.304 '| 2.413 '  1.561
L ! : + —~ ! : : i
1 24/6 ! ! ! L ! ! ! !
12 heures 0 Sarclo~binage en P3 et rien en P2 |
L ] ] i g { ] 1 !
; 35/6 , 12,0 mm | 42,3, c \ 523 , 0 \ 514 | o) :
!' 4-5/7 461,65 mm ! 65,7 ! 6C,8 !| 26.099 ! 22.14C1i i 1.C27! 1.558 1
] ] ] 1 ! i ] ! -
10-11/7 147 mm 85,9 77,4 17.518 16.833 i.320 2.267
l ] g ) 1 i ] [ J
| 12/7 , 33,5 mm | 32,4 35,7 ,| 2.750, 4.662, 1.259, 1,650,
l ! ! ! ! ! ! ! !
24/10 25,5 31,3 46,1
! ! | ! 2.521 ! 3.355 ! 1.161! 2.4063 !
1 ! ! ! ! ! I ! !
27/10 e Sarclo-binage en P3 et rien en P2
L ! 1 : ! 4 h ! !
; 28/10 , 29,5 | 24,0 11,2, 1.072, 774 i 1.478 8,982,
' 10/112 ! 22,0 nooo27,11 36,2 ! 1.056 ! 2.038!% 3721  3.776 1
v ! — ] 1
Pogzzar tas,o M oag,2' 28,3 730°' 1,236 883 '  1.253
L ; - — : } : 4 {
b
I Total ! l i ! ! I ! !
. i/5 au i | | i ! !
t31/7 1.214 mm | 41,8 % 45,7 % 121,9 119,3 - -
! ! i} ! t/ha ! t/ha ! ! !
! ! 1 ! ! ! ! ! !
i
! Total ! 1! ! ! ! 1 ! !
! 1/8 au ! ! !1 ! li { !
31/12 A24 mm | 23,6 %° 25,1 % 23,6 27,7
! ! ! ! ! t/ha | t/ha ! ! !

T

ole

+

“e
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au rateau et & la régle =

Cn n'a doac pas de comparaison permettant d'évaluer l'effet labour -
Par coantre, en observant les pertes en eau et en terre avant et
aprés labour on peut se faire une idée Qe l'influence de ce dernier

sur ces phénoménes.

Nous asvons réuni au tableau 7 les observations ecfectuées
lors des pluies assez semblables (25 a 50 mm) encadrant lec deux

dates de labour (voir aussi tableau I en annexe).

3221 Ruissellement.

Apreés le labour de premiére saison des pluies (21/4), 1le
ruissellement s'est arr@té pendant 21 jours pendant lesquels il est
tombé 84 mm. Il redémarrc ensuite trés brutzlement le 13/5 sur

toutes lzgc parcelles.

Aprés le labour du 8 aofit le ruissellement s'est arrété
deux mois durant lesquels il a plu 77 mm. Cette fois il a redé-
marré un peu moins vite en F3 (7 %) (qui a regu des sarclo-binages

mensuels) que sur les autres parcelles.

3223 Zrosion.

Tant qu'il n'y a pas de ruissellement jusqulen bac de la
parcelle on ne peut mesurer les phénoménes de migration des terres.
Slles oat pourtant lieu sur de courtes distances puisque le sol

motteux forme assez vite une crofite lisse.

La reprise de L'érosion est plus progressive que celle du
ruissellement mais 40 a4 50 jours plus tard, (8 et 9 juin) & 1'occa-
sion de fortes pluies, les pertes en terrc sont plus graves que
prévues (perte de résistance du sol par augmentation de la déta-

chabilité).

3233 Turbidité.

C'est la charge solide fine en suspengsion dans l'eau.
Cn peut constater que la turbidité est normalement faible en saison
sdche (sauf apreés sarclage en P3 et PG !) ~ Elle monte brutalement
lors des premiers écoulements puis retrouve petit a4 petit ses
valeurs faibles & mesure que la crolite se referme -

Ceci se voit mieux au tableau I (en annexe) =

Du tableau 7 il faut retenir aussi l'influence de la pente

et de l'agressivité des pluies -



du ruisscllement (%) de 1l'érosion (t/ha) et de la turbidité (gr/m3) sur

TABLEAU 7 Bvolution
— des parcelles nues ¢ Adicpodoumé, 19569 =
- - Influence du labour (2 15 cm) et ce la pente =
! ! R . i ! ol . E t| b z
Précipitations : Ruissellement % j Srosion t/ha i Turbidité gr/m3.
! ! hauteur ! érosivi-: I v
! y  mm te oy ¥ 1
| : R USA ! 1 !
; ' ' , 5
! : 4,5 % 7% ' azz 'la,s5 % 7 % 23 % ' 4,5 % 7% | 23 %
k=========!=========._========!:::========!=========~!==::======§====::====l========ﬂ::=======h;========h========'========='l
| 8/3/691 39,5 16,0 I 29,2 1 9,5 1 20,6 ! 0,26 0,21 1 G99 I, = 346 1 =
1 18/4 ! 27,5 7,7 lg 42,7 1 35,5 ! 25,5 1 1,14 4,22 | 13,8C 1 388 2588 1| 4327
!21/4 labour puis planagelde toutes les parcelles.,
| 38/4 } 36,0 26,9 1. 3,9 | 3,6 L 01 i o o, o ;i - -, -
, 4375 , 30,0 14,5 zf 68,0 , 58,4 35,2 | 0,23 0,32 , 0,63 A 1008 1045, 2237
, 19/5 , 36,5 20,3 t 46,8 , 41,9 | 21,7 | 0,77 3,65 |, 9,74 d 303 1106, 4490
, 9/6 , 49,0 57,6 1. 40,3 | 49,6 | 41,5 | 4,13 9,99 , 17,61 | 252 1428 | 1783
, 18/6 | 44,0 18,8 44,9 | 30,2 | 18,5 A 5, CO 3,39 , 13,03 I 269 1119 | 1388
, 12/7 [ 33,5 7,0 i 34,4 | 35,7 31,6 i 3,36 4,66 , 8,30 . 596 1650 | 1777
! 8/% labour puis planage de toutes les parcelles.,
: j xx y XX 5 |
| 7-8/10 ' 36,0 2,6 Y4 6,7 ! O ! 0,2 !} 0,4 Y . 1 G,57 . 1352 - 1 2344
‘ 28/1C0 ! 29,5 8,9 1 31,5 1 11,2** 1 25,3 1| 0,66 0,77** | 24,58 1 1092 8os2** | 7574
| i
13/112 ! 25,0 9,6 I 31,9 ! 28,3 1 26,3 1| 0,82 1,236 ! 19,55 1. 156 1253 | 10222
20/11 ! 47,0 24,9 1 51,1 ! 18,9*%1 44,2 1] 3,90 3,721%% 42,74 | 1422 4222 1 1393C
========1=========l=========!:=======:==!=========|=========f========d=========!========:1=.======= —=======’=========

Influence d'un

sarclo=binage sur PJ ~
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Lorsque la pente augmente, le ruissellement diminue mais

1'érosion et la turbidité augmentent de fagon exponentielle.

Plus une pluie est agressive (R élevé pour une hauteur
semblable) et plus le ruissellement, 1l'érosion et la turbidité sont
élevés (voir 9 et 18 juin). De plus il y a interaction "érosivité
de la pluie x pente de la parcelle" de telle sorte que 1l'effet de
1'érosivité de la pluie se remarque d'autant mieux que la pente

est forte -

323 Effet du billonnage ou buttage du mais.

En principe le buttage ou billonnage entiraine une augmenta=-
tion de la pente générale du terrain et donc une diminution du ruis-
sellement (augmentation des surfaces d'infiltration) mais une
augmentstion de 1'érosion et de la turbidité.

Si donc on ne prend aucun soin pour orienter les billons selon les
courbzs de niveau ou pour cloisonner les siilons on peut s'attendre
4 une accélération des phénomeénes d'érosion par rapport a des
cultures & plat (concentration et augmentcotion de la vitesce du

ruissellement).

TABLEAU 8 Bffet du billonnage sur les pertes en eau et en terre et sur

la turbidité =~ 4diopodoumé 1969 =

|

it i
| Précipita~ J| Ruisisellement %!! Brosion kg/ha {] Turbidité gr/m3
l tion ' '
hau= | &éro-— p T
! teur | sivi<l ara~ | mais ! mais|] ara- | mais | mais |}
| mm | té& {chide bilm  bil=j chidg bile  bil-,
R USAlplat 1lon ° lon plat 1on ' lon ”
! 1 {PL 1Pa I P5 | ! ! l
! ] ] 1 ] ] ] |
| P1 P4 P5 P1 P4 P5 P1 P4 | P5
t : 4 } : f {
26/5/69 | 30,0t 9,0}114,01 22,51 11,8(| 1151 521 105|f 8911 1361 I 1326
!
31/5 i buttajge mais (P4 et P5) selom la plus grande pente
5/6 ; 25,5 ( 6,3 21,7, 4,2, 2,5 % 435 | 153 , 1921 1348 2603 |, 3109
6/6 14,5 | 4,6 27,4 12,1 9,0l 373 129, 88} 1736 | 2634 | 1894
7/6 | 83,5 ;66,5 46,7 | 32,6 | 43,1} 5714 | 1480 | 1047!) 505 ] 1632 | 1056
9/6 49,0, 57,6 {140,1 | 39,8

41,2 5lgO! 7111 '6457E 4858 | 1535 936

!

{

‘, | '

i ! ' § 1 !
:




L*exemple du tableau 8 n'est pas entidrement convaincant.

Car si on compare des parcelles billonnées (P4 et P5) & une parcelle
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& plat (F1) les cultures qui les recouvrent ne sont pas du tout

semblables

Cependant étant fort voisines au départ on peut remarquer

(mals et arachide) -

qutelles évoluent différemment 3 partir du buttage du mais :

= le ruissellement & tendance a 8tre moins fort sous mais

billonné (surtout au débdbut) ;

- 1%érosion sous mais est plus faible d'abord (jusqulau 7/6)

puis plus élevée
- la turbidité est
faible & partir du 9/7.

d'abord nettement plus élevée puis nlus

Peut=&tre pourrait-on l'expliquer par

la formation d'une crodite sur le biilon lui-m@me acrés

guelques grosses averses.

§ 33 Les effets comparés du mais et de l'arachide.

Adiopodoumé | PL ! P4 P5 P3
sables tertiairesg] Arachide ! Mais/rotation| Mais/mais Sol nu
Pente 7 % | 4 plat billon billon travaillé
a plat
F=================Ls=============]E==========================.—.I...=::============
Ruissellement % !
1/5 au 31/7/63 |
(1214 mm) ! 34,1 26,5 32,3 45,7
1/8 au 31/12
(424 mm) 23,0 21,2 17,4 40,3
% par rapport & ||
P3 total 65 % 57 % 54 % 100 %
5 = i
Erosion t/ha.
1/5 au 31/7/¢9 51,0 67,3 75,0 119,3
1/8 au 31/12 i 7,9 12,5 14,7 27,7
F
, % par rapport a
‘ P3 total | 40 % 54 % 61 % 100 %
[
| {
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ONCLUSTIONS,.

6

@%

Influence trés marquée du couvert végétal tant sur le
ruissellement que sur l'érosion par rapport a la

parcelle nue travaillée.

L'agressivité de la seconde saison des pluies est

nettement moins forte que celle de la premicére.

L'influence bénéfique "couvert x technique de culture"
est plus marquée gsur les pertes en terre que sur les

pertes en eau.

Le traitement complexe "arachide - a plat" est plus
efficace pour retenir les terres que le traitement
compiexe "mais sur billon", C'est l'inverse pour

1'infiltration dec eaux de pluie.

Le mais en rotation protége mieux le sol et 1%cau que

le mais en continu (depuis 1967).
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§ 34 Bvolution du couvert végétal. (tableau 2 et fig. 6).

En ce qui concerne les phénoménces d'érosion, il convient
de prencdre en considération non pas la masse de la matiére verte
produite mais plus précisément la projection verticale du couvert et

l'inverce de la houteur moyenne (architecture de la plante).

L'un et 1l'autre sont trés difficiies & approcher et chaque

type de végétation demande une méthode différente.

L'arachide se présente comme une rosette & feuillage dense

(surface réellement couverte/cercle = + 1) =

A partir du semis on mesure donc le diamé&tre moyen de chaque plant.
Lorsque le feuillage des plants commence & se recouvrir sur les
lignes, on mesure la largeur des interlignes. Enfin, on n'évalue
Plus que les espaces vides laissés par lceoc plants crevés lorsque

le couvert est presgue complet.

Pour le mais on a compté le nombre de plantules puis

mesuré la surface moyenne couverte par une dizaine de plantules.
Ensuite on a compté le nombre de feuilles de petite, moyenne et
grande taille et on a évalué leur surface avec précision sur une
dizaine d'échantillons. Cn soustrait empiriquement 10 % pour le
recouvrement. Il reste le probléme des tiges qui interviennent si
la pluie tombe trés obliquement (rare sur nos parcelles entourées
de fordt secondaire) et aussi des tiges cassées qui trainent par

terre et forment des barrages contre le ruissellement.

Les techniques de mesure (et donc leur précision) n'étant
pas les mémes pour le mais et 1l'arachide on peut critiquer 1'inter-
prétation des mesures (tableau 2 et fig. 6) ; il n'en reste pas
moine vrai que les différences dc couvert observées ont entrainé

des conséquences nettes sur les pertes en terre. (voir tableau IV).

Cn peut conclure de la figure 6 @

5‘7_;
e

Les rythmes de croissance du couvert végétal différent pour ces

deux cultures.

- Pendant 15 & 235 jours la croissance de l'arachide est plus
rapicde.
- Puig jusqu'au 60 &me jour la croissance s'accélére nettement et

le couvert du mais rattrape et/ou décasse celui de 1l'arachide.



Fig.6 EVOLUTION DU COUVERT VEGETAL (MA"is ET ARACHIDE)
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~ Bnsuite la croissance du couvert de l'arachide stagne (95 %)
puis décroit légérement ( + 90 %) par chute des feuilles par
temps sec ,tandis que celui du mais s'arr@te (70 - 30 %) et
ensuite décroit sérieusement par bris des tiges ou desscéchement

des feuilles infériecures (50 %) -

(E) En 35 & 50 jours le couvert atteint 50 % ; il est

maximum au bout de 60O jours -

(é) La croissance du couvert végétal est & lg fois plus rapide et
plus compléte lors du premier cycle cultural,
Interprétations possibles ¢ meilleure alimentation hydrique,
manque de lumiére en juin c¢u apport de fumier en premier cycle

et d'engrais minéraux en deuxiéme cycle ¢

En tcut état de cause, ltarachide a mieux retenu locs terrec que le

mais dJdurant chacun des deux cycles de culture de 1969 - (voir § 34). -

§ 35 Les rendements des cultures.

Récoltes en 1969 (kg/ha).

! ’ Pi ’ l P4 { P5 §

! ) 1 1 1

) Arachide ' Mais/rotation Mais/mais

! Cogque | fanes ! épis ! épis !

[ ! ! ! !

8/69 1.388 i.952 * 360 *

5/8/ ! POEe ! - ! ‘ ! !
19/1/70 | 1.3490 { 1.3830 | 3.367 ! 1.967 !

! ! ! l !

%= INous n'avons que le total des récoltes sur les 2 parcelies :
sn leur a donc attribué arbitrairement le mé@me rapport gu'au

second cycle -

Conclusions.

(i) La sroduction est moyenne en second cycle et faible en premier
cycle = Ceci provient du fait qu'on n'a pas laissé la récolte
mirir suffisamment longtemps sur les champs et aussi du manque
d'insolation durant les mois de juin et juillet - Notons que le

couvert végétal slest correctement développé ~-
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Cg) Le ma¥s en rotation (aprés arachide) pousse mieux qulaprés mafis

en continu depuis 1867 -

L
(é) Le mafs a souffert de sésamie et d'attaques du pied (mo&lle

sucrée) par les termites.

(é) Malgré gqgue les parcelles ont été cultivées sans arr@t et sou-
mises & l1lt'érosicn dezuis 1956, on est guand m&me parvenu a des
réccltes honorables et qui auraient pu &tre bien supérieures
si notre souci avait été d4'ordre agronomique plutdt que de
mesurer des pertes en terre et en eau sous un couvert végétal

raiscnnavle =

Chap. 4 Les facteurs de 1l!'équation de prédiction de 1l*érosion

(WISCHMEBIER).

lfous ne préscenterons ici que les résultats obtenus durant
la campagne 1969. Pour plus de détails sur cette équation 1le
lectour cst prié de se reporter au rapport de la campagne 1970
(ROOSE et HENRY des TURBAUX, .1971).

§ 41 L'érosivité climatique ¢ R USA -

L'indice d'érosivité climatique (R) a été défini par
WISCEMBIER et SMITH (1958) comme la somme des produits de 1l'énergie
cinétique des pluies unitaires par lecur intensité maximale (en

mm/heure) durant 30 minutes.

Cet indice a été calculé au départ du dépouillement de 51
enregistrements de pluies de plus de 10 mm. (poste Adiopodoumé -

cases érosion) selon la méthode préconisée par le C T F T de

Tananarive (1966).

Dans la grande plaine des USA 1les valeurs de 1'indice R

varient entre 150 et 85C unités.

A Adicpodoumé, l'indice d'érogivité a atteint 988,7 unités
USA en 1969 pour des précipitations annuelles légérement défici-
taires (1951 mm). Preés de 43 % de 1l'érosivité a été obtenue en 5
pluies
- 208,5 pour 147 mm le 11/7/69 =
~ 66,5 pour 83,5 mm 1le 7/6/69 =
- 57,6 pour 49,0 mm le 8/6/69 =
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- 43,5 + 57,6 pour 102 et 100 mm les 15 - 16 = 17/6 =

Flus de 66 % de l'érosivité sont concentrés aux mois de
juin et juillet, & une époque ol les parcelles cultivées étaient
dé4a couvertes & 75 %.



TABLEAU 13
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Répartition de 1'indice dtérosivité (R USA) du climat au

cours de l1'année.

Adiopodoumé —~ Cases dt'érosion = 19695 -

! ! ! I A N A NP r i ] i
Janv. Fév. Mars ~ Avril Mai Juin Juil. " Aolit " Sept.” Oct. "DNov. " Déc. ”
! ! ! P ! ! ! ! ! ! ! ! !
H4, 4461 14,1920 4,007114,58! 6,305 12,1251 =~ ! =~ !1,48444, 350 4,270
! ] ! ! ! i ! ! ] i i
- ! 45,050 7,086 2,220 4,565 50,023 : 1,137 9,608 -
T ! — : ; ! : 1 L ' : ! -1
| , 4, 73143, 82320, 29066,457 (42,364 | ; 2,39512,714, |
! ! ! -~ 17,866!83,97557,501 20469 ! ! 21,797,723 I
] v ! 1 ! 1 ! ! ! ) ] ] i
7,677 = 5,612 6,958 2,81011, 905
i ; ! ! ! 1 ' ! $ ! : : 1
| | | ; 2,915, t6,11C, =~ | A1,12712,964, |
! ! ! 06, 931! na,a53 ! ! ! ! 3,886! - ! i
' r ] ] ! 7 ) I i ! ! ] ]
- 1,518 1,542
1 ' 4 ! ! X ] : 1 ! L ; 1
! ! ! ! ! p7,571 ! ! =y ; f
! ! ! ! ! 15,198 ! i i v ! !
7 ] ] ] ! ! i ] ! ! ] ! !
13, 800
) - } L ! : : ! L . ! : !
! ; ! ! ! 45,597 ! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! 17,090 ! ! ! ! ! ! !
7 ! ' ] ! ] i 1 ! ! I ! i
24, 304
! 1 ! ! ! ] 1 ! . : ! L
! ! ! ! ! 25,744 ! ! ! ! v !
! ! ! ! i !'3,020! ! ! ! ! ! !
T v T ] ) ! ! I 1 ) ] ) i
! L 4 ! ! - ] L ! ! ] 1
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! L ! K
. 14,446 34,0731Q,105 45,998 §7,4242389,639 O C 51,16879,763 4,278
I ] [ ] (] ! [} L 1 (] ] ] ]
! l ! ! ! ! ! Total annucl 938,694 i
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
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§ 42 La susceptibilité du sol & 1l'érosion : K

Rappelons que, d'aprés les tables dressées par WiSCHMEIER
et MANNBRING, la valeur de K pour les sols ferrallitiques appauvris
modaux sur sables tertiaires s situe entre K = 0,06 ot X = 0,45 =
€c gqui.coérregpond.d’ dls sols trds sableux et trés résistants a

ltérosion.

TA4BL3AU 14 Bvolution du facteur X au cours de l'année 1969 -
E
K = s——me—— = ., )
R. SL. 2,24 = E t/ha = 2,24 tops/acve -

Rl E Rkt =R a e R R R R e e e s e R e e R e e R R R R R e R ]

1 i
R USA P7 P3(travaillé)l P2(noni trav. )l 23] Moyenng
4,5 % [ 7 % -23,3 A 4
] Penteiis me-~ Pente) s me- || Pe2*®{ 15 me-|| par-
( tres| ( tres| tres|icelles
! S.L. = 0,32086 L. = C,5748| S.L. = 3, 8144
=====k======h============ ============%=======f======$======
5 t/hal X t/h X i|B t/h X K
1/1 7
au ‘ !
30/4 | 150,42|| 4,18 | 0, 038{| 1¢ 15,21 | 0,079 || 62,91 | 0,045 || 0, 063
1/5
au
31/7 | 703, 06l|56,58 | ©,108 M11,94 | C,124|]267,14 | 0,044 |0, 1C2
1/8
au
31/12| 135, 24{|12,99 ] 0,131 27,70 | ©,159|1 22,55 | 0,130|1234,16 | C, 203 || 0, 156
EEsemEmeEE Tk 33— I 13- 1 13 1t 3t 11+ 1ttt 3t 132 32311ttt 1ttt 3 d- 1ttt 1 1]
MO-
yenne
alle=
nuele
le | ] I ]

-1969L988,69 78,75 | 0,101|{163,92 | 0,129 f49’70 0,118(564,21 | 0,067 ]| 0,104

Du tableau 14 on peut conclure @

(@) en 1969 les indices X annuels varieat de C,C7 a §,13 (0,10 en
moyenne) ils sont donc compris 3 l'intéricur des valeurs srévues

par les tables pour les sols trés résistants a 1l'érosion =~

<§> Le facteur K évolue au cours des périodes de l1l'znnée ¢ en 1969
il s'est fort dégradé A mesure gque s'avancent les saisons humides.
Il est donc impossible d'étudier X "a 1la sauvette" au cours de

quelques pluies = On peut le tenter au cours des 3 mois les plus
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pluvieux. (K = 0,109 9132 et (044 donc O, 095 de moyenne au lieu
de C,099). Ceci n'est valadle, sauf preuve du contraire, que d<ans

le cas particulier des cases d'érosion d'Adiopodoumé.

Ci) Clest sur la forte pente (P6) que nous avons le K le plus

faible = Peut-8tre est-ce di 2 la forme convexe puis concave de
la parcelle)a une plus forte tceneur en argile de 1l'horizon
superficiel ou encore au défrichement plus récent (196G) que

sur les autres parcelles ?

Le travail du sol (prévu par WISCHMEIER) chaque mois (K P3 =
0,129) augmente la susceptibilité du sol (K P2 non travaillé =
0,118). Les valeurs réelles peuvent &tre 10 % plus fortes.
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§ 43 Le facteur pente : S.L.,

SMITH et WISCHMEIER ont proposé un abaque qui traduit & la
fois les influences de la longucur (L) et du pourcentage (S) de la

pente selon 1l'équation
s.L. = V[ x (€C.0076 x C.0053 § x C.00076 §2)

od L = longueur en pieds (1 pied = 00,3048 métres et 15 métres =
49,2126 pieds).

S = pente en %

A Adiopodoumé on a compafé trois parcelles nues de 15
meétres de long et de 4,5 =« 7 et 23,3 % de gradient auxquelles
correspondent des valeurs de 3.L. successivement de 0$,3286 ; 0,5748
et 3,38144.

Le tableau 15 et la figure 12 montrent que si 1'on prend
comme base les valeurs de 1l'érosion observée en P7 sur une pente de
4,5 % la valeur de perte en terre mesurée sur la parcelle de 7 %
de pente est légérement supérieure (0,73 au lieu de 0,57) a la
valeur théorique admise. Par contre c'est l'inverse pour la parcelle
sur pente de 23,3 % (taux mesuré = 2,51 au lieu de 3,81).

Ceci peut s'interpréter facilement du fait gue les parcelles P7
(4,5 %) et P6 (23,3 %) ntont pas été travaillées emn dehors des deux
labours alors gque P3 (7 %) a subi un sarclo=binage mensuel, La
parcelle P2 par contre est restée nue cette année pour la premiére
fois (donc pas valable : théoriquement il faut 3 ans sans apport de
matiéres organiques). Les pertes en terre annuelles s'élévent a
149,7 t/ha soit 9,5 % de moins que P3 : le taux mesuré en P2={_,667

ce qui est déja beaucoup plus proche du rapport théorigue =

On peut donc en conclure qu'un_ travail superficiel du sol effectué

mensuellement diminue sa résistance a 1'érooion.

Le ruissellement mesuré en 1969 sur une pente de 7 % est
légérement plus élevé gque celui qu'on a mesuré sur la pente de
4,5 % ¢ par contre le plus faible ruissellement a été observé sur
la pente la plus forte. Il semble donc bien qulune fois atteinte
une certaine pente, le ruissellement ait tendance a se stabiliser

sinon & diminuer -
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Comparaicon du taux de croissance de 1l'érosion (t/ha) et du ruissellement (mm)
en fonction de la pente.

TABLEAUX 15 ET 16

- Adiopodoumé = Campagne 1969 =

! : ? i ks 1
N° par- P7 P3 P6

I celles ! ’ ks " 1

' nues t ' " 1

" longueur

! pente ! 15 mé&tres T 15 mé&tres " . 15 m&tres !

I% pente ! 4,5 % y 7 % " 23,3 % |

! Facteur ! : ! " ’

{ 8L calculd 0, 3386 U Uy 5748 " 3,8144 !

! ! ! 4 . ! " . ! !

' Srosion Taux Erosion Taux Brosion Taux

! ! mesurée | anpligué ? mesurée calculée ! mesuré " mesurée calculée ! mesuré !

==========='===========h=========§===========’=::.=========!==========£E=====-.=- ===========!==========="

! Jacvier a ! ! 1 ! ! " ! ! 1

!Avril ! 4,2 | G,3236 16,9 l 7,3 ! 1,33 62,9 , 48,8 ! 4,91 I

,Mai 2 I , ! " ' ' I

* Juillet 56,6 0,3286 119,3 99,0 ! C, 69 267,1 657,0 1,56

Aotit a ' ' " ! ! " ' ! !

| Décenbre | 13, ! 0,328 " 27,7 1 22,7 0,7C 234,2 ! 150,9 ! 5,92 !

i ! l " ! ! " ! ! !

| Total . ' " I " I ' I
annuel . 73,8 0, 3286 163,9 129,1 ! G, 7297 564, 2 356, 7 2,51

! ! Ruissel- | . " Ruissellement ! n Ruissellement ! !

; | lement Taux " Taux " ) Taux

mesuré appliqué mesuré calculé ‘mesuré mesuré calculé ° mesuré

iy $ -+ u 1 - 1 $ + —1

I Jaanvier al { " ' ' " I Y '
Avril 75,6 G, 33866 46,5 155,C G, 17 71,5 1028,5 ° o, 27

! tai a ! ' ! ’ " ! ! " ! ! !
Juillet 342,1 C,3286 554,2 598,4 0,53 339,0 3971,1 G, 33

! AoGt a ! ! " ! ! " 1 ! !
Décembre 130, 4 0,3286 106,6 210,6 0, 29 98,0 1397,6 0, 27

H $ - u } } i —+ $ {
Total

| annuel ! 533.1 ! 0 2078 " N | e om ] A s O R B | a1
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§ 44 La couverture végétale et les pratiques culturales @

facteur C,

Ce facteur " C,, s'obtient en comparant les pertes en terre
(et en eau) sur les narcelles cultivées avec celles observées sur
la parcelle nue de référence tout au long du développement des

plantes.

Tous avons adop e upage <¢egs périodes de i1a fagon
Hous o] dopté le découpage ¢ ériod e 1 fago

suivante ¢

1 -« 501 nu entre la récolte précédente et le semis (janvier a

fin avril).
2 - Fremier mois aprés le semis (mai).
3 = Deuxiéme mois aprds le semis (juin).
4 - Troisiéme mois aprés le semis (juillet).
5 = S0l nu entre la récolte et le semis (aolit et septembre).
6 = Fremier mois aprés le semis (octobre).

7 « Deuxiéme mois aprés le semis (novembre).

(o)
H

Troisiéme mois apr®s le semis (décembre).

Le tablecau 17 montre que le couvert végétal cultiveé
diminue 1l'érosion de 6C % (arachide) & 40 = 50 % (mais) et le
ruisseliement de IO a 40 % mais ne montre nas bien 1l'effet de
1*évolution du couvert végétal =

On peut en conclure en outre gque ¢

w

1 1tinfluence du précédent cultural ect trés forte;P4 (arachide
en 58) est beaucous plus résistant et perméadle que P5 (mais en

68) et a fortiori que Pl (sol nu en 638) =

"2 1'influence du couvert végétal sur le ruissellement n'est pas
aussi nette que sur 1l'érosion : les cocfficients C peuvent

dépasser 1 =



TABLEAU 17 Bvolution du facteur € pour 1'arachide et le mais & Adiopodoumé
A = Campagne 1969 =
L]
I " | !
73 P1i P4 P5
! " R&férence ! Arachides Mais/rotation ! Mais/mais
] w01l nu travaillé , 1lignes paral- 40 x 100 I 40 x 10C
" léles pente
! " ! : l
s 2 L P A i St S AT S R s -3 S -F F - S S 3 3 3 T T I 3 3 T3 F ¥ 3 ¥ 3 ¥ ¥
] . !
' psriode S " 16,89 t/ha ' 0,67 0,19 / 0,92
! 4/1 —>3i/4 ! R " 46,43 mm ! 1,47 /0,35 ! 1,14
U R T i e hamet h Ve o e e a4 mees a0 e - = . e e e e mem we e e - — A——— . - — PR :. as———— - — - ——— -~ ..; —- ' - .- R —
' Pericde 2 (Mai) '3 3,95 t/ha C,19 0, 24 0,73
! ! R W 33,13 mm ! 0,60 0, 56 ! 0,72
e T T - SRS A e = AU 7
' Période 3 (Juin) © B 71,73 t/ha ' 0,5 0,41 ' 0, 52
! i R " 296,60 mm ! 0,75 0,63 ! 2,79
e e e e e ey e s e e e 2 -
' sériode 4 (Juillet) o 43,65 t/ha 0, 20
! ! R " 224,49 mm ! G, 56
e ——— N
Périoce 5 (Aolit/Sept.) E 0 C
! ! R " 0 ! G
R . S
Période 6 (Octobre) Pz 9,24 t/ha ' 0,15
! I R " 43,75 mm ! 1,12
N e e e e e e e e R T e L T e e e e v e e
' psriode 7 (Novembre) ' 18,08 t/ha ' 3,35
' I R " 56,89 mm ! 0, 85
| T T s S e e
Péricde 3 (Dé&cembre) E 0,38 t/ha C, 34
! I R " 6,94 mm ! 0,17
'============================F========:"F===============—-—'f================r================T ————————————————
y Moyenne du i B nw 147,03 t/ha ! 0,40
21/4 au 31/12 { R w 660,80 mm ! c,72




32

Chap. V Conclusions.

La campagne 1969 a été moyennement agressive (R USA = 933)
et légérement déficitaire (1951 mm):mais et arachides recouvraient
le sol a 75 % lorsque tombérent les plus fortes pluies concentrées
en juin et les 2 premiéres décades de juillet (55 % des précipita=-

tions annuelles).

Les pertes en terre furent normales sur pnarcelles nues

et assez élevées scus culture -

Le travail superficiel du sol (sarclo-binage mensuel sur
3 - 5 cin) a augmenté les pertes annuelles en terre et en eau d'en-

viron 9 % =

Le labour a le Zaba sur 15 c¢cm a arrété le ruissellement
pendant 3 &4 8 semaines cdurant lesquelles il est tombé 81 et 77 mm -
Bnsuite le ruissellement reprend brutalement et 1l'érosion redouble
car la détachabilité des agrégats a augmenté =
Quelque so2it le travail du sol, il entraine une augmentation de 1la

turbidité des caux.

Le buttage du mais selon la pente semble diminuer le
ruiscellement mais sugmenter la turbidité et les pertes en terre @
augmentation de la =2cente et de la surface exposée aux pluies
concentration du ruissellement et augmentation de sa vitesce donc

de son énergie érosive -

Ltarachide développe un couvert végétal plus complet
(90 %) que 1le mais (8C a 830 %). Ltarachide semble miecux orotéger
le sol contre 1l'%érosion (C = O,C4C) que le mais (C = O,54 et (,61).
Par contre le ruissellement scus mais billonné (C = 0,62 et 0,71)

est moins élevé que sous arschide (C = 0,72) =

Le mais en rotation conserve mieux l'eau et le sol qu'un

mais cultivé aprés mais en continu depuis 1967 -

La ré¢sistance du sol a 1'érosion (X) atteint 0,10 : valecur

attribuée aux USA aux sols sableux trés résistants =

LY'érosion augmente avec la pente selon une fonction expo-
nentielle nroche de celle prévue par WISCHMEIER - Par contre le

ruissellement diminue au-dela de 7 % de gradient.



-y
3>
jo¢)
sl
ey}
o
!
b=

Hésumé journalier des observations

RN Ruissellement (mm et % de la pluie), érosion (kzg/ha) et turbidité (mgr./l.)
pour chaque pluie unitaire = Adiopodoumé « Basse COte d'Ivoire -

Campagne 1969 des cases d'érosion =

Janvier 1969 !

N° parcelle ‘ PL ! 72 ! P3 ! P4 ! Ps ! Ps ! P?7 !
! 1 ! i ! ! ! !
117 - 4 = 69 Rmm ! 7,75 ! o ! 0 ! o ! s ! 8,13 ! 9,3Cc !
' R % ' 36, 05 O I o . o) ( o . 37,81 43,26

"H = 21,5 mm E kg/ha = 329,324 o 0 0 o 1146,577 = 355,956
'R = 14,446 UA t mgr/L1.! 662 ! 0 ! C ! o ! o ', 10C0s ! 1545 !
_ 1 L i L 1 1 ! |
! Février !  TNéant J ! ! ! ! ! !
L L ! H i l i ]
! Mars 1569 ! ! ! ! i ! ! 1
8§ -~ 3 - 69 Rmm ! 9,31 ! 8,19 ! 3,75 ! 3,0c ! iC,42 ! 3,13 ! 12,53 !
R % | 23,57 20,73 9,49 7,30 26,38 20,58 29,19

"H=39,5mm E kg/ha 176,389 = 145,359 212,968 115,477 271,730 936,920 260,948
'R = 15,950 UA t mgr/1.! 11C ! 147 ! 346 ! 142% ! 1320% ! 5305% | i3o00x !
+— 4 — ~t 4 — ! —1
130 = 3 = 69  Rmm ! 8,42 ! 5,52 ! 3,08 ! 0,06 ! 4,86 ! 5,91 ! 10,42 !

R % | 34,37 22,53 12,57 0,24 19,84 24,12 42,53

"HE = 24,5 mm B kg/ha 92,671 114, 305 119,643 0, 239 164,617 989, 085 179, 844
!R = 14,731 UA t mgr/l.l 111 ! 228 ! 277 ! 520 ! 1329% ! 5306x ! 1300% !

! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! ! ! t
! ! ! ! ! ! ! l

x ¢ turbidité moyenne mgr/l.
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MART AA] ; “a At 1 )
IAvril 1969 z TABLEAU I ( suite ) lMois d'avril 1969
I N° parcelle ! P1 ! P2 ! P3 : P4 ! P5 : P6 ! P7 .
i l 7 4 t 1 - t !
2 -4=-69 R mm 1,53 0,86 C,17 | 0 ' 1,09 1,24 1,97
! R % ! 10,55 ° 5,93 1,17 ° 0 7,52 8,55 13,59
 H= 14,5 mn. B kg/ha 80,739 | 20,542 ! 89,158 I o) ! 72,218 ! 288,095 | 131,171 !

R = 4,007 UA t mgr/1l. 194 842 ] 167 | D ! 1329 * 5306% 130 !
L } . . . H
f 4=4=69 R mm : C,22 0,13 ! 0,09 1 c,06 ! 0,20 ! 0,22 ! 0,286 !

R % ’ 1,05 G,62 C,43 C,29 0,95 1,05 1,33
'H = 21 mw. B kg/ha ! 0 : 0 o : 0 1 o ' o : 0
y R = 7,886 UA t mgr/1. C ! 0 ! G ! o : 0 ! 0 ! o !
- 1 T T
144 = 4 = 69 R mm ! 20,31 ! 19,97 20,63 3,08 17,97 34,52 20, 35
, R % : 38,59 38,04 ! 39,30 ! 5,87 34,23 ! 65,75 | 38,76 !

H= 52,6 mm E kg/ha  6245,13%1  0447,698 | 9935, 043 613,540 | 9556,213 ,35878,441 |, 1136,812

'R = 43,823 UA t mgr/1.! 455 : 844 2232 2099 4002 27458 ’ 1055
H 1 a § - —
] ™ - :

17 = 4 - 69 R mm : 4,86 3,74 4,43 0,09 i 3,75 3,91 5,97 |
! R % ! 29,45 22,67 26,79 ° 0, 55 22,73 23,70 36,18
yH= 16,5 mm B kg/ha , 1210,393 | 1704,781 ! 1735,979 ! 423,953 ‘' 134,461 ! 7008,271 | 633,214 !
R =7,066 Ua ¢ mgr/1. 26 33 2268 , 2629 : 796 7% ! 1603 ! 1535 , 762 1
j18 = 4 =69 R mm : 11,09 9,3c ! 9,75 ! 7,08 ! 10,42 | 7,02 ! 11,75 !

R % : 40,33 33,382 35,45 25,75 | 37,89 25,53 42,73
'# = 27,5 mm B kg/ha ! 2583,604 3789,936 4217,515 ° 1732,240 3482,457  13794,742 1138, 810
yR = 7,677 UA t mgr/l. 575 ! 2046 ! 253838 ! 1537 1008 ! 4327 ! 388
! ! t ! .
'!'49 = 4 =« 69 R mm ! 4,85 ! 3,74 3,34 2,86 4,42 2,35 ! 2,64
| R % ;34,71 26,71 ! 23,64 ! 20,43 ° 31,57 ! 16,79 ! 18,86 !

H = 14 mm B kg/ha 526, 945 994,394 , 579,526 , 3C0,065 1 762,389 ; 2822,047 , 281,038 |
IR = 2,915 UA t mgr/1.! 555 1336 ! 3759 ‘ 469 884 i 6155 | 967
1'21/4 labour et plhnage. : . ! | ' : '

- ) 1 3 ! 3 M
!'* 4 3 4

%3 =4 =69 Rmn o o, 1,28 o °c G,04 |, 1,41
P R % ! 0 - 0 3,5 : 0 0 0,11 ° 3,92
( H = 36 mm B kg/ha | 0 0 ! 0 ! o : C ! 0 ! 0 !
"R = 26,931 UA t _mgr/1.’ 0 ! 0 | o , 0 1 o | 0 , o '
| , : ! ! !

. 1 | | J | i {
® ¢ turbidité moyenne mgr/1.
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[ Mai 1969 :
! N°o parcelle ! P1 P2 P3 i P4 P5 ! 6 ! P7
! ! i t

5 ~ 5 - 69 R mm 0 o 0 f o 0 ' 0,08 0, 02
: R % : 0 0 2 ' o 0 ' 0,60 0,40
1 H =5 mm B kg/ha ! 0 ) 0 ! o 0O ! C ! o
R = t mgr/l. o 0 0 : o ") | O | 0
113 ~ 5 = 69 R mm ! 9,53 7,08 17,53 ! 8, 86 6,2C ! 10,57 ! 2C, 42
' R % , 31,76 23,60 53,43 29,53 27,30 35,23 63, 03
"H = 30 mm B kg/ha® 230,874 106,063 333,061 124,223 154,303 625,417 226,377
IR = 14,523 Us t mgr/l.! 2131 1310 1045 j 1402 1964 ! 2237 ! 1000
' 1 T ! !
16 = 5 - 69 R mm : o 0, 04 0, 3¢ 0 0 0, 20 0, 27
! R % ' o) 0, 22 1,62 ¢ o) 9) ! 1,06 ! 1,46
, = 16,5 mm E kg/ha O 0 G . O 0 y G ) 0
"R = 2,220 UA * mgr/l. 0 o C ' o o 0 o
—— ' ‘ - 1 ! i
19 = 5 = 69 R mm | 6,20 11,3C 15,3C 5,657 11,97 7,91 17,08
: R % ' 16,99 30,96 41,92 16,36 32,79 21,67 46,79
tH= 36,5 mm B kg/ha! 427,530 2143, 314 3631,167 | 636,071 2546,263 ! 9733,50% ! 771,687
, R = 20,290 UA t mgr/1., 3367 655 1106 , 2567 472 | 4490 ! 303
126 = 5 « 65 R mm ! 4,20 0,67 C ! 3,75 3,53 ! 6,80 ! 9,30
, R % 14,00 2,23 ¢ 12,50 11,76 22,66 31, C0
"H= 30 mm 3 kg/ha 115,168 19,586 o 51,778 104,680 582, 370 226, 5C5
'R = 8,975 UA t mgr/l. 391 935 0 ! 1381 1329 ! 5306 ! 130C

35



! ! TABLEAU I . ( suite ) Mois de Juin 1969
, Juin 1969 :
' N° sarcelle ! P1 ! P2 P3 P4 ! P5 ! P6 P7
— T } - t t
5 -6 - 69 R mm 5,53 5,52 5, 08 1,08 0,64 1,46 6,64
R % ! 21,69 21,65 19,92 4,24 2, 51 5,76 26, 04
| He= 25,5 mm B kg/ha, 434,554 ! 1G665,194 2819, 340 152,613 ! 191,349 | 8633,965 335,633
(R =6,305 0a ¢ mgr /L. 1343 \ 214C 13355 2603 ; 3109 : 1035 278
] 6 =6 ~69 R mm ' 3,97 ! 4,41 4,75 1,75 1 1,31 1 4,13 9,08
R % 27,38 30,41 32,76 12,07 9, O3 28,48 62,62
'H = 14,5 mm B kg/ha ! 373,423 = 1836,092 1816,507 129,450 87,760 2508, 296 397,638
IR = 4,565 UA t mgr/l., 1736 ! 2333 3134 2834 ! 1894 ! 2008 1031
] !
' 726 ~69 R mm ! 35,62 37,58 37,56 27,23 35,02 29,32 22,08
! R % ! 46,66 ! 45,01 I 44,98 32,61 ! A3,14 ! 35,11 26,44
(H= 03,5 mm 3 kg/ha 57143,795 ,12303,905 | 14150,004 1480,079 , 1047,013 , 23169, 855 3714, 221
"R = 66,457 UA t mgr/L1.! 505 ' 595 : 7738 1662 1055 ' 633 316
P i L !
! — : :
, 9 ~-6=-69 Rm 19,64 17,08 19, 86 19,52 20,19 20, 35 19,75
: R % ! 4C,C8 34, 86 40,53 39,84 41, 20 41,53 40,31
1 H = 49 mm B kg/ha ; 5190,442 ! 9565,279 9993,743 7111,263 ! 6457,208C 1 17609,528 4129,354
R = 57,501 UA t mgr/1. 4058 . 53 1428 1535 | 936 \ 1783 252
110 = 6 = 69 R mm , 3,75 ! C, 40 2,64 2,36 ! 1,75 ! 3,24 5,97
' R % 13,75 , CO 13,2C 14,32 8,75 16, 20 29, 85
"H = 2C mm B kg/ha ! 191,336 23,661 41,970 136,861 119, 858 297,530 67,681
IR = 5,612 UA t mgr/l, 2079 ! 1473 1590 523 ! 500 ! 5840 259
T I !
‘41 = 6 = 59 R ma ! 0,80 O 1,47 S, 90 0, 40 0,30 2, 80
! R % 1 2,20 ! ¢ 13,38 11,25 ! 5,00 ! 3,75 35, C0
(H =0 mm 5 kg/ha 77,835 e 135,414 63,373 14,596 23, 810 74,799
R = t mgr/t. 147 0 211 124 317 ' 305 132
$ T — - I :
12 -6 - 69 R mm 0,13 o 0, 27 0,20 0,13 C o, 70
: 1
R % - 1,86 0 3,06 2, 06 1,36 O 10, 00
tH =7 mm E kg/ha 1 0,617 ! 0 2,810 3,656 ! 2,142 ! 0 10,645
(R = t mgr/l.! 463 ! 0 1054 18238 1 1607 | C 1597
! ! ! ! !
L ! 1 - ! !
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i ! TABLEAU I ( suite ) Mois de Juin (suite)
! Juin i°9G9 !
I'ye sarcelle ' P1 ! P2 ! P3 ! P4 ! P5 ! PG p7
— T : ! '
(14 -6 - 69 Romm 12,83 10,19 14,19 12, 86 11,53 14,46 19,53
' R % ! 41,93 37,05 51,60 ! 46,76 ! 41,93 41,67 71, 02
'4 = 27,5 mm E kg/ha 1 3252,932 ! 4716,544 | 6495,126 | 2143,935 , 1358,1i7 | 10584,145 3385,904
R = 15,110 UA t mgr/1l. 51G | 1266 \ 1948 ' 3125 ) 937 , 2003 280
. 1 . . i .
116 = 6 = 69 R nm ! 58,96 ! 53,14 ! 95,11 46,89 65,58 ! 42,87 21,35
, R % ' 34,25 30,9C 55,30 26,68 38,13 24,92 12,70
"H = 172 mm B kxg/ha ' 8255,008 ~ 8435,544 - 10844,612 ! 6423,745 1117C1,733 ° 36423,239 7444,473
'R = 101,541% t mgr/l.: 119 ! 219 ! 333 1 956 | 375 ! 1924 394
1 !
17 - 6 - 69 R mm ! 14,20 9,97 13,03 ! 13,75 ! 12,36 11,42 14, 86
i R % i 45,08 ! 31,65 | 41,52 43,65 40,83 ! 36,25 47,17
B = 31,5 mm B kg/ha  2904,567 , 6762,449 | 0779,450 2894,398 6399,5C0 |, 13731,14 4741,304
"R = 15,198 UA t mgr/1l.’ 237 ‘ 660 ' 1064 1021 ! 1340 ' 1375 492
] " H - ] [
4 H > 4 T T 3
/18 = 6 = 69 R mm : 12,64 9,52 13,30 14,19 13,08 8,13 19,75
’ R % : 23,73 21,64 3C,23 32,25 ! 29,73 18,48 44,89
IH = 44 mm E kg/ha ! 3253,763 ! 4357,664 | 3393,005 | 2446,307 ; 2712,279 ! 13032,344 4995,602
;R = 18,800 UA t mgr/1. 2133 , 133 | 1119 , 351 ' 561 \ 1333 869
149 = 6 = 69 R mm ! 13,53 ! 9,3C ! 12,30 17,30 13,31 ! 12,57 19,75
: R % | 29,41 20,22 24,57 37,61 23,93 27,33 42,93
H = 46 mm B kg/ha - 2752,065 4289,903 ° 4943,203 3019,145 ! 2966,838 ~ 14963,79% 3335,220
IR = 15,597 UA t mgr/1l.! 2497 ! 1128 ! 1075 ! 2179 ! 519 ! 1627 5331
] ! 1
23=24/6/69 R mm ’ 46,51 81,13 77,99 22,01 ! 51,57 51,24 20, 91
! R % i 35,37 ! 61,70 ! 59,31 1 16,74 39,22 ! 38,97 15,90
fH=131,5 mm B kg/ba A 5190,659 |, 8757,705 3303,524 3151,585 3608,700 , 18268,712 3393,593
R =57,630% t mgr/l. 3666 2113 1661 721 ! 513 ’ 1228 434
] r H | I 1
/25 = 6 = 69 R mm 4, 36 5,08 0 ' 6,42 5,53 5,46 7,75
' R % 40,50 42,33 0 ! 53,50 ! 46,08 ° 45,50 64,58
lH= 12 mm E kg/ha! 539,664 ! 523,831 | ¢ 1 500,277 438,116 1| 605,046 344,960
, R = 3,020 t mgr/l. 314 ' 514 \ 0 1962 1775 | 3611 353
! ! ! !
L ! ! ! 1 ! !
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Juillet 1969

TASLZAU

( suite ) Mois

de Juillet 1969

N° parcelle P1 P2 P3 P4 P5 P6 P7
t t 1 t + t —
1/2 =7 =69 Ruam 0,72 0 \ 5,54 1,87 1,39 0,10 1,60
! R % - 4,50 0 3,33 11,69 8,69 0,63 10, 00
| H = 16 mm E kg/ha ! 9,464 0 ! 2,798 1 20,448 1 9,533 ! 3,015 39,600 1!
R = 2,125 UA t mgr/l. 1309 0 ! 514, 1524 ' 690 , 3015 2475
14/6 = 7 =69 Rmm 1 55, 34 106,03 1 98,24 ! 32,i1 ! 80,90 ! 59, 01 30,43 !
| R % 34,56 , 65,65 60,0 , 23,6, 87,71 , 36,54 18,87
'"H = 161,5 mm B kg/ha ' 4968,989 ' 26093,915 ' 221404,441 - 17707,578 ° 14143,306 ~ 40503, 213 4530,818
IR = 72,087 UA t mgr/1. 395 1027 | 1553 z 2080 1 1796 1722 1700 !
X 1 !
''10/14 = 7 = 69R mm 53,95 127,79 113,77 = 64,44 60, 91 41,90 50,03 -
! R % 1 40,10 1 86,93 1 77,39 41,30 { 41,44 ! 23,50 4C,84 !
H = 147 mm 5 kg/ba = §367,508 |, 17517,877 , 16803,547 | 14574,283 | 16520,379 , 46973,050 | 11545,684 ,
'R =208,45% UA t mgr/1.) 500 1320 2267 2092 4357 4989 4731
. 1 — [ ] ] ]
12 =7 =65 Rmm 10,43 10, 35 11,97 15,52 11,55 , 10,57 11,52
: R % - 31,10 32,39 35,73 46,33 34,42 34,55 34,39
| H= 33,5 mm B kg/ha| 1765,08C9 275C,353 | 4661,536 1 4507,735 ! 4363,100 ! 8798,152 2364, 019 !
R = 6,060 UA ¢ mgr/l. 452 1259 |, 1650 754 1236 . 1777 596 \
Daost ' Neéant ! ! ' ! :
! ! ! ! ! ! !
Septembre Néant
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i TABLEAU I suite )
Cetobre 1959 .
N° parcelle ! P1 ! P2 ! P3 ! P4 ! P5 ! PG ! P7 !
— 1 — t t : : 4
7-8 -10= 69 R mm ' 0,37 c,38 0 | 0,79 1,08 0,07 2,41
R % : 1,03 ! 1,06 ! 0 2, 00 3, 00 C, 19 6,69
H = 36 mm B kg/ha 1 1,433 4,843 | 0 ! 327,220 I 495,303 ! 573,727 ! 44,733 |
R = 2,613 UA ¢ mgr/l. 335 12382 0 702 909 2344 1352
! ~ ! ! ! ! ! ! !
115 = 10 = 69 R mm 1 3,42 | 1,25 1 1,84 1 3,00 ! 0,73 ! 1,60 | 0,21 !
R % 25,05 11,90C 17,52 28,67 6,95 15,24 3,00
'"H = 10,5 mmn E kg/ha! 152,337 ' 213,156 339, 060 343,023 © 136,310 ° 147,447 36,084 °
iR = 2,395 UA t mgr/l. 2577 ! 7133 1 10821 ! 3312 ! 2832 ! 7340 ! 1307 !
1 !
23 = 10 = 69 R mm ! 22,98 16,41 25,35 24,19 ' 24,16 8,30 22,70 !
R % ! 39,62 | 28,29 | 44,57 1 41,71 ! 41,66 ! 15,17 ! 39,14 !
E = 53 mm B kg/ha , 409,909 | 2550,275 4769, 309 1932,999 , 3199,403 , 15779,292 , 526,220
'R = 24,600 UA t mgr/1.} 48" : 1138 1323 743 ; 799 ' 47824 : 1070 '
N P P [ [ 4 [] i §
94 = 10 = 69 R mm , 13,75 7,97 11,75 13,52 11,30 12,35 7,08
! R % : 53,92 31,25 - 46,08 53,02 44,31 - 48,43 - 27,76
'H = 25,5 mm 3 kg/ha! 603,536 ! 2520,511 { 3355,078 ! 943,294 ! 1706,359 ! 20463,966 ! 696,569 !
R = 11,127 UA t mgr/1. 317 | 11381 , 2133 , 523 | 332 : 6219 , 1239 :
126 = 10 = 69 R mm ! 8,42 | 7,08 1 3,31 ! 5,08 ! 7,08 ! 7,91 ! 9,30 !
R % , 23, 54 24, 00 11,23 30,70 24, 00 26,81 31,53
H=29,5mm E kg/ha ' 254,442 1072, 293 773,584 524, 383 1150,738 = 24575,767 663,761
R = 8,386 UA t mgr/ld 317 ! 1473 ! 8982 ! 844 ! 1926 ! 7374 ! 1092 !
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! ! TABL3AU0 I ( suite ) Mois de Novembre 1969
I Hovembre 1959 !
! No parcelle ! Pl P2 P3 ! P4 ! P5 ! PS ! P7
! t ’ t + t t
| 2-3-4/11/69 R mm 0, 93 o 0,58 0 : 0 , 0,02 S, 49
! R % ' 13,29 o) 8, 29 o ) 0,29 7, CO
[ H =7 mm E kg/ha | 2, 202 o 1,877 1 o ! o ! 0,152 ! 1,329
R = t mgr/l. 236 0 335 o , 0 ! 909 272
110 = 11 = 69 R mm ! 3,09 5,97 7,97 | 2,15 ! 0,53 ! 9,02 ! 9,75
R % 14, 05 27,14 36,23 9,95 2,41 , 41,00 |, 44,32
'H = 22 mm E kg/ha ! 200,283 1056, 376 2037,532 ' 178,679 ' 83,203 ' 27348,327 = 1147,526
IR = 14,850 UA t mgr/l.g  25G6 8723 3776 1 2473 1 2373 ! 2304 ! 1339
i ] !
P43 = 11 - 69 Rmm * 5,31 5,30 7,08 4,41 3,53 6,57 7,97
! R % ¢ 21,24 a1, 2C 20,32 ! 17,64 { 14,12 ! 26,28 ! 31,88
 H = 25 mm B kg/ha 154,396 720,063  1236,421 , 82,723 , 392,946 , 19551,92C , 017,293
R = 9,608 UA t mgr/l.) 2846 333 1253 ' 1496 ' 4177 10230 1534
- i - ‘ & 1 L L .
H ] . T . g —
17 = 11 -~ 69 Romm 7,00 3,42 8,42 6,19 4,36 9,46 , 10,64
y ' R % ' 34,54 41,07 41,07 30,20 23,71 46,15 51,90
| He= 2C,5 mm B kg/ha! 693,072 2155,007 | 3047,170 ! 1915,873 | 806,712 i 26502,65C ! 1164,763
R = 13,711 UA t mgr/l. 374 999 168 , 3309 , 2082 , 8375 589
118 = 14 = 69 Rmm | 18,42 a3, 65 23,98 ! 15,97 ! 14,86 ! 19,02 ! 21,54
, R % . 73,68 95,40 95,92 , 63,88 , 59,44 , 76,08 , 86,16
'H = 25 mm E kg/ha ' 3467,039 ' 6184,724 8034,629 © 5029,087 ° 5023,847 ~ 50866,528 = 3658,870
IR = 17,728 UA t mgr/Ll. 957 93 1746 ! 3104 ! 2380 ! 4772 ! 812
] ! !
'26 - 11 - 69 Rmm | 13,52 20, 90 8,86 9,756 5,53 20,79 24, C2
1 R % 1 23,77 44,47 18,85 | 20,74 ! 11,77 ! 44,23 ! 51,11
JH = 47 mm E kg/ha , 1876,907 5599, 659 3721, 564 1124,022 , 749,429 | 42738,801 , 3903,493
'R = 24,866 UA t mgr/1l.) 1005 118 4222 3393 3829 13920 1422
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Décembre

1969

TAZLEAU I

( suite et £in ) Mois de décembre 1969

N° parcelle P1i P2 P3 241 P5 23] P7
2 - 12 -« 69 R mm ' 1,14 2,19 6,94 | C, 74 0,18 2,02 ; 3,75
R % ) 9,12 17,52 55,52 5,92 1,44 16,16 30, 00
H= 12,5 mm B kg/ha! 123,339 ! 472,103 330,537 ! 137,479 61,736 ! 5273,293 ! 250,476
R =4,278 UA t mgr/l., 335 ' 2686 1913 ' 1305 355 ' 3338C ' 458
119 = 12 = 69 R mm ! c,C1 i C, 54 G ! 0 0O ! C, 34 ! C, 51
R % ' 0,17 [ 9,00 0 ' O 0 5,67 8,50
H= 6,0 mm B kg/ha ’ 0, 745 6,103 o ) @] 0 341,506 3,567
I'R = t mgr/l.l 6711 ! 1121 C ! @] 0 ! 5609 ! 698
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TABLBAU II =

42

Résumé mensuel des turbidités (gr/m3) aux cases d'érosion d'Adiopodoumé.

- Campagne 1969 =

N° parcelles 4 P1 ! P2 ! P3 ! P4 P5 PG Py
! Janvier . 662 - , - \ - ! - , 1,007 , 1.546
: Février " - | - ; - i - ! = ! - ! - !
' Mars . 110 180 | 315 149 329 5.306 , 1.299
' Avril i} 739 1.528 2.406 1.970 470 3.121 goa
i Mcyenne " | ! i ! i ! !
' du 1 au 4/69 . 567 1.022 2,096 1.630 | 2.142 4.333 , 1.039
: Mai " 2.254 | 9C6 | 1.064 1 1.772 ! 1,116 ! 3.733 ! 800 I
1 Juin i 1.239 | 537 1.108 1 1.403 ! 610 ! 1.247 I 969 !
! Juillet " 454 | 1.190 ! 1.920 1 1.543 ! 2.894 | 2,955 ! 3.374 !
! Mcyenne " ! ! ! ! ! ! !
i ! i ] ] !
: du 5 au 7/69 " 1,031 ! 890 ' 1.439 °  1.476 °  1.425 °  1.996 °  1.674
! dott n - ' - ' - v - ! = ! - ! - 1
Septembre " - ! - ! - ! - ! - 1 - ! - 1
Jctobre 514 1.734 2,560 798 296 6.308 . 1.15C
11)
! Novembre 1.101 ! 655 | 2.107 ! 2.991 | 2.770 ' 4,492 ' 1,125 !
' pecemdre ' a4 V' 2378 ' 1.024 ' 1.312 ! 350 ' 3.711 ! agy !
[ 11 ' [] [} [ [ [ []
! Moyenne " ! ! ! ! ! ! &
du 8 au 31/12/69 844 1.0568 2,276 1.743 1.638 5.043 1.111
1 13 ] 3 $ [ i B [ - |
y  Moyeane n ! ! ! ! ! ! !
du 1/5 au 31/12/69 992 918 1.570 ° 1.534 1.459 ° 2.716 1.5233
1 " 1 ] | ] 1 [ ] 1 []
! Moyenne ] ! ! 1 1 ! 1 !
: annuelle " 939 | 926 | 1.605 1.537 1.529 2.912 |, 1.459
— n_ 1 : } 4 — ; 4




TABLBAU TIII « Résumé mensuel du ruissellement {(mm) aux cases d'érosion d'Adiopodoumé

- Campagnc 1969 =

. N° parcelles . P1 P2 . P3 Pi P5 . P6 B P7 '
| Janvier ; 7,75 i o ; o : o z 0 ; 8,13 : 9,30 |
! Février | 0 : 0 ! 0 ; o) \ O ! 0 | C y
: Uars , 17,73 13,71 6,38 3,14 15,23 14,04 21,95
,  Avril , 42,87 37,74 39,65 13,17 37,06 , 49,80 44,37

! R mm 1/1 au 30/4 | 63,35 51,45 ! 46,48 | 16,31 53,13 ! 71,47 | 75,62
! R % sur P =313,0 mm 21,04 % 16,447 1 14,85% 5,21 o 16,97 /! 22,83% 24,16% |
! i ' ! ! 1 ! ! 1
! Mai ’ 19,93 ! 19,09 ! 33,13 18,58 ! 23,70 25,51 47,09 !
’ Juin ' 231,67 ! 243,32 ! 296,60 ' 185,96 ! 233,90 201,95 ' 191,42 !
i Juillet 125,93 ! 244,67 ! 224,49 116,94 ! 134,73 f 111,58 ' 103,63 !
; R mm 1/5 au 31/7 : 377,53 ; 507,08 554,22 , 321,48 f 392,33 ; 339, 04 ; 342,14 i
' R % sur P =1214, Omm, 31,1 % | 41,8 % ; 45,7 % ; 26,5 % . 32,3 %, 27,9 %, 23,2 %!
! Aolit ! C i O , o ! O i O ! 0 ! O !
! Septembre ! o ! o] ' o) ! C ! 0 ! o ! o !
! Octobre ! 47,94 33,09 42,75 | 5C,52 | 44,35 ! 30,73 ! 41,7C
! Novembre ! 48,35 64,44 56,89 ! 338,51 29,31 ! 64,38 | 74,41
! Décembre ! 1,15 2,73 6,94 ! 0,74 0,18 ! 2,36 ! 4,26
" R omm ' 97,44 ! 100,26 ! 106,58 ! se,77 ! 73,84 © 97,97 ' 120,37 !
:¥ R % sur P= 424,0 mmf 23,0 %! 23,6 %! 25,1 % { 21,2 %! 17,4 % i 23,1 % f 23,4 % !
! Rmm 1/5 au 31/12 ; 474,97 j 607, 34 660,8044: 411,25 l 466,17 437,o1i1 462,5{j

R % sur P=1638,0 mm 29 % 37,19 '  40,3% 25,14 ! 28,5 % 26,7 % 238,27

} f ! ! 1 i ! !
'R mm total U 543,32 ! 658,79 ' 707,286 ' 437,56 ! 519,30 ' 508,48 ' 538,13 |
! R % sur P=1951,C mni 27, 35 %1 33,7741 36,25/ 1 21,91 /1 26,62 4! 26, 06 7-1 27,50% 1



TABLBAU IV - Résumé mensuel de 1l'érosion totale (t/ha) aux cases d'érosion d'Adiopodoumé -

44

- Campagne 1969 =

N° parcelles ! P1 ! P2 ! P3 ! P4 ! P5 ! P6 ! P7
—t t + — ' ¢ : —
Janvier . 0,329 0 ! 0 ! o \ 0 | 1,147 | 0,366
Février ' 0 ' 0 , 0 , 0 , 0 ! 0 , 0 ,
Mars 0, 270 0,260 , 0,383 | 0,116 |, 0,437 | 1,976 , 0,441
Avril , 10,647 | 14,957 | 16,857 | 3,074 | 15,176 , 59,791 , 3,371
Total 1/1 au 30/4 1 11,246 1 15,217 1| 16,890 { 3,189 | 15,613 ! 63,914 ! 4,178 !
1 1 !
Mai boo,773 Y 2,270 ' 3,983 ' o,812 ' 2,845 ' 10,947 ' = 1,224 °
i 1 ! ! !
Juin ' 38,129 ' 63,209 ' 71,727 29,657 37,136 ' 159,911 36,672
i § ]
Juillet ' 12,112 ' 46,368 ' 43,643 36,848 ' 35,086 ' 96,202 ' 18,481 °
] | H L (] ]
Total 1/5 au 31/7 51,014 | 111,937 , 119,320 | 67,287 , 75,017 , 267,140 , 56,577
Aot ! o | 0 ! o ! 0 ! 0 i 0 ! o !
Septembre ! 0 ! c ! 0 ! 0 ! o ! o ! 0 !
[}
Octobre ' 1,420 | 6,360 ! 9,237 ! 4,075 ! 6,687 ! 61,540 ! 2,018
!
Novembre ! 6,393 ! 15,7146 ! 18,079 ! 8,331 ! 7,941 ! 167,008 ! 10,692
Décembre 1 0,130 | 0,478 ! 0,384 ! 0,137 ! 0,062 ! 5,614 ! 0,284
f
; z z :
Totel 1/8 au 31/12 ' 7,943 22,564 ' 27,697 ' 12,543 14,690 ' 234,163 12,994
i ! ! !
1/5 au 31/12 ' 53,057 ! 134,491 ' 147,025 ' 75,830 89,707 = 501,302 = 69,571
L L ] L i 1 ]
— £ v T — 13 3
Total 1969 , 70,303 | 149,708 | 163,915 83,019 , 105,320 , 564,216 , 73,749

! !
! ! ! ! ! ! 1 !




TABLBAU V ~ Résumé mensuel des matidres organiques (kg/ha) aux cases d'%érosion d'Adiopodoumé -

Ve
< - Basse Cdte d'Ivoire = Campagne 1969 =
N° parcelles ! P1 ! P2 ! P3 ! P4 ! P5 ! P6 ! P7 !
! —t t . — —+ : + ~
Janvier ’ ! C ' 0 1 0 | o | O ! 0 | 0 I
Février | 0 ! O ; e ' 0 ' O ; o) ; ¢ !
Mars ! ° z © ! © ; ° ! © ! © ! ¢ '
Avril , 5,444 | 11,556 9,778 | 16,778 , 123,444 | 77,333 , 4,335
Total 1 au 4/65 1 5,444 | 11,556 i 9,773 | 16,7795 ! 12,444 | 77,333 | 4,333 !
i f 1 ! !
Mai ' 5,56 ' 7,586 ' 6,333 ' ¢£,000 ' 8,566 ' 51,839 - 11,111
] !
Juin ' 9,886 ' 5,889 ' 16,333 ' 12,222 ' 7,556 ' 109,111 ' 10,667
‘ 1
Juillet Y oo,667 ' 12,859 ' 6,889 ' 1,778 ' 2,776 ' 19,667 ' 2,333
Totel 5 au 7/69 , 13,779 , 29,334 , 29,565 | 22,000 18,890 , 180,667 , 24,111
Aot -0 ! 0 ! 0 ! o s o z o ! 0 !
Septembre ! Q ! C ! 0 ! @) ! 0 ! 0 ! 0 !
Octobre 1 0,222 1 1,000 | 0,444 | 0 ! 0 ! 33,889 ! 0 !
Novembre ! 4,111 1 8,667 ! 5,773 { 6,667 ! 5,667 ! 137,556 ! 9,778 !
Décembre ! o ! 0 ! _ ! Y i ! 0 ! e !
Total 8 = 12/69 ! 4,333 ! 9,667 ' 6,223 ' 6,667 ' 5,667 ' 161,445 ' 9,775
P iy 2 S I - 1 —
H H e H H . + e

Total annuel 1969 1 23,556 | 50,557 | 45,555 ! 45,445 | 37,001 ! 419,445 ! 38,222 !
! ! 1 ! ; ! ! !
! 1 1 ! 1 ! ! !






