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Objectifs scientifiques : Dés 1969 nous avons entrepris en Nouvelle—
Calédonie 1l'inventaire des hyménoptéres parasites de cochenilles. Cette
recherches des parasites de coccidae, jamais entreprise jusqu'ici, sfest
révélée fructueuse, Les cochenilles inféodées aux plantes cultivées comme
celles qui se développent sur les végétaux spontanés abritent des para~

sites nombreux et originaux.

Pour le genre Aphytis (parasite endophage de cochenilles diaspines),
nous avons déja répertorié eing espéces nouvelles se développant aux
dépens de diaspines introduites. L'hypothése selon laquelle le genre
Aphytis serait originaire de 1'Arc Mélamésien peut &tre formulée. Sa
vérification suppose l'extension de la zone de récolte aux archipels

qui constituent, avec la Nouvelle=Calédonie, 1l'Arc Mélanésien.

La mission que nous avons effectude aux Nouvelles~Hébrides s'inscrit
dans cette optique., Elle fut consacrée & la récolte systématique des
cochenilles observées sur végétaux cultivés et spontanés et & 1'obtention
au laboratoire des parasites hébergés. Au cours de nos récoltes nous
n'avons pag non plus négligé les prédateurs rencontrés au sein des colo—

nies (Coccinellidae, Thysanoptires).

Les parasites et prédateurs récoltés tant en Nouvelle~Calédonie qu'aux
Nouvelles-Hébrides et qui représentent des potentialités de lutte bio—
logique seront taxonomiquement étudiés au cours d'un stage éventuel au—

pres de spécialistes des groupes entomologiques concernés,

Choix des zones de récolites ¢ Nous avons choisi de faire nos récoltes
dans trois Iles de 1'archipel, Ce sont, du nord au sud, SANTO, VATE et

TANNA. Le choix de ces %les fut motivé :

o par la présence, dans chacune d'elle, de Services susceptibles de nous

aider dans notre travail,

0 par leur dispersion géographique tout au long de 1'archipel. Ceci
permettant des sondages le long d'un gradient thermique et hygrométrie

que.
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La briéveté du séjour que nous avons effectué dans chacune de ces Tles
est certes incompatible avec un inventaire minuticux et ratiomnel de la
faune des coccides et de leurs ennémis:, entreprise qui nécessite la
reconnaissance et la prospection des différents biotopes. Aussi, nous
sommes nous limités & des prélévements en zones cultivées, et dans les
zones de forét qui jouxtent les précédentes. De tels sondages nous per=
mettront d'utiles comparaisons entre les biocoenoses parasitaires de

cochenilles en Nouvelle=~Calédonie et aux Nouvelles—Hébrides.

II1I Emploi du temps -t

ILE VATE Séjour du 10 au 15 mai.
Nous .avons pris contact avec Monsieur THEVENIN Chef du Service
de 1'Agriculture aux Nouvelles-Hébrides,
=Monsicur VALIN Chef du Service de
1'Elevage aux Nouvelles=-Hébrides.

~Monsieur LEGALL Chef du Service
Phytosanitaire aux Nouvelles-Hébridea.

=Monsieur BICK Agricultural Extension
officers

Nous avons visité successivement @

11 mai Station Agronomique de Tagabe

— 12 mai plantation RUSSET,

- plantation OHLEN, Station d!'élevage du Service de
1%Agriculture,

~ 13 mai plantation FROIN (Black Sand). Plantation MITRIDE

- 14 mai tour de 1'ile avec prélévements en forét

JLE TANNA Séjour du 15 au 20 mai
Nous avons pris contact avec Monsieur POUILLET Délégué fran=

¢ais des Tles du sud. —~Monsieur DEMAISON Chef du Service
de 1'Agriculture & Tanna.
Nous avons effectué successivement des prélévements s

- 16 mai )

- 17 mai In brousse

cosfone



~ 18 mai En cultures maraichéres & Isangel

~ 19 mai 4 1la Coopérative du Centre brousse

ILE SANTO Séjour du 21 au 25 mai
Nous avons pris contact avec Monsieur MANCIOT Directeur de 1la
Station IRHO de Saraoutou et avec le Service de 1l7Agriculture,
Nous avons fait des prélévements successifs @
- 21 et 22 mai & la Station de Saraoutou

- 23 et 24 mai le long de la route de Luganville & Hog Harbour

IV Résultats : Les insectes récoltés = hltes, parasites, prédateurs - ont

fait 1'objet dtune détermination au laboratoire,

Les cochenilles trouvées sur végétaux cultivés sont bien souvent présentes
en Nouvelle~Calédonie sur les mémes plantes-h8tes. Leur identification a
donc été aisée, Certaines cependant nous étaient inconnues et leur déter—
mination & l'espéce n'a pu toujours &tre réalisée. Nous ne donnons en
conséquence que le genre ou méme la seule famille nous réservant la possi~-
bilité du recours & un spécialiste. Il en est de méme pour les aleurodes

rencontrés,

Les parasites = Encyrtidae ou Aphelinidae ~ seront déterminés ultérieure-
ment auprés de spécialistes de ces deux familles. Nous avons indiqué,
chaque fois que cela a été possible, le nom du genre et pour quelques-—uns
parfaitement connug le nom de l'espéce. Des indications d'ordre morpho-
logique permettent dés—a=~présent de différencier les espéces appartenant
a4 un méme genrec ol & une méme famille. Nous leur avons assigné un numéro

dtordre : exemple : Encyrtidae (1).

Deux prédateurs coccinellidae ont été trouvés. Ils scront confiés & des

systématiciens.

Les renseignements d'ordre taxonomique que nous obtiendrons au fur et &
mesure de nos contacts auprés des taxonomistes concernés par ces groupes
d'insectes, seront consignés dans un document ultéricur qui viendra

préciser utilement le présent rapport.
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Nous donnons les résultats de ces premiers sondages sous deux formess
~ tableau hltes~parasites ne faisant intervenir que les h8tes parasités
ou attagués (A).
~ une énumération des h8tes rencontrésycomplétée par des indications

d'ordre biologique ou écologique & leur sujet (B).

V Conclusions ¢ La majorité des cochenilles récoltées a été trouvée sur
végétaux cultivés. L'équilibre naturel qui régne en forét primaire, entre
hdtes et parasites fait que les populations des premiers sont peu abondan-

tes et échappent plus facilement & une recherche hitive.

De nombreux parasites ont éclosg au laboratoire. Si nous avons retrouvé

parmi eux des espéces présentes en Nouvelle-=Calédonie (Aspidiotiphagus

lounsburyi, Aneristus ceroplastae) begucoup nous sont inconnus et peuvent

se révéler des espéces nouvelles (Apngis par cxemple).

Dés & présent certains parasites ou prédateurs doivent attirer toute
notre attention.

Il s'agit des parasites de Ceroplastes rubens

du parasite de Lepidosaphes beckii

des parasites d'Aspidiotus sp.

du prédateur d'Aulacaspis cinnamomi qui s'est déplacé sur les

colonies d'Unaspis citri.

Un intéré&t notable s'attache 3 leur mise en évidence, leur identification
et la définition exacte de leur rBle au sein des’colonies du ravageur. En
effet, les hGtes concernés sont des insectes dedgrédateurs mondialement
connus, dont le contrble biologique artificiel est plus ou moins efficace
et pour lesquels 1l'obtention d'agents biologiques nouveaux est du plus

grand intérét.
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A = TABLELU HOTE-~ PARASITE

E N° de refe—i Cochenilles f Végétaux | Lieux '; Parasites ; Prédateurs ;
. rence | N ; . . "
2 5 1 Ceroplastes * Citrus sp. © RUSSET © * Encyrtidae (2% :
3 't rubens MASK. T Vaté % Encyrtidae (3)= K
't 4 t Coccus clonga® Citrus *  TAGABE ? Encyrtidae (1)° :
¢t ' tus SIGN. ¢ pépinigre Vaté b E :
5 8 4 Coccus viri— 't Citrus sp, ° FROIN ‘t Aneristus K *
5] ¢+ dis GREEN '3 £ Vaté 't ceroplastae * E
T 3 3 3 * Diversinervus?* K
H T s Aspidiotus ¢ Cocos ¢ TAG BE g Aphytls '? Rhizobius pulchel?
: 't hederae VAl— ¢ nucifera = Vaté : t lus E
H + LOT : H t] H] 5
H 16 s Aulacaspis ¢ Cccos 't SARAOUTOU Aphytls 't Coccinellidae .ou ¢
: t cinnamomi 1 nucifera ¢ Santo 3 t Nitidulidae (1) 3
H ‘s NEWST. : 2 2 &t :
. 19 + Anlapaspis <  Cocos *+  SARAOUTOU ¢ 1 Coccinellidae (2):
: + cinnamomi 2 nvcifers ¢ Santo H H K
3 + NEWST. ] ] 3 ] °
2 17 ¢ Chrysomphaluss Cocos ©  SARAOUTOU ¢ Aphytis e K
2. e 8De ] nucifera ¢ Santo H 3 3
" 10 : Lepidosaphes ¢  Citrus sp., ¢ ISANGEL . 3 ]
5 : beckii NIW., 2 Tanna T @ t 2
. 1 ¢ Lepidosaphes Citrus sp. ¢ TAGLABE ¢+ Marietta 7 ‘. s
) s beckii NEW, ] Vaté .ssou Aphytis 7 ¢ H
e 2 ¢t Unaspis citris Citrus sp»- ¢ TAGABE $ & ] 2
H T COMST : : Vaté ] 3 ‘2
$ 11 ¢ Diaspine 20itras gfandls; IS ANGEL s+ Lphytis . s
_ . , (frulu)

H H : ¢ Tanna T 6 3 3
H 12 + Lleurodes s "kawa sauvagé‘Centre Brous—:/spidiotiphaguss 4
' ] ' sse Tanna 1(3) 3 s
8 21 't Aleurodes 2 Cocos 7 SARLOUTOU ¢ Aspidiotiphagus ]
3 5 s nucifera ¢ Santo 2 {1et (2) 5 5
T . 6 % Mycopsylla @ Hibiscus tie~ 7 RUSSET ¢ Encyrtidae (4): :
H T NsPe 3 liaceus K Vaté t 2 2

® <+ Aspidiotiphagvs lounsburyi 3 et P parasite polyphage
Aphytis % Nous ne pouvons pas encore nous prononcer sur l'existence d'une ou de
plusieurs espéeces parmi les individus récoltés.
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Icerya

B - PRINCIPALES COCHENILLES RENCONTREES SUR VEGETAUX CULTIVES

seychallarum WESTWOOD

rencontrée sur citronniers dans la plantation OHLEN (Vaté) et sur

jeunes citrus de pépiniére ( & TAGABE, Vaté).

- Les populations sont plus importantes que celles observées en

-

Nouvelle~Calédonie., La cochenille pourrait se montrer dangereuse
en cas de pullulation.

Aueun parasite ni prédateur n'a été trouvé.

Ceroplastes rubens MASKELL

Coccus

rencontré sur orangers dans la plentation RUSSET (Vatd)

On peut trouver un grand nombre d'individus sur certains arbres, mais
la densité des cochenilles est assez faible (au maximum 2 adultes
par feuille).

Présence de deux parasites endophages de la famillec des Encyrtidae

(1 seul parasite par hBte) Parasitisme de 1'ordre de 30 %.

elongatus SIGNORET

Coccus

Nous n'avons trouvé qu'un seul exemplaire de ceite espeéce a la
pépiniére d'agrumes de TAGABE (Vaté).
Nous avons obtenu en éclosion, issus de ce seul hdte, cing parasites

de la méme espéce appartenant & la famille des Encyrtidae.

viridis GREEN

observé pratiquement sur tous les agrumes. Rencontré cn grand nombre
4 la plantation FROIN (Vaté) et & ISANCEL (Tanna).

Trés forte densité du parasite. Semble, comme en Nouvelle=Calédonie,
contrdlé par un champignon entomopathogéne (hyphes blancs). Les
populations de la cochenille doivent fluctuer en f onction des face
teurs climatiques qui président au développement du champignon,

Deux Encyrtidae ont été obtenus : Aneristus ceroplastae et Diversiner=

Vus Spe

Y



Bucalymnatus tessulatus SIGNORET

= Lecanidae présert sur Coccus nucifera. Nous l'avons trouvé en grand

nombre sur des cocoticrs "Malaisie & la Station de 1'IRHO &
SARAOUTOU (Santo), La cochenille est peu abondante sur les autres

variétés de cocotiers.

= Un champignon (Fusarium ?) assure un contrSle relatif des popula=—

tions de la cochenille.

Saissetia hemisphaericaTARGIONI-TOZZETTI

-~ Cochenille trouvée sur Hibiscus sp. et Solanum sp. & ISANGEL

(Tanna) °
- Les colonies se caractérisent par une prédominance de jeunes

stades qui recouvrent les jeunes ramifications, d'une couche conti-

nue de boucliers.

= La colonie de cochenille attire les fourmis et favorise le dévelop-

pement de fumagine.
~ Bien parasité en Nouvelle~Caldédonie (Scutellista cyanea Encyrtidae)

cet hdte n'a permis 1l'obtention d'aucun parasite,

Aspidiotus hederae VALLOT

= Cochenille prélevée & TAGLBE (Vaté) sur Cocos nuciferas

- Les populations de cette cochenille sont peu abondantes.
-~ Nous avons obtenu en éclosion Aspidiotiphagus lounsburyi et une

espéce du genre Aphytis.
= Rhizobius pulchellus (Coccinellidae) a été repéré au sein des

colonies,

Aulacaspis cinnamomi NEWSTEAD

- Nous l'avons trouvée sur tous les cocotiers visités et dans tous
les biotopes de Santoy Vaté et Tanna.

~ Les colonies se développent & la base de la palme en un amas de
bfucliers dense mais limité bien souvent aux marges de la bractée

fibreuse.
= La mise en éclosior a permis l'obtention d'Aspidiotiphagus

lounsburyi et d'un Aphytis. Un coccinellidae a été trouvé en grande

quantité se développant aux dépens de la cochenilles
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Des larves, des nymphes et des adultes ont été prélevés pour
détermingtion, Nous avons également noté la présence d'un coléop=-
tére de petite taille (Coccinellidae ou Nitidulidae) que nous

avons prélevé,

Lepidosaphes beckii NEWMAN

=~ Observé sur tous les agrumes inspectés.

-~ Les populations de la cochenille ne sont jamais trés abondantes,
Cette observation rappelle celle que nous pouvons faire en
Nouvelle-=Calédonie dans les biotopes ombragés. Le contrBle semble
ici assuré par le méme champignon entomopathogéne. Les conditions
climatiques plus humides permettent donc 1l'établissement et 1la
permanence du champignon dans les vergers d'agrumes en absencec de
tout ombrage. Cette constatation met en relief le role du champignon
entomopathogéne dans le contrSle des populations de L. beckii et
1'importance des conditions climatigues pour la permanence d'un tel
équilibre biologique.

~ Nous avons obtenu en éclosoir un Aphelinidae (un seul exemplaire),

Nous n'avons pu effectuer qu'une observation rapide de 1'échantillon
non monté et hésitons entre le genre Aphytis (parasite) et Marictta
(Hyperparasite).

Unaspis citri COMSTOCK
~ Colonies trés discrétes observées & TAGABE (Vaté) ISLNGEL (Tanna)
et SARAOUTOU (Santo).

~ Seul Aspidiotiphagus lounsburyi a été obtenu en éclosior,.

~ Par contre nous avons trouvé tous les stadaes d'un coccinellidae
noir et rouge. Il s'agit de l'espéce obsewée précédemment sur
Aa cinnamomi sur cocotier.

~ Les possibilités d'une dventuelle utilisation de ce coléoptére

contre Unaspis citri ou Unaspis yanonensis semblent intéressantes,




