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Les connaissances a c t u e l l e s  concermant l e  pw-e 
assimilable  dans l e s  s o l s  ont surtout ét6 acquims dans les 6 
gions i;em$re'aa e$ subtropicales ,  et s'appliquent; dono surtout 
a u  types de s o l s  de ces régions,  Quelques essais en labor&o%- 
r e  ont cependant eu l i e u  s rk  des échant i l lon8  de so l#  I;mp%oaUx 
rapportés  l o r s  de prospection, 

- -  

Les r é s u l t a t s  obtenus en pa s t ropicaux sont ori&%& 
r e s  des l l e s  &war de Port~o-Rioo, du 8 ongo Belgs ,  drAfrique 

Y 
Occidentale FTan~als~, de l a  Ni&ria, de l a  Malaisle 
Orienta le  Anglaise. La plupart on t  en m e  l a  r 6 s o l u d o n  drxn  
problème pra t ique  SB rapportant aux engrais OU 8. La fsrtilL%Q 
du s o l ,  et, acquis  s u r  des  s o l s  de m8me types,  ils peuvent ces- 

de l . ' ~ & p e  

n tainement s ' app l ique r  aux s o l s  latéritiques de lt0uban&, 

Analysant des s o l s  provenant de d i f f g r e n t e s  formations 
géologiques e t  de richesse très variable, nous avons pu QtudlZer 
quelques uns des facteur8 influençanl; Is taux de phosphore arjgi- 
milable des s o l s ,  

Par  a i l l e u r s ,  nous avons recherche' $*exisfence dhne 
r e l a t i o n  e n t r e  l e  taux de phosphore du s o l  e'c 1 ~ a U m e n t a f i o n  8n 
phosphore du ca fé i e r ,  

Les deux p a r t i e s  de c e t t e  étude ont pour bu% de don- 
ner  un aperçu de 1'éta-t de nos travaux SUT l a  quest ion du phos- 
phore assimilable dans les s o l s  latBrLtiques en Oubangui,, 
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Phosphore t o t a l  et phosphore assimilable: I 

Un des  premiers problèmes qui se pose pour QLv-dier l e  
phosphore des s o l s  e s t  celui de la méthode d'extraation h en- 
ployer afin de définir u n e  échel la  de fertilité en relation 
avec la plante cultivée, I1 est possible d'envisager le dosage 
du phosphora dit lltotall' par une extraction b l'aide d t w  acide 
fort plus ou moins concentré, ou une extraction sélective gui 
donnera le phosphore ltassimilablell 

Le phosphore total a été dosé prinoipalement dans 
l e s  territoires français. 

Cette détermination se base sir l'idée que la d6- 
oomposition des roches en région tropicale e s t  très rapide 8% 
q.?.i*en conséquence la connaissance des réserves en phosphore ,du 
s a l  permettra de définir la richesse en.phosphore de ce 801. 
Ceci suppose en outre que quelle que soit la composi'iion gra- 
nulometrique du s o l  la teneur de la solution du s o l  en phospho- 
re et le taux de phosphore assimilable par l e s  plantes, sont 
directement proportionnels au taux des réserves ce quinre& 
pas le cas, I1 semble que la connaissance du taux d e  phosphors 
total du s o l  doit seulement permettre d'évaluer les réserves 
du sol sur de longues années et non pas de déceler la n6cessité 
immédiate drapporter des engrais. Toutefois Iss rdsultats obte- 
nus au Sénégal (1) (2) montrent que la teneur en phosphore V o -  
tal" du s o l  e s t  la form de phosphore du s o l  ayant la plus 
forte corrélation avec le rendement en arachide, de préférence 
aux m6thodes d'extraction sélective, sans qu'une relation 2.3.- 
néaire définie soit déterminée, k l'Office du Niger, B,DA.BLIN 
a mis l e  rendement du coton et du rie en relation avec l e  phos- 
phore total du s o l  et dcautres oaractéristiques des s o l s  mais 
l'influenca du taux da phosphore total e s t  atténuée du  fait des 
formues empl.oyéas (3) 

délicat d'autant qua ce vocable nt8 pas toujours regrésen's6 la 
mame fraction d'élémcnt du Sol. A l'oxigine, cette notion ds 
phosphore assimi lable extrait par u31 réactif ohimique fu% em- 
ployée parce qu'on oroyait se servir d'un r6aof;Lf ayant la m&ne 
foroe  extractive que l o s  raoines d e s  plarites, dtoù Iride'e que *i* 

Définir la motion de phosphore ltassimilnble'l es% 

.. 
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l e  phosphore a h s i  r e t i r é  du s o l  é t a i t  co lu i  a s s imi l ab le  par 
19s p lan te s ,  Lo prelmier r Q a o * i f  n 'ayant pas donné e n t i è r e  aa- 
ti&ao"r;-nn, d ' a u t r e s  fuwnf; essayés d o s a n t  tou jours  l e  phosphore 
ass2mihbl.s 
serai.% pr:,ptxA&x-mallemen'c représentativ 'o de  l a  quan%ì%6 que 
l a  p lan to  sma capable d 5'abs.3z3eTo Bien que cette appella-ki..on 
de zhasphcro assfEilablc s o i t  conservée pour t o u t e s  l e s  elct;rac- 

se conaidl.érer come réellement ass imilable  par les p l a n t e s  B 
rm momen-b doniid, tous Iss ions pouvant ven i r  en solution gax 
l e s  phéromknos d*&hangs : ce s e r a i t  l a  2rac%ion aUtOdi-ibl.8 
des ~01.8 OU Zsotogiquement échangeable, Drus parmi l e s  ioils au- 
-bodif-fus5-bl..ea9 ceytains sonteeen so lu t ion ,  d t a u t r e s  absorb& sur 
dos f a x s s  sx.'%em.ea des coll .oidesl  d:autres absorbés sur  des 
p o i n t s  moins acaess ib ies  des f e u i l l e t s  argileux ; ces diPf6rsn- 
tas posiij'icns ne pexbuakbont pas 2t tous Les ions d'$tire imnédia- 

sélect ive ont  pour o f f e t ;  de doser  l t u n e  ou L'autre ,  ou plu- 
s ieurs  da ces d i f f é r e n t s s  f r a c t i o n s  des i o n s  a u t o d i f f u s i b l e a ,  
Le phasphors assl.mj.lab1.e a i n s i  dosé no regrésonfera donc gurune 
f r a c t i c n  du  phc?s~hors r8el'l.ement ass imilable  par l a  p u t e ,  
mais cet te  fJ?ac-l;ion ss2.m l a  f o r s e  du r é a c t i f  employ6 sera in- 
f é r i eum ou superi.ou?:s B ce que l a  cu l tu re  r e t i r a r a  du s o l ,  
égale  po ' a  u n  oas hsurmx. 

es-h&-=dj.re u m  f r a c t i o n  du phosphore du sol. qui. 

L dons  s6leotives du phosphms du sol, il semble que l*on p3.s- 

L i,amen-b d i s p m f b l a s  p-m~ l a  p lan te  e t  les r é a c t i f s  dfextraction 

' I  

Ainsi 7.6 t a u  de phosphore l laqsimilablef* du s o l ,  e% donc 1' 6chsll.e pour l ! i n t e rp r&a t ion  des rksul-bats analytdaues 
va variex a m c  la m$thode chois ie .  En out re ,  dans l e  cas OÙ 
mie mdms m&thods e s t  employée sous des climats d i fTé ren t s ,  
l!écli&lle da ferti.3..ité e s t  d i f f é r e n t e .  Bar exemple pour l a  
méthode 8. Ilacrido c i t r i q u e  en c u l t u r e  in tens ive  en l i m e s ,  cm 
a les est imat ions 1 

Terres légèa-,-:.v ?rt.~r.ms f o r t e s  Besoin d I engra i s  
4.. 100 pp!a <?:I20 ppm Impérieux 
100 8. J.60 ppm 120 à 200 ppm Certain 
160 8. 250 pptn 200 & 320 ppm 
250 8. 300 ppm 320 8. @O p p  N u l  irnm6diatemen-b 

:::300 gym -:;+ 400 ppm HU avec réserves 
i m p "  

. Modér6 S% v a r i a b l e  

Tandis qUQ 3-a station exp6ri"als da Saya 'a Bui$s- 
n z o ~ g  acaopto l ' e ' o h e l l o  de fo rk i lL t8  suivante @xu% Le .i;k;éier, 

1 6 . ;  



Sans passar en r e v u e  t o u t e s  l e s  méthodes dosmk l 'e 
csl l ,es ßg,say&s en milieux t rop icaux  o phosphora a s s imi lnb lo  

sont  D 

- l 'extrac-bioii par l e s  ac ides  d i l u é s  (ac ids  aitrique 
à 2 $ o u  1 $ salon 3.es pays, ac ids  su l fu r ique  gour 
l a  n?d%hode 'IIRUJG). 

l zox t r ac t ion  par un ac ide  d i l u é  en présence d'un 
anian d6piaçan-t fortement le phosphore ( f l u o r  dang 
l a  méthode BUY et EURTZ), 

- l l e x t s a c t i o n  en mi l ieu  alcalin (soude N/10 ou IJ/2). 

- 1.0s méthodes biologiques (Neubauex, JspergilLlus) 
on% donné de mauvais r6su l . ta t s  en I'Ialaisie: 

P o w  tou tos  1,es méthodes il a 6% drStermin6 un O u  
plus2,sxx-s s e u i l s  pour 1.eaquels il n ' e x i s t e  pas de réponse aux 
eigrais avi-dossus,, ou au con t ra i r e  pour  l e sque l s  l a  réponse aux 
engra5.s Ost assuxeo ~ I : = I ~ ~ s s o u s ~  Bn o u t r e  pour certaines métho- 
des ,  que7.ques autours on-b QtabU d e s  r e l a t i o n s  e n t r e  l a  t eneur  
du g h o s p h r o  ass.i.&.,l,abJ 9 0 %  1.0 .rondement re3.afif dea réooL-tes 
(SAUXDERID,(4), I1 ne semble pas qutune méthode s o i t  mei l leure  
que l e s  au-tsos diune façnn évidente,  Nous avons donc choisi 
pour nos  cza?n.lysos une méthode fréquemment employée pow compa- 
rer nos résultats e t  avo i r  une base ds in t e rp ré t a t ion ,  

s o l s  rouges noil calcaires de l'Inde, Gwen (6 )  donnant dea nor- 
mafi in%crp.ré-tal;ives pmm 7,'hdvéa en Malaisie avec l a  méthode 
'Pruog, Laudcilout a t  SOS coL1aboratews (5) au Congo Balge ayant 
montré quQ la m6thodq Tmog donna i t  la meilleure s e l a t i o n  e n t r a  
l e s  taux ds  phosghoro du s o l  e t  I f a s s i m i l a f i o n  par 1s r i z  de oaf; 
QlBmen-b, n o w  avons décidé d '&op te r  pour nos analyses en s é r i e  
l a  détermAna-bLon du phosplzoro assimilable selon l a  méthode Tmog. 
E l l e  a on o u t r o  1,Iavantage d l a t r o  rapids et f a c i l e  8. metitre 6n 
oeuvre.  Llappoll.ation de phosphore assimilable employés d a m  la 
su i te  de cet-ho &tudo ~onc0me  donc sauf sp&oiPicat ion,  l e  phos- 
phore e x t r a i t  du s o l  p m  la méthode Truog, 

Mzkharjeo sacommandanl; Is méthode TRUOG pour les 

P I I  
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Influence de 1' é p a i s s e m  de prt5lkvement-i' 

Xous avons classé l e s  QchanCfllons de s o l a  en deux 
catégories : ceux correspondant h des épaisseurs 0-7 cen%im&- 
tres st plus d'une part, ceux pris dans l a  zone supor~icielle 
0-5 centimètres d'autre part. Si nous comgarons l e s  pourcen%a- 
gos dl8chantillons i3 différentes richesaes en phosphore (vo* 
tableau I) nous voyons que pour les horizons suierficiels, il 
y a re lat ivement  moins de s o l s  paumes (39,5 % au lieu de 
60,l $ do s o l  8. moins de 5 ppm) et plus de sols  riches en phos- 
phore assimilable 

Tableau I 1: Comparaison des pourcentages d f QchantiZ- 
lons de s o l  de richesse en P variable, selon J.*6paissm.r de pr& 
1èveme11t : 

Il es?; dono poss ib le  dlavancer l'hy-pothèse qu'en sur- 
face, la presence de matière organique, augmente lo taux ds phos- 
phore aoido-soluble aoit en pzotbgeant le phosphate existant; de 
l a  fixation, s o i t  en apportant du phosphore soluble par sa de+ 
truction, 

e 



sa-miblezoat avec l a  t o n s u -  en bases échan oables d&emlne'e par 
Z a  mdkhodc rapido Godrolz-Schofield (HCL N720) E Par  ailleurs, 
pow dos s o l s  richas mais S;ri?s a rg i l eux  f o rmés  s u r  achistos ou 
do16,-i-bos3 l e  tanx de phosphore é t a i t  fa lbI ,s ,  Nous avons donc 
estim6 en pramibre approximation qua l e  phosphore ass imi lab le  
&ai$ ~ ~ , " c P o c ~ ~ . Q ~ Q I .  8. la teneur  en hases  é c h a g e a b l s s  e& i n v e r -  
sement p r o p o r t A " 1  à 1.a -beneu- en argile, Nous avons donc 
6tabl.i ' ~zn  graphLque ( N O ?  ) compor-tan-h en ordonnées l e  t a u  de 
phospl-mo assiua:'Ll.,zbl8 o t  en absoissGs l e  r appor t  S = 
-A--."-- BO" des  basa 6.chancr\?abl$een m.a..dlOq_R x 

Teneur on argile POW, cente  

En gén6ral dans l e s  S Q ~ S  1aCéritFques non culJïiZvés 
declrOubaYlgut, la valeur du i?appor% 

taux do phosghom ass,"m5.?.abl.e e s t  le gl-us sou.vent infe'rieur h 
3 ppm ( v ~ h  1.0 Cablcau I pour l a  répartition des 478 échanti3- 
lons) 8 I 

ne dépasse qutexception- 
na1.lemen.t ~a13i.r~ 2,O et 3,o A 

Le grsphiqua 1 montre qutil e x i s t e  une corr6latiour 
assez f s ib3a  mt?u le tmx da phosphom a s s h i J . a b l e  e t  3-7 rap- 
por t  s!-%. La va1.a-m du rapport  de c o r r é l a t i o n  est r=O,32. Ceiïke 
corréht ion faj.bl.e niais poei-kfva e t  s$gnl f ica t iva  montre que 
l a a r g i l o  ou d o s  f a c t e u r s  198s 8. lrargiil.e (sasquioxp2es) fixen% 
%es phc?sphai;,Sc;t d3aui.m g a r t  que Z'augmea-ia$ion da la t e n e m  
an basos os-¡; oor ré l a t ivu  d:une augmsiita'sion da la,  r i chesse  en, 
phosphmo ass jn i lab la  du s o l ,  so3.t q u - t e l l e  h d i q u e  un s o l  de 
natura  p2d.s r i d i a ,  soi$ que 3.a présence d s  cerkains cation? 
augmonta la solu.bi2.ît6 du. phosplmm ou dimj..nue sa f i x a t i o n .  
Ecus mgpo.l.ons quo BIRCH (7) a montré que 3.8 pourceiltage de aa- 
t u r a t i o n  da la c a p c i t é  d!6chpage dcs  basCs d a s  l e s  s o l s  aci- 
des  e s t  uno mesum de 3.a quant i té  de phosphore disponibls dans 
l e  soL9 
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% Influence de l'acidif8 du sol .  

Le taux de phosphore soluble semble Q t s e  e n  rela-. 
tion avec le pH du s o l .  Dans le tableau n02, nous avons 8tabli 
l e s  pourcentages df8chantillons contenat m o b s  de 2, de 2 B 
5*5 à 10,10 à 20,20 8. 100 ppm de phosphore par ~AEISS  de pH de 
0 9 5  mité, 11 apparait que p o u r 2 ~ ~  pH 5,O 2i- 5,5, l e  plus grand 
nombre d'Qchantxllons e s t  dans la classe la plus gaume ( 2ppm) 
A mesure que le pH sfglève Inkplua $opt pourcentage dtdchan-t;rll-' 
lons a lieu pour des teneurg plus Bleve'es en P205. Au-dessous da 
PH 54) 
donc que 10 taux de phosphore assimilable au-dessous de pli !j80 
dans,les s o l s  lat6ritiquss depende de facteurs autres que ceux 
l e  regissandi au-dessus de ce-tte valeur o u  du moins que l e u r  
influence s*inverse, 

l e  taux de phwphore augmente 16gBremen-t. 11 semble 

Tableau no?. Pourcentage d'dchantillons de s o l  
par classe de t enem en P205 en fone- 

'. tion du @, 

LrinfXuence du f e u  SUT la teneur en phosphore assf- 
milable de l a  couche superficielle du s o l  est netto, quri3, 
s'agisse du feu de bmusse on savane, ou d 'un  b z d l i s  do rc"or6-t 
aba't;tue. 

D a n s  le cas du f o u  d e  brousse, las valeurs at'r;ein-t;es 
resfient faibles. LQS chiffres que nous douons soat 0bt;onus suy 
station agricole permettant ainsi  la comparaison entre l e s  te-- 
n e u s  de doux parce l les  voisinesr, l'me b f i e ' e ,  laau%re n o n  
b f i e ' o  6 I 8 .  
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Mesure SUT qusfm ans pur  des profondsurs 0-15 om 
Paroel le  non b.&.éß s 2,2 B 6 , 8  ppm 
Parcs1J.e brfil66 .régulièrement P 22 à 66 ppm, 

Dans l e  cas oh Sa jachère nrest pas b a é e  r6gulièrenen-k 9% 
p o u  un prérLèvement de SUYfaCQ trop épais (O-LO et 04.5 am), ~a 
riifférsr,oe es$ beaucoup m c ~ i n s  ne t te  e% sas doute non sZ&Zi- 
cative 2 l!a.nalyso : Lsiicw de 5-6 ppm après b a s  au lfou de 
2-3 pgm* 

Sur un essai  do plante de couver-f;ure 8n savane, Un 
feu  de broussi? se6ta,n% oommiqu6 h l a  COUVerhmB l a  faisan% 
brÛLer, nocs avons su les r:Qsultats suivants (8gaissew du ~ 6 -  
lèvement d o  surfaoc 0-7 Qm)* 

Dans l e  cas de b A l i s  de la f o r a t ,  La, quanti%& de 
cendres apportée os% boaucoup plus considérable et correspond $i 
u n e  véritable 3?~unwe do fond, Dans un essai par blocs, compor- 
%ant deux formu7,es SUT le made do défsichement : 

aba t t ago  ds 3.a forfie e t  andainage 
abat+Jago de la, for& et briB.isp 

nous avons obtenv, en moycnne d e s  quatre r e p 6 t i C i o n g  l e s  r8su.l- 
tats suivants : 

Taux du soJ. en phosphore 
assimilable 
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La variabiJ.it6 $tait dtaillsurs t r è s  'fortea Comme en savane, 
si ltdpaisseur du prélèvement est trop forte, l e s  résu l tak j  
trouvds 2i l'aaalyse diminuant rapidement : pour des teneurs 
$e %-a0 ppm avec une épaissem de 0-7 om, le rdsults?; tombe 
a 15-25 ppm pour w e  épaisseu da 0-10 cm et 4-6 ppm une épais- 
s a w  de 0-35 cm. C'est donc que le phosphora soluble aaaimila- 
ble se trouva b ~ s s  une  couche très superficielle. Dtautre par% 
comme les teneurs ne sont pas exaotement inversement propor- 
.t;ionnell.es 8. lrépaisseur de la couche de s o l ,  il semble quiil 
y ai% fixation rapide du phosphore sur l'agile des couches 
ìnférieurss lors du prélèvement, du mélange o u  du dosage (nous 
avons vérifi6 ce% ei(f6-b dans ce dernier cas) 

En conclusion, ce t te  étude confirme l*influenoe du 
taux d'argile, de la richesse en bases, du pH SUT le taux de 
phosphore assimilable du s o l  e t  met Ltacceii% SUT l'influence 
du b d l i s  et 1tQpaisseur du prélèvementì, La mgthode de dosage 
employés conditionne les normes d*interprétation pour les cul- 
turos * 

L.0 
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N.c;us awns vu que t o u t  l f i n t é r &  du dosage du phos- 
phorí: assimi1.abl.o d a s  s o l s  était de mettre en r e l a t i o n  le taux 
i??btenu ZVGC ]..es p o s s i b i l i t é s  dlal imentat ion de la plante,  OU 
micxx, J,cs rmdaments, Les r e l a t i o n s  fonc t ionnel les  entre loa 
rendoments et; la teneur  du sol. soab m e s ,  car d ' a u t r e s  ca2ac- 
%é.r2.s?iiquas du SOS antsent en jeu, mais on peut e spé re r  oonnaf- 
?;YO l í ?s  taux au.-C?,ossou-s desquels  pour une cu l tu re  donnée, 1'6- 
?,&"-i; envisagé e s t  c e l u i  qui f r e i n e r a  IJalimentstion de la 
p'kìitc, ot, 2.z production, Pamillemen% l e s  taux maxima au-des- 
SUS dosquo1.s l'engrais devient '  un luxa,  peuvent 8 t r e  d6 termida .  I 

DQjh dans les regions t rop ica l e s ,  certains de ces taux 
l.imi-t;as son t  connus pour quelques p h n t Q s .  Dans la première par- 
t i e  de l!Qtudo, nous avons don-&dos..chi.ff,-ss se lon  l e s q u e l s  il. 

iiosé B 1.a rue'thodo & l ' a c i d e  cLtriqus, 
-faut pcxr  1.e thé un minimum de 40 ppm de phosphore ass imi lab le  

Laude.l.out et; ses  coll.aborateurs (8) ont montré qucau 
Congo Bolge, avec 1.a méthode TRWG, l e  coton ne donne pas de 
re'ponso aux engrais ghospk9te's potlr une teneur  du s o l  supérieurs 
B 5 p2m (augmentation 6-7 % gon significative) d'après le ta- 
510,zu suivant r 
Lieu P20 5 asaimil.able Réponse aux engxnfa 

du s o l  on ppm phosphatés 

E. angara 2 
Bakowm 3 

, S o l  d'assai f a s t o c i e l  ' 4  
BuSa 7 
-: 3omil.i 10 

O U A  
OVA 
oui 
non ," 1 

non .. 
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G,OWEN ( 6 )  a f a i t  ime &kudo s t a t i s t i q u o  très intdres- 
sante d o s  probabi i2 tés  da réponsos do 1.Jhévéa aux Gngrais phos- 
phatés so.l,on l a  tenour  dos  s01.s on phosphore ass imi lab le  dos6 
s o i t  par 3.a methodo TRUOG s o t t  par la méthodo de BRAY et'lIUR!J!Z?. 
11. n*uxi.s-to pas de  J.im.i,?;as bien définias mais cette p r o b a b i l i t e  
dim3kw-n d,us QU moins vi-to 8. ~ O S L T O  que l e  taux du phosphore 
a.saim%ab,l,o s e 61.èvc7, 1.8 ~choll..o varian% sel.on l a  méthode. I1 
au~ai.?; é%Q très :intbmssm-t; que OWEN puisso comparer l e s  proba- 
hi!-.i-!;6a do réponses aux engrais  avec l e s  fréquances rela-iiivea 
dcj ~02.8 sabl,elxx, e?; argi,7.,oux pour  chaque taux de phosphore assi,- 
mf?-aS3,0. & o f f c k ?  qual.l..ß que s03.t la m8-f;hode employée Cer+ 
tains au.t;sws d o n n a $  souvent deux ch i f f ros  I-imîtes de non $4- 
ponao am- engrais phosphatés, l'un pour l e s  s o l s  sableux, Ilau- 
t r e  p7.u~ élové pour 1.0s s o l s  a rg i leux ,  Ceci r ev ien t  à éiioncsr 
quo  pcur u n  mGmG taux de phosphore assir~x5.l.able dans un s o l  la 
23" powra  l!u%iJ.i.ser d'autant plus facilement que l e  s o l  

-- sera plus  sabl.eux. La mesum du taux de phosphors assiruilable 
1 d e s  s01.s n r o s t  donc pas  me mesum d i r e c t e  des  p o s s i b i l i t Q s  

t .  

 GR s o l s  pour f"-&r 1.o phosphore a u  plantos 2 b m e  
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cot te  de.mil8re oapnci té  ne peut être d é f i n f e  qu!en prenant 
C '  . cm cons id&at ion  le taux d ? a r g i l e  du s o l .  

De l'étude d ' O W ,  il semble que pour lthévBa, ave0 
1.a m6Shodc3 TRUOG, au-dessous de 9 ppm l a  réponse aux engrais 
e s t  presque c e r t a i n e ,  t and i s  qu'au-dessus d e  14 ppm e l l e  e s t  
t r è s  ai.éatoirn (voir graphique noz) 

L E  C A F E I E R , -  
I--------------------- .--------------------- 

Nous avons essayé de déterminer pour Is  c a f é i e r  s i  
de t o i s  souils e x i s t a i ~ n t  e t  quels &a ien t  l e m s  valeur, Nous 
nous s o m "  sulyltout a t t a c h é s  8. t rouver  u.n taux minimum au-des- 
sous d.uqueJ. l a  réponse a u  engrais s e r a  presque c c r t a i n e .  
19B"i;ucto que nous avons menée a été limitée p m  l ' absence  dfau- 
tsos St;a%ions c a f é i è r e s  bans l e  Territoire où sere ien4  coyuiw 
l o s  rendements parc~J-l .aircs.  Par ailleurs, 8. Boukoko l a s  par- 
c a l l e s  suivies pax 3,e diagaos t ic  foUaf re  et ltcmalyso de s o l  
n?o:il; é.t;é pl.snt6os qu'cm l Ç 5 3  d?oG l o  "que de c l i i f f r e s  de 
p x d u c t i a n ,  Nous nous sommes donc serv is  des m5sultiats du dla- 
7post, i0 fo1ia-i.m pour d é t e m i n o r  s i  l ' a l i m e a t a t i o n  do la. glance 
-etai.% corrvcnablo on f o m t i o n  de la teneur  du s o l  en phosphore 
assimiiablo.  Los taux I.i&t;cs y e  nous avions p r i s  pour  bass 
kont ceux fourmrins par LOUE ( *!O, . 

Alimentation 
Faible - DBfioien39 

Convonab1.o 

de luxi3 

Teneur en 9 de l a  f e u i l l e  

l ln fér iaure  SL 0 , u  
O 13, 8. O2X5 

Suparieur a 0,l.T 

Il. stagit d f u n  e s s a i  d 'engra ts  N,P.K. gar bloo compor- 
tant cinq f oxmu los  répé%es six f o i s .  Ceer f o r m a e s  soli?; l o s  sui- 
vant;os a 

c 



1. TBmoin 
2, Sulfate d'ammoniaque, c h l o m r e  de poiiasse et 

3 ,  Sulfate  d'ammoniaque, chlorure de potasse e t  

4. Nitrate de soude, su l fa te  de potasse et phosu 

4. Nitrato de soude, sulfate  de potasse s% phos- 

phosphate bicalciquo à dose simple. 

~?hosphzate bicaloique 8. dose double, 

pliate bioalcique 8. dose simple, 

phate biaalclque à dose  doubl .~ ,  

Nous avons m i s  en rapport pour  plusieurs datos  de 
prélèwments, la tonam du s o l  en phospkor2 assimilable et la 
telieur des feuilles de caféierrs des parcelles témain, 

l e s  de caféier. 
..*--J Tableau no3. Teneur en P205 du sol. et en P de feuril- 

---- ----------------------=======-----=======-------=~====--_- --------I--__-____-_- 

! l e r  pré2.è- ! 2ème prélè- ! 3ème préiè-! 40 gyéiè- i 5ème pr6Lè- 
-7 ! vement f vement ! vsment ! vsmont 

I ---III 
< +  

La brusque élévat ion du taw de phosphore du s o l  entre 
13 deuxième e t  l e  troisième prélèvement correspond au passage du 
s o l  noli couvert au s o l  sous couverture, 

.e 
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?ow. chaque da te  do p & l h " x t t ,  nous ayons r e  résend 

-kc$ 1.0s r é s u l t a t s  obtenus (tableau 3) par des  grapuques 73 e% 4) - .. 
portant en abscisses le taux de phosphors assimilable du s o l  e t  
cn ord.onn,éos la t ensu r  des  f e u i l l e s  en P, &es courbas ObfieiKLeS 
s ' h f l é c h i s s e n %  toujours en t r e  15 et 20 ppm de phosphore assi- 
mi1abl.o dan8 LG s o l ,  ce qui correspond pour l e s  jeunss caf&.ers 
a u16 t e n e m  des f e u i l l e s  de O , U 5  et pour les c a f é i e r s  adultees 
nntran-t; en pmduct ion 8. 0,130, 

Donc deas l e s  condi t ions n a t u r e l l e s  de s o l ,  il. semble 
q m  l!on puisse  es t imer  que pour obtenir une a l imenta t ion  con- 
vanabLe du caféiey il s o i t  nécessa i re  d'avoir un  s o l  con-kenant 
a m  oi?virons de 15 ppm de phosphore assimilable ,  A un t a u  h- 
2625 BU-, l ' a l imen ta t ion  du c a f e i e r  peut &tre t o u t  guste moyenne 
s i  l ' o n  prend l a  va l eu r  O 11 comme bass mais encore loin de la 
consortmation do luxe (0,15) et l e s  engrais phospha%Bs auront 
do  fortss chancos d '&re  e f f i caces ,  

CONPARAIS0f.J AVBC D kU.TRXS RES.UIJTATS. 

Nous avons' voulu v é r i f i é  s i  ce s e u i l  de  15 ppm s e  r6- 
v a l . n i t  va3.abl.e dans d 'autres condi t ions ( tab leau  4) 

--li Tableau * 4. Teneurs des f e u i l l e s  des caféiers en P en 
PonckL-on do La teneur du s o l  en éléments fins e-b en 9205 assi-.. 
mTl.a.ble 

. . t  

L 
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B6g%oil 2au.x de Taux d?Ql6- Taux de la ' OBB3RVA2IORS phosphors merits fins f e u i l l e  de 
assimilable du sol ar- caféiers 
en PPm, gila+limon en P .  

S tat ion 

12,! 
- 7?4 

--------" : 

l e  ~ i i ~  6 rep&- 
" snno annuel- 

ïó;á 
5 4  

-- --...,. 
0;112 ., t i t i o m .  17-9 

Chbanguf ' 1 3,4 gpm 

Contre 

0,147 

13,3 0,158 2~ l'ombre 

De C O  %abbau il r e s s o r t  nettemone que l e  s e u i l  de 15 ppn de 
phnsphom assimilable du s o l  pour l e  c a f é i e r  nles-k pas un cNf- 
f r o  absolu,  Il  a é-be obtenu pour des  s o l s  contenant 20 2i 30 $ . 
d:él6mcnts fins. POUS des sola contenant seulement 3x) 5 d'élé- 
mcnts f i n s ,  il sera oertainemont p lus  bas, aux environs de 9 p p ~  
Xous rfi-trouvons l ' i d é e  exprimée dans 18 chapi t re  SLW lthévéa 
scl.on laquelLe 1,s capaoj-té du s o l  f o u r n i r  10 phosphore aux 
plantos rm pouJr; 8 t r e  déterminée pa r  Le seul  taux de phosphore 
assimll.ab?,c : la teneur en Qléments fins. joue un r81a certainf 



* *  

S i  nous portons 3.0s chiffres  du tableau 4 s u  LUI ma- 
phiqua (nos) avoc l e  t a u  d G  phosphore assimilable du s o l  en 
ordoidc ls ,  l e  taux dle'lémenCs fins en abscissYs, il semb3.G que 
l,!on lsuissa prévoix Le niveau de l?al imentat ìer ,  de LEL p1,znta 
on phosphoze dans u n  type de sol. domér  Ce gmphlqus ne r e p d -  
sente  qu:une esquisse; Ea effet, on abscisses,  il. s e r a i t  peut- 
8 t w  pr6fBrable pour expliqusr tous l e s  cas & 6vi"i;ar des 
rznoma3,?.os, d f a v o i r  1x1 indi.ce calculé tenant compte du taux ' 
d'éldmon?;s f i n s  s t  de l eu r s  p p r i & é s .  De mame l a  précis ion 
pourrait dovenir plus g m d e  si l e s  taux de P d m s  l e s  feuilles 
e ta i en t  tous d&tol;.m.;;llGs 8. 1.a m8no époque de l'arme's, e% p o w  des 
caf8i.ors do mame $go physiologique. Les courbes f-fi 
l e s  nfvoaux d 8 alimentation du caféier ne son-b qu' appwximatives 
&tan% donné l e  p o t i %  nombre de résultats, e t  ne sont mlabloa 
qua d a i s  lo cas  des  so ls  1at6rZt iquese 

PREVISION .-.. Iu- DE d REPONSE AUX EjlJOUj.. 

Nous avons %enté h l ' a ide  de l 'ossai  nous ayailf servi 
2 d.6finj-Y Le niveau minium do 1.5 ppm, de ve'r if iw ltinfluencte 
d 3  t.'apporB dzim engrais phospha-bs SUT l*aZimentafion du c r z f h r ,  
m foiict;lnn da 1.a teneur ini t iaLe du s o l  en phosphore assimilable, 

:!GO sirivantas an Ymrs do chaque anné0 pour l e s  dosss  &plas. 

i. 

Les  quant5,lt;e's d 'engrais  phosphate's appliquées e'taieizt; 

1.954 3 30 g de phosphate bic,zlcique 
1.955 2 @ g do phosphate biioalaique 
1-956 2 9 g de phospkzte bicalciquo 
3.957 z 50 g de phosphate bicslcique 

Il e x i s t a i t  deux r épé t i t i ons  pour les dosses simples et 
6 . w ~   GUT les d o s e s  do-c~b1.a~ SUT ohacuvl des six blocs. Hous avons 
oons.id8sd que l ' o f f e t  dc? Is fumwo é'cai% nu l  s i  l a  tensur en 
phQpI?ho::3 dos  f e u i l l e s  de café ie rs  da la parcel le  témoin é'kcxi% 
su_u6?:ieur 1.tuns au aoins  dos teneurs des feuil1.w de ca f6 i s r s  
d . ~ s  p a r c a 1 l . a ~  ftmées, pnsitj.2 si l a  eoneur des f o u i l l o s  p ~ u r  l?s 
czfe'loss f u m d s  é t a i t  supériouzo h c e l l e  das ca fé i s r s  non 2 1 . ~ ~ 5 s ~  
170~s aT~~: is f x i - 6  l e  rapprocliomont pour  quatre daLes i 

donnd -put $oujours c m f - h  jusquf8 un t a u  dépassa?>.% ses b s ~  
soi~s r6o l . s  (consoma3jxm do L I X O )  SA on  ~.ui f o u r n i t  00% él& 
men?; en gmndw quCmti-!6s . Ncus avons dono seulement v8rifi.e' 
si POUT ~171- taux da phasphoro assimi1abl.o du s o l  i n f é r i e u r  B L5 

b ppm, 3-3. oxistc25-3 -I;oujouuls m e  aupen'cation de l ' a l imon tn t ion  . 
1~ e a  phos koro do La 

On sait quo l 'al imentakion d'une plante  e n  un él&nen-t 

1521?$r3 avoc wn apport  dgengrais  reln%i.ivamen% 
9 ( '  ' . 
? fai.bS.o P h,b.?.eau no5, P . 

b.' 
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Nous voyons que dans le cas d'une dose simple d'engrais, 
n'a d'effet que d,ms six oas sur.9 prévus; A ohaque 905s la 

qu'il z:.gy a pas e u  d'effet, Is taux de phosphore des f e u i l l e s  de 
caféiers  de la parcelle témoin dépassait  O,=. Dans d e u  cas l e  
taux en phosphore du s o l  est très voisin du .%aux lisnits (13 e% 14 
ppn) et le s o l  est un peu moins a r g i l a u x  (19 $). 

- 
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Or cß souil ne serai,i"r; m l a b l e  que pour des  s o l s  da 20 & 70 $ 
.3fqrgi1e9 st il s!sbaisse pour  des  s o l s  sableux. S ï  l ' o n  ap;pli- 
qus ur,a'doao double d 'engrais ,  la réponse a l i e u  dans t o u s  l e s  
cas, Lo s e u i l  a i n s i  proposé ne oo??seme que l e s  c a f é i e r s  donnant 
me récoltFj moyenne, l ' a p p l i c a t i o n  d 'engrais  don3 o n  dé-2.m"nn.e 
a insi  l e  besoin n ' a u r a i t  pour bu t  que la cor rec t ion  d * u m  défi- 
c i m o o  prononcés ? 

Cot te  teneur  do 3.5 ppm de phosphors assimilable pour 
un. sol .  8. 20-30 $J d'argile et l imon  payaitì &re l a  t eneur  m i n L  
mum pour une bonno alimentafion de caféiez, Au-d6ssous do ce 
taux? une applioation d 9 e n g r a i s  s e  t i raduha  presque cerLainB- 
ment par uno am6l.i.orat;ion de c e t t o  alimentation. Au-dessus, 
l tongrais peut augmontcr l e  niveau de l ' a l i m e n t a t i o n  de La  
plan?;a, macs $a probabil..it6 est beaucoup mobdre. 13, oorm5en-b 
da précisor que c , ~  s e u i l  coxespond & un s o i  bLen d 6 f i n i  par sa 
-i;sncw cm Q1émonJi;c Pins, e t  q u l i l  s*ab&sso pour un sol. plus 
s&leux, o t  augmxato pour un sol. plus arg i leux ,  Enfin l e  seuil 
arasi  détarmin6 correspond 8. uu? rendement; moyen, et 5-1 peut se 
r6vQles t r o p  bas dms ke cas oh 3 . ~ 3 ~  autms caractér is- t iques du 
so.',, cst l e s  possibiLit6s de l a  plante permotton$ d 'espérer  des 
rsndnmsiz-bs très &Levés e/- 
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