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Lutte biologigque contre Tetranychus urticae Koch au

moyen de Phytoseinlus persimilig Athiss-Henriot sur

cultures maraichércs en Nouvelle-Calédonic. Y RES

P. COCHEREAU *

‘Les conditions antéricures & l'intervention de lutte biologigue.

Approvisicnnant le centre urbain de Nouméa en légumes frais, les
jardins maraichers sont en général établis dans la banlieuwe de la ville sur
sols bruns ou sur sols d'alluvions récentes ainsi qu'en quelgues centres de

la cdte ouest comme la Foa.

L'exploitation sur laquelle nous avons mené la présente étude est
E située & une quinzaine de kilomdtires de la presqu'fle de Nouméa; elle est
4 installée sur les alluvions récentes péridotitigues de la vallée de la ri~-
- viére Dumbéa depuis rune guinzaine d'années ; il y a huit ans l'exploltatlon

s'est 1légirement déplacée vers le fond de la vallée,

Les tomates surtout sont oultivées,‘puis viennent par ordre d'im-
portance décroissante les choux, les melons, les concombres, les pastéques,
les haricots et les courgettes. Chaque année les surfaces cultivées en ces

différents légumes oscillent entre 3 et 0,75 hectares.

Ce n'est gu'en 1966 que le complexe Tetranychus urbticae Koch egt

apparu en ces lieux, pour la premiére fois sur une culture d'aubergine, une
plante qui s'avére en Nouvelle~Calédonie particulidrement sensible aux atta—
ques de cet acarien, Pour cette raison uniquement la culture de ce légume,
devenue presque impossible etrnon économique a depuis été abandonnée mr la
propriété étudide, A 1lfépoque, dds l'apparition des araignées rouges, une
pulvérisation de paraphéne suffisait pour juguler le ravageur. Seuls les

wey aubergines}et les concombres furent d'abofd touchés, alors gue les tomates

n'étaient pas encore attaguées. Cependant, au cours des années suivantes, il

b fallut changer de produit chimique; les traitements devehant de moins en

moins éfficaces, d'autant plus que ceux qui furert utilisés ne sont pas tou-
\ jours des acaricides reconnus., Ainsi furent successivement employés le Kelthane
(1967)y le zithiol (1968), le benthion (1969), le métasystémo§?(§9%@)ﬂ T, 2. ~
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phosdrine et le folimat (1971), enfin le pacol (1972) ; 1*huile qui entre
dans la compgsition de ce dernier produit scmblerait maintenant seunle faiw-

re de l'effet sur l'acarien,

Néanmoins, les premigres pullulations importantes de tétranyques
furent constatées sur tomates et concombres en 1969. Un & deux traitements
par an suffisaient auparavant pour tenir le ravageur en échec ; mais au
fur et & mesure que leos traitements chimiques devaient se faire plusimombreux,
sur tomates surtout,; mais aussi sur haricots et choux en fin de culture; un

traitement hebdomadaire ntarrivait plus & contenir les pullulations.

En Nouvelle-Calédonie, Tétranychug urticae n'est pas le seul ra—

vageur des cultures maraichéres : sur choux,; les traitements acaricides

interferent avec ceux pratigués contre la teigne Plutella maculipennis, sur

tomate avec les traitements contre diverses ndctuelles (Chloridea armigera

Oibner, Plusia argentifera Gn. etc...) au moyen de DDT d'abord, puis de la -

R T

phosdrire et dernigrement du folimat.

Les fortes populations de tétranyques se manifestent en Nouvelle-
Calédonie au début de la saison chaude, pendant la période s&che qui précéde
l'arrivée des pluies. Ces derniéres agissent sans doute surtout de fagon
mécanigue et déciment les pullulations d’acariené (quand ce ne sont pas 4
des inondations !). En général, cette période de pullulations s'étend de
septembre & la mi-~décembre. Les pullulations se développent alors en 15 ou
20 jours en octobre et peuvent se maintenir juggqu'’en janvier—février et
d'autant mieux que l'année est sé&che., En 1972, .elles furent tardives mais
exceptionnellement importantes sur toutes les cultures. Ce retard est peut—
8tre dl au fait que l'année 1072 est restée fraliche jusqu'd la fin dfoctobre ;
en novembre, l'arrivée brutale de fortes chaleurs; jointes & une sécheresse
exeeptionnelle depuis juillet a marqué 1l'origine des explosiong démographi~—
gues. Cette réaction de T. urticae & la s&cheresse est & rapprocher de celle

observée par FLAEERTY et HUFFAXER (1970) chez Eotetranychus willamettei Fwing,

sur la vigne en Californie,; lequel se développe mieux par temps sec et chaud,

au contraire de son commensal Telranychus pacificus Me Gregor,

Leg cauges de l'appavition des fortes populations d'acariens ont
été longuement discutées par BOUDREAUZL (1963), HUFFAKTR (1969), et FLAHERTY
et HUFFAKER (1970)§ cependant & part des études réalisées en serres sur
cultures maraichéres, la plupart des travaux importants ont été réalisées
sur des cultures pérennes ou semi-pérennes, en particulier sur des arbres
fruitiers en vergers, dont l'écologie est toute différente, et sur lesguels
il reste possible de ménager le complexe biologique naturel,en effectuant
des traitements,peun nombreux et choisis dans le temps,contre les ravageurs
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Dans le cas présent de cultures maralchéres, il est possible que
les traitements chimigues contre d'autres ravageurs de ces cultures aient

d'abord induit l'ingtallation permanente de Tebranvchus urticae dans les

champs,; enh supprimant en particulier les populations naturelles de préda=-
teurs d'acariens, comme READSHAW (1971) 1'a mis en évidence en Australie,
Par la suite, la succession des divers produits chimicues de plus en plus
toxiques a sélectionné des souches résistantes de T, urticae, analogues &
celles observées en Californie sur framboisier par HUFFAKER et FL/FFRTY

(1966) et contre lesquelles l'acarien prédateur Metaseiulus occidentalis

(Nesbitt) a ¢té utilisé. Cependant il ne fait pas de doute que chague année
1'apparition des pullulations est aussi liée aux conditions climatiques,

en particulier & la sécheresse ; que celle-ci agisse sur la physiologie de
la plante et sur la composition et la pression osmobicue de la séve, la-
guelle induit une plus grande fécondité chez 1l'acarien, comme pourraient
aussi le faire les acaricides, est possible. D'autre part, l'action d'une
faible hygrométrie sur le ravageur peut se manifester par des prises de
nourriture plus importantes pour compeﬁser les pertes d'eau par évapotrange
piration cuticulaire, d'olr une fécondité plus grande ; les arrosages par
aspersion doivent néanmoing diminuver ce facteur. Quant aux engrais, utilisés
en grande guantité et gui pourraient fournir mmne s&ve plus nutritive au
ravageur, leur compogition a peu varié avant et depuis l'apparition des
pullulations. D'abord furent utilisés le phosphate de potasse, le super—
phosphate etle sulfate d'ammoniaque ou l'urée ; actuellement, & peu prés

les m8mes fortes doses et le m8me équilibre est conservé su moyen de l'engrais
complet 12.12.20, auguel on ajoute du cofuma ou du fumier de poule., Néan-
moins il est reconnu qu'une trop grande utilisation des engrais azotés
favorise la poussée des jeunes feuilles et une plus grande fécondité des
acariens phytophages (WATSON, 1961) 3 tHUFFAKER, VAY DE VRIE et Mc MURTRY:
(1970) notent de méme wme induction physiologigue des pullulations de Panony-

chus ulmi sur pommier par les engrais azoiés.

Nous avons constaté d'autre part d'intenses pullulations d'arai-
gnées rouges sur des planches de haricots établies dans un jardinvinstallé
3 une vingtaine de kilométres de la Dumbéa sur une défriche aprés le passage
du buldozer, trés & 1l'écart d'autres cultures, et en l'abscnce de tout
traitement chimique. Les plantes, non arroséesg, souffraient manifestement
de la trés forte sécheresse gqui a sévi ern Nouvelle—~Calédonie en fin d'année
1972, Dans ce cas, seul. l'engrais complet 12,12.20, un chaulage et le manque
d'eau peuvent 8tre incriminés, mais non les acaricides.

Les pertes dues aux pullulations d'araignées rouges peuvent &€tre
estimées sur la propriété ‘ot nous avons mené notre expérimentation & 80%
de la récolte potentielle pour les concombres, les tomates et les pastégges

et -owatiers pour lecs choux; dans le ces de fortes pullulations.

cao/lao




-4 -
Les pertes dépendent ainsi de l'intensité des pullulations;de-plus toubtesles
cultures ne sont pas aussi sensibles et ne sont pas envahies en méme temps ;
il semble que les conditions fournies par certaines cultures sont plus
favorables aux acariens que celles fourries par d'autres culbtures. Ainsi
les concombres seront les premiers sévérement touchés, puis les tomates,,
suivent les pastéques, l.s courgettes, les choux, et enfin les melons.
Il est possible gue les pullulations sont dfabord indnites sur les pre-
miéres cultures nommées,; les populations d'acariens migrant ensuite sur
les autres légumes. Le tableau suivent donne des estimetions de récoltes

avec et sans pullulations de tétranyques dans la vallée de la Dumbéa.
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Récoltes moyennes : Récoltes en tonnes par hecta-

Cultures ¢ normales par hecta- : re:r avec pullunlations de tétra-

: re en tonmes.

.o

nyques s

[
°
L1]

a0

.0
(1]
.

o

oo
o0
oo
oo

faibles : moyennes :  fortes

oo
oo
oo
oo
e

-00

oe
ae
wq
e
“ao
o

50 +

¢ Concombres 3 : 20t 15t 5% :
¢ Pastdques : 30 % T 20% 154 = 5 4 3
: Tomates s 30t : 20t s 15t 5t 3
2 Choux - 3 30 f 251 2-20=25 t 20 6 * 2

. [ - ° °
- - ° © a

a8

¥ Ce tomnage est atteint si les attagues de teigrne sont tardives;
ce gui permet au chou de pommer ;3 le chou est d'sutre part une des derniéres

cultures & 8&tre envahie par T, urticae.

Devant une telle sitwation il fut décidé, en accord avec le ma-
raicher concerné et le service local de l'Agriculture, de tenter une opé~

ration de Tutbe biologique.,

Les populations de Tétranygues ont été suivies depuis le débutt
du moig de margs 1972 3 a cette époque, les pullulations de l'année précé—
dente avaient dispéru° Un prélévement en champ de haricot et wm autre sur
friche d'un ancien champ de tomates particuliérement éprouvé quelques se=
maines auparavant, ont montré que les populations d'acariens étaient alors
faibles. Peut-8tre €tait ce dfl & un début d'année assez humide, 4 oause
du passage de deux cyclones et de la persistance de pluies orageuses pen~

dant le mois de février et le début mars.

eco/occ
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Sur feuilles basses de haricot; choisidg & cause de petites taches
jaunes dénotant la présence de faibles colonies d'acariens, la population
de chague feuille se situait entre 10 et 15 individus (adultes et 1arves);
un seul acarien cuirassé, peut-&ire prédateur, avait été noté. Sur feuilles
choigies d'une amarantie sauvage poussant dans la friche de 1l'ancien champ
de tomates, les populations étaient deux & trois feis plus faibles, mais
plusieurs auvtres organismes se trouvaient parmi ces petites colonies

une autre espdce d'acariens prédatur : Amblyseius sp. % (?) (thtoseidae),

et des 1arvesidu‘staphylig Oligota sp. *

Ces populations d*acariens nous ont semblé trop faibles pour
tenter l'introduction de prédateurs avec quelcue chance de succés. Aussi

avong-noug décidé d'attendre que des pullulations se déclenchent,

En juillet, sur fin de culture de choux, mal~ré les traitements
chimiques contre lz teigne, les acariens n‘étaient pas ercore apparu en

nombre suffisant.

L'expédition et les premiers l8chers du prédateur, Phytoseiunlus persimilis

Athias-Henriot (= P. riegeli Dosse),

Comme on 1'a vu plus haub,; ce n'est gu'asn novembre 1972 que
d'intenges pullulations de tétranyques se sont déclenchées dans la vallée
de la riviére Dumbéa; nous alertions alors par télégramme le Dr P, JOURDHEUIL
Directeur de la Station de Lutte Biologicue d'Antibes, qui, dans 1l'attente

de notre demande, tenait une souchke de l'acarien prédateur Phytoseiulus

persimilis Athias Henriol prés a l'expédition. Depuis les essais de BRA-

VEXBOER et DOSSE ce prédateur a surbtout été ubtilisé en serves.

Un télégramme d'Antibes; regu le 4 novembre nous annongait un
colis de prédateurs qui arrivait & Nouméa le 8 nouwembre dans 1l'aprés—
midi. Gréce & la rapidité du service des douanes et de l'agent zoosanitaire
gui nous g apporté le colig le soir méme de son arrivée, nous avons pu
extraire du sac en plastigue qui le contenait,yl'élevage de Tétranychus

urticae sur feuilles de haricot associé & PLytoseivlusg, et le disposer
2rLroae

gn boites aérées. Ce mode d'expédition a donné dlexcellents résultats

puisque: nous n'avons pratiquement pas décelé de mortalité parmi les pré-
dateurs, les feuilles de haricot étant restées turgescentes et les con-—
densations d'eau éventuelles étant absorbées par des feuilles de papier—

buvard.

Désg le lendemain matin O novembre, nous nous rendions dans la

d

vallée de La Dumbéa et y libérions le gros des prédateurs en guatre parcelles

%
Nous remercions ici J. GUTIERREZ (ORSTOM,Madagascar) pour ces détermina—

tions,. /
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de cultures maraichéres,

Les cultures les plus touchées étaient les tomates, les pastéques,
les haricots, &t les choux, cep derniers d'autre part totalement dépréciés

par Plutella maculipemiis. Le dernier traitement acaricide sur tomates,

effectué une dizaine de jours auparav.nt avec de la phosdrine, s'était

révélé totalement inefficace contre les tétran -ques. D'autre part,

Amblyseius spo (Phxtoseidae), comme les larves d'Oligota sp. (Jtaphylinidae)
gue nous avions observés en trés faible nombre au début de 1'édnnée sur

amarartacées zdventices étaient totalement absents,

Quatre l8chers de prédateurs, concentrés sur quelgues pieds de
chacune des cultures précédentes, ont été effectués. La méthode utilisée
est d'appliquer contre des feuilles suprortant de fortes ooiBnies d'acariens,
une & trois feuilles de haricot portant le prédateur et d'agrafer le tout
avec une agrafeuse de bureaun. Les l8chers ont porté sur une dizaine de

prédateurs par foliole, soit un millier d'acariens environ.

L'élevage naturel de Phytoseiulus s'est tont de guite bien déve—~
loppé ; selon M. PRALAVORIO (Station de Lutte Biologique d'Antibes),

Phytogeinlug se développe en 10 jours en serre sur T. urticae vivant sur

haricot & la température moyenne de 23°, Les conditions dfune serre étaient
pleinement réunies tout naturellement en Nouvelle~(alédonic par les con—
ditions climatiffes de la vallée de 1la Dumbéa, du fait des arrosages jour-
naliers, d'une forte sdcheresse favorable également au prédateur (MORI et
CHANT?1966) et de températures atteignant 30 & 32° & midi. Dans ces con=-

ditions, P. persimilis se développe en 4 jours et chague femelle pond

4 oeufs par jouy tandis gue le développement de T, urticae de l'oeuf &
1'adulte ne demande pas plus d'une semaine, Les pillulations pouvaient ainsi

ge donner libhre cours.

L'arrosage par aspersion au moyen de rampes de 120 m de long
était efifectué & raison de 12 m3 & 1'heure (pompés & la riviére voisine),
g0it 4 heures par jour et & raison de 3 fois par semaine sur chague par-

celle mise en culture.

Les premiérs l8chers ont été effiectuds le 9.11.72. sur un champ
de tomates en fin de végétation, sur un semis de haricot, sur choux aban-
donné & la friche et subissant également de trds fortes attagues de Plu-

tella et sur pastéques en début de végétation.

Par la suite, des observations ont ét&é menées les 24 et 27 novem—

bre, puis les ler, 4, 11, 19, 22 et 28 décembre, enfin les 2 et 9 janvier.

000/001




2

-7 =

A chaque fois,; des prélévements ont été effectués de fagon & pouvoir
vérifier au laboratoire; par examen de. feuilles & la loupe, l'augmentation des
populations du prédateur et leur progres:ion éventuelle dans les champs de
La Dumbéa. En méme temps, nous nous assurions que l'arrét des traitements
insecticides et acaricides ne permett-ait pas le retour danz le. complexe
biologique non traité de certains: prédateurs indigénes, éliminés auparavant
par ces traitements. Aucun d'eux n'a été rencontré dmrant toute 1l'expérimen~
tation; ce qui montre ‘e degré de pauvreté atteint par cette faune lorgque
le maraicher se trouve obligé de pratiquer jusqu'd un traitement par semaine.
Au contraire d'une culiture pérenne, comme un verger d'arhres fruitiers, le
caractére trés temporaire des culiures maraichéres, les parcelles devant &ire
a tour de rdle mises en culture et traitées chimiguement, élimine systémati-
guement par épuisemen’s successifs le complexe biologicue naturel des cultures

et de leur environnement.

De fagon délibérée, nous avons décidé dés le début de 1'expérimen—
tation de ne pas faire des échantillonnages classiques rigoureux dans ces
champs envahig par des millions d'acariens et & fortiori de ne pas faire de
comptages systématiques. (nombres d'acariens par feuille et pourcentages
de feuilles attaguées % portant le prédateur). De nombreux auteurs ont sou-
ligné les difficultés d'une telle entreprise (Huffaker. et ¢oll. 1969, 1970)

et les déboires sur 1équellé elle débouche souvent. D'autre part, sauf en

pullvlation maximalc, l'homogénéité des populations n'est jamais parfaite
et il faudrait faire um choix parmi les feuilles attaguées ; de plus, il
faudrait pouvoir disposer brutalement d'une masse de personnel expérimenté
pour pouvoir suivre au moyen de prélévements e%e comptages trés rapprochés

dans le temps, les fluctuations tré&s rapides des deux populations.

Nous nous sommes donc bornés; lors de l'examen & la loupe binoculaire
des échantillons importants de plantes (un cageot par parcelle), prélevés
au hasard dans les chemps,; & noter suggestivement un certain degré d'infes-
tation, comme le maraicher le fait lui-m8me pour suivre ses cultures et
savoir quand il penge devoir traiter chimiquement., En 1l'occupence, l'évolution
des diverses populations sur de grandes surfaces fut si rapide qu'il existe
pen de cas intermédiaires entre une pullulation qui recouvre entid&rement

la face inférieure des feuilles et l'absence totale d'acariens.

Correspondent & ces populations des dégats caractéristigues
sur les cultures. La pullulationcexceptionnelle provogue un désséchement
rapide des feuilles ; & mesure cue la populdtion:i est réduite, on peut observer
3 la face supérieure des feuilles, des tiches jaunes dont la surface diminue

progressivement ; enfin la fenille reste parfaitement verte: deci au début

oeu/ooo
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de 1'installation du prédateur (sur“courges par exemple)vLorsque le- prédateur
egst massivement installé dans un champy des feuilles vertes suivent immédia=-
tement des feuilleg désséchées, ce qui indique un contrble pratiquement
instantané.

~

Les taches jaunes correspondent a des.populations de T, urticae
trop faibles pour recouvrir totalement les feuilles s l'acarien =e présente
alors en colonies localigées, occupant des surfaces plus ou moing importantes.,
Inversement, en début d'attaque, on observe d'abord des taches jaunes, les—
guelles confluent rapidement si la pullulation se développe. Dans le cas

contraire, l'attague étant stoppée par Phytoseiulus, la couleur jaune des

taches s'accentue généralement sans que leur surface augmente. Cela montre
gue T, urticae s'est maintenu un certain temps aux mémes pointsy avant de
décliner, sans qu'un accroissement de ses populations lui ait permis de migrer
& ctté du fait de l'action antagoniste du prédateur: ceci est trés net sur

concombres,

A‘ces divers états de populations de T. urticac et de dégats sur

les feuilles correspondent des populations de Phytoseiulus.Lorsque les feuilles

sont séches ou toute verte; on ne peut trouver aucun prédateur. Les populations
de celui-ci. varient entre 15 prédateurs par feuille (oceufs non compris)
au maximum de la gradation,; juste avant son déclin brutal, et un on aucun

prédateur par petite colonie, lorsque une gradation commence ou repart.

Ces prélévements permettaient aussi de disposer de colonies de

tétranyques pour faire des infestations artificielles sur plantes diverses

au laboratoire et en plein air & 1'Anse~Vatd (Centre ONSTOM), et par 14 &
maintenir au laboratoire et en conditions naturelles deux souches disponibles

du prédateur.

Aucun traitement acaricide, insecticide ou herbicide n'a ensuite
été effectué sur les parcelles concernées. Les déplacements du prédateur
ayant été suivig,; la disposition des parcelles les unes par rapports aux
autres est importante, comme les engrais utilisés dans ces circonstances

préciges, ainsi gue les dates des semis ou des plantations.

Pour chacune des parcelles les renseignements recueillis et les

observations faites au cours de l'expérimentation sont lcs suvivants

TOMATZS (parcelle 1) : 125 X 45 m § culture en fin de végétation
borde un semis de haricots en début de végétation ; pullulations intenses de
tétranygues ; plantation & la mi-mai, fin de récolte début novembre ; engrais :
1 500 kg/ha d'engrais complet 12.12,20, 500 kg/ha superphosphates, 500 kg/ha

de sulfate d'ammoniaque, 3f/ha de cofuma. A partir de ce champ, les tétranyques

cpo/ooo
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ont manifestement infesté,; entre autres,les parcelles de haricots (2) et

de pastdques (10) dds la mise en culture de ces dernidres.

Phytoseiulus a été libéré pour la premisdre fois & l'extrémité 3.F.

de ce champ, parmi de treés fortes populations de Bétranychus urticae enva-

hissant également bon nombre de plantes adventices poussant entre les rangs,

en particulier Amaranthus paniculatus (Amarant.acées ), Solanum nigrum (So~-

lanées), Phaseolus atropurpurens et P. semierectus (Légumineuses); Emileia

sonchifélia, Belipta alba et Ageratum conyzoides (Composées). Le niveau de

population était tel gue la face inférieure de toutes les feuilles de tomates

étaient recouvertec des toileg de l'acarien.

Le 24 novembre, soit 15 jours seulecment aprés le l8cher de Fhyto-
seiulus, nous avons constaté que l'effet de l'arrét des arrosages de ce
chami de tomates, arrivé en fin de production, s'était ajouté auvx piglres
des ravageurs et avait provogué le désséchement trés rapide des plantes et
par 13 supprimé les pullulations de tétranyques et peut &tre une partie des
populations du prédateur qul s'étaient installées parmi elles. Heureusement,

Tetranychus et Phybtoseiulus s*étaient maintenus sur les diverses plantes

adventices déja meutionnées et & partir de ces plantes, le prédateur a pu
8tre retransporté en grand nomwbre sur le champ de haricots se trouvant & pro-

ximité, sclon la technigue déjd décrite. L'installation de Phytosciulus sur

ces deux parcelles a nécnmoins été fortement retardée par l'arrét des arro~
sages de ce champ de tomates, si cn définitive elle n'a pas été compromise.
De plus,; il est probable gu'une partiec de la population adulte de T, urticae,

aussit8t suivie par Phytoseiulus, a migré sur leshharicots voisins (parcelle

2) et les pastécues (parcelle 10). Tous les pieds de tomates étaient désséchés
le 27 novembre et le champ a été labouré le 4.72.72., Ceci a mis en évidence

un manque de coordination entre les impératifs de lz lutte biologique et

ceux du maraicher concerné. Dams ce cas, il aurait fallu continuer & arrosere
le champ de tomates, méme improductif, de facon & assurer 1l'élevage initial

de Phytoseiulus. Par la suite, la collaboration s'est instaurée au mieux,

HARICOTS (parcelle 2) ;3 175 X 15m 5 semis le 20.10.72 (demande trois
mois de végétation) 3 500 kg/ha d'engrais complet 12.12.20 : début d'attaque

de tétranyques (taches jaunes) en bordure, tout au long du chemp de tomates

voising les acariens migrant merifestement des tomates, désséchées par les.pullu—

lations et 1l'arr8t des arrosagesy sur les haricots.

Les premiers 1l8chers de Phyteseiulvs ont été effectuéds sur la par-

tie S5.E. de la bordure attaguée. D¢ nouveaux l8chers ont ensuite été effectués

le 24.11.72. et 1lc 1.12.72, mais sur toute la largecur de la parcelle, toujours

nnc/ooo




& lvextrémité S.E. Le 11.,12.72 Phytoseinlus atieignoit ltextrémiié N.0, du

champ et le 28.12.72 le contrBdle biologigue était complet sans qu'il y ait
eu désséchement dés feuilles de haricot. OATMAN et Mc FURTRY (1959) ont

constaté que P. persimilis migrait sur framboisiers plus rapidement d'un

rang & l'autre que le long du rang. Sur haricots, c'est sans doute l'inverscy
mais le vent dominant souff lait dens le sens des rangs, des lichers ont
ensuite été faits sur toute la largeur de la parcelle et la densité de T.
urticae sur les haricots de La Dumbéa était bien supérieure & celle cons-
talée en Californie sur les framboisiers (entre 20 et 300 T, urficae par

feuille),

FRICHE (parcelle 3) 5 125 X 15m.

~93

COURGETTTS, COURSES et COURQETTES (parcelle 4, 5 ef 6) 5 125 X15m

deux rangs de courgettes de chique cBté d ‘une parcelle de courges ; semis

le 20,10.72 ; cultures demandant trois mois de végétation pour les fourgeties
et 1 mois 1/2 pour les courges ; 500 kg/ha(i'engrais complet 12.12.,20 ; trés
fortes attaques d'araignées rouges sur lespremigéres feuilles et déssé&chement
prématuré de celles~ci ; un seul 1l3cher effectud le 27.11.70 & 1'ektrémité
sud=est cde la parcelle & partir des plantes adventices de la parcelle de
tomates (1) 3 contrdle biologique complet des araignées rouzes le 28.12.72.
Entre les feuilles désséchées et lus feuilles vertes, quelques feuilles

avec des taches jaunes ont été observées, ee qui indigue gue le contrdle

biolegigue s'est fait d'abord progressivement sur cette culture, Phytoseiulug

s¥installant.

CHOUX (parcelle 7) : 165 X 60m ; plantation le 15.8.72, végétation
jusqu'en décembre, méme fumure que pour les tomates mais plus d'azote (700
kg/ha de sulfate d'ammoniague) ; fortes attagues de Blutella, peu d'acariens;

N

culture abandonnée & la friche ; premiers lichers de Phytoseiunlus effectués

lc 9.11.72 dans le coin est du chemp.
FRICEE (percellec 8) s 125 X 25m.

CcHOUX (parcelle 9) ; 125 X 25 m : peu d*acariens ; attagues de

Plutella ; champ non entretenu,

PASTECURS et deux rangs de MELONS (parcelle 10 & 13) 5 125 X 95 mg
senis le 15.8.72, début de récolte en décembre ; 800 kg/ha d'engrais complet
12,12,20, 500 kg/ha de sulfate d'am-oniaque, 3t/ ha de cofuma ; trés fortes
pullulations de tétranyques sur les premidres feuilles précocement dészé-
chées (phénoméne analogue 3 celui observé sur les couvrges) ; premiers lichers

de Phytoseiulus dans le coin sud du champ de 9.11.72; puis & partir des mSmes

ono/ooo
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pieds de pastiques; les 27.11.72 et 1.12.72 dans la partic est de la parcelle;
le 11.12.72; le prédateur atteignait ltextrémité N.O. ducchamp et le con~
- tr8le biologique était brutalement complet le 28.12.72.

= PASTEQUES (parcelle 14) 5 125 X 45m 3 semis le 10.12.72 au mo-
ment de la dispersion naturelle du prédateur ; récolte prévue fin février;

ce champ cst resté indemne des attagues des araignées rouges.
LABOUR (parcellel5) ;5 125 X 55m .

CHOUX avec ranzs de SALAD™S et POIVRONS, (parfelle 16 & 19)

125 X 40m ; planté début novembre, récolte escomptée fin janvier ; quel-

ques araignées rouges sur les parcelles 10 et 12. Le 2.1.73, subsistaient

guelques araignées rouges et Phytoseiulus en petites colonies trés localisdes.

CONCOMBREY; (parcelle 20) ; 125 X 15m ; semis début novembre,
récolte du début janvier jusqu'en février ; 1 800 kg/ha d'engrais complet
12,12.20, 700 kg/ha de sulfate d'ammoniaque, 3t/ha de cofuma ; débuts
d'attacues (taches jaunes sur les premidres fewilles du bas) au moment de
ltunique l8cher effectué & l'extrémité S.E. de la parcelle le 19.12.72;
les populations de Tétranychus sont toujoufs faibles,; lc contrdle biologi~
que est en 00ur§5(jusqu'é 15 prédateurs par feuille) ; le 2.71.73,bon &tat
sanitaire : quelgues taches jaunes sur lef feuilles, trds peu de tétrany—

gques. Dans ce dernicer cas sur concombres, il semblc gue Phyltoseiunlus ait

rencontré plus de difficultés & réduire le ravageur se trouvant en début
de gradation. Sans doute parceque ce dernier se présentait, non pas sous
la forme d'une population homogéne et continue, comme sur les autres cul-
tures, mais en pctites colonics dispersées. D'autre part; le concombre est
la plante la plus sensible aux attagues de T. urticae et cellc qui semble

favoriser le plus ce ravageur (facteurs trophiques ?), un handicap supplé-

mentaire & l'aetiow rapide de' Phytoseiulus,

FRICHE (parcclle 21) ; 135 X 90m.

TOMATES (parcelle 22) 3 135 X 40nm 3 plantation début novembre,

au moment des premiers l8chers de Phytosciulugs m8me fumure que sur les

autres parcelles de tomztes, mais fumier de poule au lien du cofuma ; un
~ seul l3cher de Phytoseiulus le 19.12.72, mais le prédateur &tait arrivé-

sepl sur ce champ dés le 11.12.72 ; aux contrbles des 28.12.72 et 2,1,73%5

" 1*état sanitaire de la parcelle est excellent, les iétranyques avaient
pratiquement disparu, tandis que subsistaient quelgues prédateunrs. Nuelgues
feuilles basses seulement montraient des traces d'attagues de T. urticae

(taches jaumes).

ooo/oon

*¥ A la mi-janvier 1973.
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FRICEE (parcelle 24) ; 125 X 150m.

TOMATES (parcelle 25) ; 125 X 60m ; plantation début abut, récolte
en novembre ,décembre et janvier ; méme fumure que précédemment. Cette par—
celle a d'abord été fortement infestde par les areignées rou es (plusieurs

centaines por feuilles)7 les plantes se sont alors désséchées ; puris Phy-

togeinlus s'est déplacé seunl massivement sur ce champ (contrdles des 28.12.72

et 2.1.73) et a stoppé brutalement lcs attaquesy si bicn gue les picds de
tomatcs présentaicnt ensuite une partie inférieure sans feuilles, tandis
gue la partic supérieurc était constituée d'un bouguet de feuilles bien
vertes, indemnes d'acariers (photo). Ce champ a fourni les prédateurs qui
ont é%é tramsportés sur d'aubtres mones de 1l'exploitation, distantes de
quelques centaines de métres 2 deux kilom@tres, ainsi que dans des jardins

potagers et d'agrément des environs,

De ces diverses obgservaetions plusicurs points doivent &tre mis en

évidence.

Les déplacements de T, urticaec et de FPhytoseiulus pergimilis ; le rfle du=

vent,

Les araignées rouges,; en particulier les adultes, se déplacent
rapidement sur le sol & la recherche de nourriture lorsgue celle~ci se déssé-
che sous leurs attagues et du fait de 1*arrft des arrosages, Tun effet, les
premiéres infestations du champ de haricot (2) ont été observées tout d'abord
tout le long du champ de tomates (1), de méme les pastdques ont d'abord
é¢té attaguées dans la partie sud-est du champ, donnant sur le champ de to-
mates précédent. Le r8le d'un foyer primaire, en l'occurence les tomates de
la parcclle (1) ici,est donc treés important dans la propagation des tétrany-
ques sur une exploitation maraichdre de ce type, le ravazeur passant dfune
culiure & l'auntre, au fur et & mesurc que les champs sont mis en culture et
gue les premieéres fecuilles appaoraissent. De m8me le vent jouc-un rdle 3 et
en particulier dans la direction des vents dominants du sud~est, Nous avons
testé cette hypothése cn un awtre endroit de 1l'exploitafiion en disposant
une séric de pidges englués (voir photos), entre un champ de tomates en
fin de végétation trés infesté et un champ de courgettes situé sous le vent
du chemp de tomcte précédent, en début de végétation et indemme de tétranyqucs.
Les pitges englués étaicnt constitués d'assiettes posées au sol et de cyline
drez digposdsusur des piguets. Des aréighées rouges adultes ont &été capturées
par les piéges; an sol et jusqu'd Im50 de haubteur, ce qui indique un dépla=—

cement au sol et surtout um transport par le vent. On pourrait penser que

opo/eno
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ve ns légeres devraient &tre les premiéres emportées par lec vent
es larves plu g P

il semble gu'il n'en est rien.,

Cette congtatation nous a amené & conseiller de mettre d'abord en
culture, sur une expleitation maraiché.e, les parcelles de ltexploitation
les plus éloignées dans le seng du vent, puis de remonter contre le vent ;

)

les infestatiors par transports aéricns seront ainsi diminudes .,

Si Tétranychus vurticac se déplace rapidement d'uvne culture & 1l'autre,

lc prédateur Bhytoseinlus ne lui céde rien sur d¢e point. In effet, sur plu—

sieurs parcelies il s'est déplacé parmi les pullulations d'araignées rouges
de la longucur des parcelles, soit 225m en un mois environ, tandis gue le
contrSle biologique complet sur les cultures était atteint 15 jours plus
tards Cependant, au fur et & mesure que le contrdle biologique s'établissait
dtune percelle & 1l'autrg la densité des araignées rouses migrant .vers les
champs adjacents allaicnt en diminuant, tendis que la densité des prédateurs
migrant augmentait. Déns une expéricnce destinée & évaluer la vitesse de
propagation du prédateur, nous avons trouvé un déplaccment de 80 métres en
20 jours. Ces chiffres ont été obtenus sur un champ de itomatcs de 80 méires
de long,; trés infesté par T, urticae et cnvahi par 1l'adventice Amaranthus

paniculatus &galement recouverte dtaraignées rouges. FPhytoseiulus transporté

sur fanes de tomates a été libéré messivement & wnc extrémité de ce champ,
orienté perpendiculairement au sens du vent,et 20 jours aprés il atteignait
1'awntre extrémité, Cez divers chiffres domnent une idée de la forme exponen—
tielle prise par la vitesse demultiplication ¢t dc progre 'sion du prédateur.

D'autre part, Phytoseciulus a atteint seunl les concombres de la parcelle 20; il

n'*a pu partir, au plus prés, gue des choux de la parcelle 7, soit encorc wn
déplacement similairce d'une centaine de métrec en un mois ; de méme, de pro-
che en proche, les tomates de la parcelle 22, puig cellec de 1la parcelle 25
(en un peu moins de dcux mois) ; dans ces deux derniers.: cas la performance
cst assez ébonnanbe puisgue ces parcelles sont relativement isolées par des
friches et un labour. Cet envahisscment brutal par Phytoseiulus d'environ
8 hectares cultivés donne une idée dec la vitesse avec lacuelle il s'est
développé et déplacé en conditions naturelles, mais oussi de sa voracité et
de la nourriture dont il a pu disposer, donc de¢ 1l'intensité des pullulations

de Tétranychus urticse. Pourtant, si le développement de Phytosciulus ne

demande cue 4 & 5 jours de 1'oeuf & 1tadvlte; la femelle ne pond que 2 3 3
ocufs par jour pendant 30 jours, (lic MURTRY et 6'011.‘.,,1970)e Durant toute
1'expérimentation, et aprés, aucun traitement acaricide n'a été effectué

de mBme auvcun traitement herbicide, les plantes adventices &tant plutdt

yn facteur favorable & la propagation du prédateur, car un bon nombre héberge

les oraignées rouges.
OQO/DO.
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D'autre part, =i lon considére la pluviométriec de novembre &

janvier & Nouméa on obtient les chiffres suivants :

E : ‘ * novembre ' dscembre ° janvier : sommes ?
K 1972-1973 : 154 : 643 : 39,4 AT,1 ¢ s
:  moycnne sur 67 ¢ 52:5 : 11,5 B 105,4 B 229,4 3

ans.

°

°
ao"
X3
sa
.o
L)

Cette sécheresse exceptionnelle accusée par un déficit pluviomé-

tricue de 79 % sur trois mois et de 93 % sur les deux mois de novembre et

décemhre a autant favorisé T, urticae gue P, persimilis,

Bnfin, lcs pastécues scmées le 10 décembre, alors que le contrdle
biologigue était prescue complet sur toutes les parcelles miscs enm culture,
n'ont souffert d'aucune infestation. De l'avis du maraicher les derniéres
récoltes ont é&té sauvées ; pour la partie de;'exploiﬁation sur laguelle .

.

l'expérimentation a été menée cela gvorrespond & un gain dec 40 tonnes de con-

“ combres environ, 20 tonnes de tomates et autant de pastéques.*

En d'autres parties de 1l'exploitation, servant en 1l'occurence de

témoing, ol P, persgimilis n'était pas encore libéré, T. urticac continuait
& pulluler de fagon catastrophigue ; ee fait exclut l'intervention d'un

facteur sbiotique dans la réduction des dégats constébés,

Par la suite, le maralcher a participé de fagon active et dans.
son propre intérét & la dissémination dans sa propriété de l'auxiliaipe
naturcl en affectant auw transpoont des .fanes d'un champ arrivé en fin de
production sur un avtre er cours de végéitation,; ou sur les bordures d'herbes
adventices, une partie du persinnel qui aurait été cmploydé autrement & ef-

fectucr des traitements acaricides,

e rBle des planbtes adventices.

Le role des plantes adventices nous semble trés important. Lors—
gque les parcelles sont laissées en jachére, les araignées rouges se main-
B tiennent, méme en faidble population sur ces plantes qui jouent le rdle de
réservoirs naturels. Il est illusoire de tenter l'éradication compléte des
plantes adventices au moyen de traitements herbicides, chers et dangereaux.
Dans ces conditions, micux vaxb se servir des adventices en y étondant

artificiellement T. urticae, avec Phytosciulus, de fagon a ce qu'elles

jouent vis & vis du prédatecur le méme r8le de réservoirs naturels gu'avec

¥ Jusqu'd la mi janvier 1973 ; par la suite, d'autres cultures ont bénéf{ééé°de 1a

présence de Phytoseiulus, en particulier des champs de tomates,
|
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le phytophage. Ceci dans l'hypothése ol ce prédatecur trés vorace ct dont
la capacité de recherche semble trés importante, ne supprime pas compléte—
ment sa proie dens les conditions naturclles de Nouvelle-Calédonie ; l'ave-

nir nous rengeignera sur ce point.

-

La méthode & metire en oeuvre est simple : elle consiste & prélever

des parties de plantes portant un élevaze conséguent de T. urticae et de

PL3¢o§eiulus, de les transporter et de les déposer sur les plantes adventices
et autres supportant des colonies; prospéres si possible, de T, urticae.
Lorsque les parties de plantes coupées se désséc ent,; les acariens migrent
naturellement sur les plantes verteg voisines. Nous avons aussi transporté

Phytogeiulus sur les cultures maraichéres de 1'Tcole dfAgriculture de Port—

Laguerre (3 janvier 1973), sur lesquelles de faibles colonies de T, urticae
étaient instaliées, les tmaitements acaricides étant ici inexistants. De

méme des particuliers ont transporté le prédateur sur leurs cultures florales.
Ce travail devrait & votre avis atteindre le shade de routine de la part
des'mara’ichers7 avec l'aide du service local de 1l'Agriculture ; il suffit

de suivre les infestationg différées de tétranyques en champs et sur les
bordures et d'y transporter le prédateur s'il n'y est pas ; car ce sont &
partir de ces petits noyaux de populations que se développeromt par la.suite
les pullulations, lorsgue les conditiong chimatigues deviendront favorables

(saison sdche).

Les plantes adventices gont donc un bon instrument de lutte bio-
logiques 81 elles permettent slirement le maintien des tétranygues dans le
milieu maraicher, lorsgue les champs sont tour & tour laissés en friche
et labourés, puis les passages alternés du ravageur des bordures aux
cultures maréichéres, elles permettent aussi le maintien du prédateur parmi

les tétranyques et fournissent un excellent support pour sa dissémination.

Nous avons conservé au laboratoire pendant tout le temps de 1'ine

tervention une souche de Phytoseiulus sur des colonies de T, urticae déve—
loppées sur haricots en pots. Mais le maintien & Nouméa dfune souche de
T. urticae en conditions naturelles dans le jardin du laboratoire,!sur pieds

d'Erythrines (Légumineuses), sur planches de haricot, sur Polysciag pinnata

Forster (Araliacées), sur Glycine javanica et Clitoria sp. (Légumineuses),

et diverses plantes adventices, s'est avéré difficile, & moins d'approvision=
ner constamment les plantes-hdtes choisies en phytophages nouveaux provenant
des pullulations de La Dumbéa. n effet, le milieun naturel néo=calédonien

se réveéle riche en prédateuwm d'acariens et le complex@iimitant trés efficace
dans ces donditions précises, les prédateurs s'étant présentés dds qu'une

population importante de T. urticae était disponible, Cette action-tampon

000/0.0‘
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trés efficace, en l'absence totale de traitements chimiques acaricides, et due a
deux coccinelles : Stethorus vagans Blackburn et Stethorus nigripes Kapur (1), qui
se trouvent aussi en Australie, & un staphylin et & ses larves (2), a de jeunes
larves de chrysopes, aux larves d'une punaise lygaeide (3) et aussi aux fourmis,
dont surtout Pheidole megacephala. Ce complexe était observable dans un milieun
relativement humide et comparable 3 celui observé par Mc MURTRY et JOHNSON (1966)
en Californie en divers vergers d'avocatiers sur l'acarien phvtovhaze Qligonychus
punicae (Hirst). Dans ce cas, la coccinelle Stethorus picipes Casey est le préda—
teur le plus important, avec deux acariens du genre Amblyseiust @ Nouvelle~Calé~-
donie le r8le des Stethorus ci-dessus mentionnés nous semble aussi trés important,
comme l'est en Australie celui des mémes Stethorus en vergers de pommiers (READSHAN,
1971) et & Madagascar Stethorus madecassus vis & vis de T, neo caledonicus André
dans tous les domaines écologicues malgaches (QUTIERRES et CHAZEAU, 1072), Mrs—
d'autre part, en un jardin potager, établi sur défriche, souffrant de la sécheresse
mais ayant regu des engrais, nous avons observé des pullulations de T. urticae en
1l'absence totale de traitements chimigues, et nous ne pensons pas qu'en de telles
conditions climatiques exceptionnelles, le complexe de prédateurs indigénes puisse
maintenir le ravageur & un niveau de populations satisfaisant, s'il intervient
enguite efficacement pour le réduire lorsque les facteurs abiotigues deviennent
plus favorables.

Discussion et conclusions,

4 La Dumbéa (Nouvelle-Calédonie), les populations du prédateur P, persi=-
milis se sont nettement développées dans la nature dés le début du mois de décembre
a partir de multiples petits noyaux de dissémination installés artificiellement au
moyen de plantes adventices coupées et simplement déposées . sur les pieds de haricot
et sur les feuilles de pastégues. Le 11 décembre, soit un mois seculement aprés les
premiers l3chers de Phytoseiulus, l'acarien couvrait vne grande partie des surfaces
infestées,; puisque quelques individus ont é%é retrouvés & 1l'extrémité opposée des
champs ol les l&chers initiaux avaient été faits,soi{ un déplacement d'une centaine
de métres environv. La densité de Phytogieulus a ensuite augmenté brutalement sur
toutes les surfaces. D'aubre part, le prédateur est pessé de lui-m8me sur concombres
et tomates en particulier; sans qu'il y ait été libéré. Actuellement le contrble
biologique de T. urbticae grfce & Phytoseiulus persimilis est complet sur touteés
les cultures maraichéres de la ¥alléc de La Dumbéa, le prédateur étant transporté
par le maraichor lui-méme sur la fanes et plantes adventices prélevées dans des
champs ol le prédateur est bien installé, sur d'autres parcelles nouvellement mises en

(1) Nous devons ces déterminations 3 1'obligeance du Dr. T.7%. BRITTON du CSIRO,
Canberra; que nous remercionsg iciibien chaleureusement,”Ce dernier pense que ces
deux coccinelles ont été introduites en Australie, mais jusqu'ici, elles n'avaient
jamais été trouvées & l'extéricur de ce cortinent ; il ne nous étonnerait pas,
étant donné la richesse et l'endémisme de la faune néo-calédonicnne, gue ces es—
péces solent bien d'origine néo~calédonienne., La famense coccinelle Cryptolaemus
montrouzicy Mulsant, 1853, est bien d'origine néo-calédonienne, avant d'avoir fait
le tour du monde a partir de l'Australie du fait de son wtilisation en lutte bio-
logique 3 le Révérend Pére MONTROUZIER, dont elle porte le nom,; était un entomolo-
giste éclairé qui récolta et décrivit en Nouvelle-Calédonie un grand nombre de
Coléopteéres de 1853 & 1897, soit moins d'un siécle aprés la découverte de 1'%l
par le Capitaine James COCK (17743. ~

(2) Trois Oligota sont recensés en Nouvelle-Calédonie par FAUVEL (1903) : 0. chryso-
pyga Kr. trées cosmopolite, 0. gramaria Er. d'origine européenne; et O, rudella Fvl.
endéniguc 5 il semble que celui qui nouS intéresse est le premier nommé. I

(3) Cette punaise a été confiée pour détermination au Dr. G. GROSS du South Aus—
tralian Museum d'Adelaide.
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culture et ot T, ruticagagngcgévelopper, L'intérét des plantes adventices
est ici évident et nous avons conseillé de ne pas les détruire complétement,
en particulier sur les bordures. A part les expérimentations menées en con-
ditioﬁs naturelles par OATEAN et Mc MURTRY (1959) et OATMAN ot coll., (1967),

en Californie, sur culture de framboisiers, et & l'issue desquelles, malgré

les 1"chers en masse et un excellent contrdle biologigue de T. urticae, le
prédateur ne s'est jamais ingtallé & demeure dans le milieu écologique
constitué par ls pdantation de framboisiers — peut &tre parce gue certaines
températures californienncs ne sont pas favorables au mainticen de l'espece -

toutes les autres expérimentations mendes avec P. persimilis concernent

des cultures en serre. Cette nouvelle expérimentation en pléin champ, sur
cultures maraichéres cette fois, et sous un climat différent, débouchera
peut &tre sur l'installation permanente du prédateur en conditions naturel-

les. Cependant P. persimilis est réputé 8tre trés vorace en serres

.....

1'a prouvé en champs lors de la préscnte 1nterventlon de lutte biologique ;
dans les conditions d'une serre, il disparait rapidement aprds avoir dévoré
toutes les proies disponibles. Meis dans la nature, dans la mesure ou les

conditions climatiques sont toujours favorables & son maintien, P. pergimilis

peut ne pas dépendre de l'unique nourriture constituée par T. urticae, com=
me cela a été constaté en serres. L'univers écologique d'une serre est en
effet bien réduit et trés pcu d'abris peuvent &tre fournis 3 T. urticae et

trés peu de proies secondaires & P, persimilis. Ainsi, CHANT (1961) a couns—

taté que P. persimilis pouvait aussi se nourrir de thrips comme T, cin—

nabarinus Boisduval sur péchers en gerrez. Cependant le vent contrarie

l'activité du prédateur dans le milieu arboré naturel canadien (MORI et
CHANT, 1966), Dans ses licux-d'origine comme le Chili et 1*Afrique:dy nord
(MORT et CHANT 1966), il est bien probable que ce p -édateur, gqui ne volc
pas; n'est pas uniquément inféodé & T. urticae, car il aurait sans doute

dans ces conditions disparu depuis longtemps.

Ainsi, il cst possible que P. persimilis puisse se maintenir en

Nouvelle-Calédonic en conditions naturelles, alors gue de nombreux abris
constitués en particulier par les plantes adventices sont continuellement

fournisg & T, urtlcaeg thtoselulus est aussi doué dfune grande mobilité

au sol, dans laquelle le vent n'est peut Stre pas tout & fait étranger ;
Néanmoins, sa grande voracité - ou son comportement particulier en présence
d'une abondance de proies - reste un handicap certain pous son maintien

en conditions naturelles.
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Les causes d'un contrble biologigque si rapide et complet obtenu

grice & P, persimilis, ont été longuement discubées par de nombreux auteurs

4 la lumigére des connaigsances sur les caractéristiques de la proie et du
prédateur, en particulier du comportement de ce dernier (CHANT, 1961 ; MORI"
et CHANT, 1966), mais non des caractéristiques de 1l'environnement écologigue
naturel. HUFFAKER, VAN DE VRIE et lMc MURTRY (1970) ont déterminé selon
KROPCZYNSKA et VAN D& VRIE, la vitesse d#éorique que pouvait prendre le dé-
veloppement de P, persimilis face & T, urticae dans une interaction hypo-
thétigque ; OATMAN et Mc MURTY (1959) et OATTHAN et &oll. (1967) omt d'autre

part noté que le maximum des populations du prédateur était en moyenne at-—

teint 4 & 7 semainés aprés les premiers lichers le concernant dans les con-
ditions de leur expérience sur framboisiers : CHANT (1961), reldve trois
gsemaines en serre sur haricot, HUSSEY et 6oll. (1965) trois semaines égale—
ment sur concombres en serre et nous avangons un mois en conditions natue
relles sur cultures marichéres, ce gui montre que ce temps est peu dépen—
dant de la culture concernée et surtout des densités initiales de la proie,
le rapport du nombre de prédatevrs sur le nombre de proies restant en dé-

finitive seul en jeu. P, persimilis est réputé trés vorace : un Phytoseiulus

femelle miire pouvant dévorer 5 femelles ou 34 oeufs de T.urticae par jour,¥
ou bien 23 stades de T, urticae par jour (Mc MURTRY et coll., 1970 ; HUS-
SEY et ¢oll., 1965). Ce sérait en outre un prédateur spécifigue strict de
tétranyques — cette dépendance n'étant intrinséguement pas un facteur fa=
vorable (lic Murtry et coll., 1970) — son développement est en outre trés
rapide (4 jours & 30°), plus rapide que celui de T. urticae, 5 & 6 généra=
tions de P. persimilis correspondant & 4 & 5 générations de T, urticae,
selon CHANT (1961), tandis que HUSSEY et coll., 1965, avancent une vitesse

de développement double ; Sa fécondité n'est pas négligeable 3 4 oeufs par
femelle et par jour & 30°. Il posséde en cutre une grande fapacité de re~
cherche et dépose ses oeufs ol se tpouve la proie, ce qui auvgmente son taux
de fécondité effectif ; enfin, les prédateurs adultes attagquent wniguement
des proies adultes eb, ainsi que nous l'avons observé, comme CHANT (1961),

les jeunes shades de P. persimilis a'attaguent e ux larves et aux oeufs de

T, urticae. A la limite, toutes ces qualités seraient en serre des défauts,
si 1'4n conzidere unigquement le maintien du prédateur dans ce milieu arti-

ficiel ; mais en conditions naturelles, cela n'est pas prouvd,

% Selon BRAVENBOER et DOSSE (1962) ; ces observations sont en opposition
avec les observations de CHANT (1961) sur le comportement des femelles mfi-

res de P. persimilis gui ne s'attaguent qu'd des proies actives et en

particulier & des T. urticae adultes.
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Ajoutons gue Phytoseiulus est plus actif et ménge plus aux faibles hygromé—

tries; au contraire de T. urticae.{ Dans notre expériementation en plein
champ nous nous trouvions donc en conditions favorables; puisque le déficit
pluviométrique a atteint 93% par rapport & la normale durant les deux pre~

miers mois (novembre-décembre) et 799 durant trois mois (novembre-janvier).)

Se référant & LEOPOLB, SOLOMON (1949) et HOLLING (1961), MORI et
CHANT (1966) ont étudié le comportement prédateur de P. persimilis face &

trois situations particulidres : lorsque la densité des proies varie, lors—-
gue l'humidité relative varie et lorsgue la nourriture mangue. Dans le pre-—
mier cas ils obtiennent une courbe de GAUSE en cloche typicue, l'inversion
survenant lorsqu'il y a un prédateur pour.4 proies. CHANT (1969) explique
cette anomalie apparente par les perturbations causées aux prédaterrs en
cours de repas par un trop grand nombre de tétranyques en déplacement ; ce~

pendant, les oeufs ne bougeant pas, sont alors plus attaqués., Enfin, Phyto

seinlus affamé ne mange pas plus si orlui présente de la mnourriture. Dans

ces expérimentations, l'enviromnement d'une boite de pétri est trés simple ;

il est donc prouvé que les réactions de Phytoseiulus sont trés différentes

en plein champ; en particulier lorsqu'il se trouve en face de pullulatiomns
exceptionnelles de tétranyques;sinon, le prédateur, géné par les déplacements
de milliers de phytophages,; n'aurait pu réduire leurs pullulations. D'autre-

part, ce gui importe dans ce cas, c¢'est gu'une proie soit attaguée, soit

blessée et meure, méme si elle n'est pas dévorée, Selon CHANT)Phytoséiulus
met de 50 & 60 minutes pour capturer, tuer et manger une proie ; ce laps

de temps nous semble trop long & la lumidre dé&s. observation que mous atvons
faites sous la loupe binoculaire ;d'autre part, souvent les cadavres de
tétranyques que nous avons pu observer sur les feuilles prélevées dans les
champs, n'étaient pas entidrement mangés, les tétranyques avaient seulement
été bléssés comme si le prédateuvr; poussé par son instinct de prédateur,
était passé d'une proie & l'autre sans pour autant se nourrir de chacune
des proies capturées, (e fait est difficile & observer, car les tétranyques
bléssé® se désséchent trés rapidement. D'autre part, & 1'appui de cette ob~-

gervation, on peut observer que si chague Phytoseiulug met une heuwre pour

dévorer une proie, ce qui fait au maximum douze proies par jour et par
individu,; il ne pourrait trouver le temps de supprimer de telles populations
de tétranyques en si peu de temps, toutes les earactéristigues biologigques
du prédateur et de la proie étant par ailleurs considérées. D'autre part,

si chaque prédateur abserbait entiérement les liquides contenus dans toutes
ses proies théoriques, leur volume totel serait largement supérieur & sa
capacité d'absorption. Ceci laisse déja supposer un comportement particulicr

by

du prédateur qui se trouve confronté & une pléthore de proies, Nous avons

voofooe h
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pu déjd observer par ailleurs et plus faciiement, un tel comportement chez

les oiseaux Zostefogs sp. et Acrido-theres tristis et chez une gudpe Polistes

dui s'attaguent et Nouvelle-Calédohie aux pullulations de chenilles d'Othreis

fullonia Clerck (Woctuidae). Dans ce comportement les prédateurs, se trou—

————

vant en présence d'un grand nombre de proies, les tuent pour les tuer saus

les manger. Un tel comportement peut difficilement &tre mis en équation.

Définir 1'efficacité dun prédateur devient ainsi plus délicat.
Un prédateur efficace pourrait &tre celui dont le taux de multiplication
est trés élevé et dont chague individu détruit un grand nombre de proies,
mais sans gu'il soit trop spécifigue dang un mlien écologique trop simple,
sous peine de se supprimer lui-méme faute de nourriture., Si 1l'on se reporte
aux concepbts classiques de la réponse d'un prédateur digposant d'une popu-
lation donnée de proies, on retrouve dans ce cas prééis une réponse numéri-

que évidente (numerical response), les populations e Phytogeiulus ayant aug-

menté dans une proportion trés importante du fait de la grande quantité de
novrriture dont elles disposaient. Cette réponse numéricue est en. partie

la conséquence d'un taux de reproduction trés important (reproductive res—
porise). Mais, comme READSEAY (1972) 1'a constaté en Australie avec Stethorus

sps (Coccinellidae) sur T. urticae, cette réponse englobe aussi un certain

comportement par legquel le prédateur se rassemble 13 ot la dewnsité des proies

est maximale (a&¥regative response). In Nouvelle-Calédonie, Acridotheres-

trigtis forme des vols importants inhabituels gui se déplacent de biotopes

en biotopes riches en chenilles, comme Phytoseiunlus persimilis n'est obser-

vable que dans les colonies de Tetranychus urticae, et jamais sur des

. . . .dque .
feuilles ne portant pas de tétrenygues, ainsi:/CHANT (1961) 1'a bien le

premier constaté,

Quant & la réponse fonctiomnelle (functional response), c'est &
dire le nombre de proies détruites par un prédateur domné, elle apparait
plus complexe, le comportement du prédateur intervenant 12 aussi mais d'une

fagon plus discréte. Ainsi, jamais le nombre de Phytoseiulus observés sur

1'unité~fenille n'atteint de valeur excessive en plein champ : une quinzaine
de pprédateuvrs par feuille est u@maximum, la nourriture étant toujours abone
dante. Dans ces conditions, Phytoseiulus est nourri & satiété et, puisque

" . : ez s R atteint
le contrdle biologigue a été & terme trés rapidement/sans cu'il soit possible.

d'invoquer uniquement la réponsec numérigue pour expliguer cette vitesse,
il est probable que le prédateur réponde au grand nombre de proies dispo=
nibles par un comportement particulier dont la résultante est un nombre de
proies détruitesplus grand que celui que lui permettmit sa multiplication
et sa capacité d'absorption. Le comportement que nous avons invogué rend

compte de ce phénomine,; & savoir que le prédaoteur est capable de modifier

noa/.oo
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irigtahtahément son taux intrinséque de prédation, c'est & dire ses besoins
ou mieux sa consommation, en particulier lorsgue se trouve mis & sa dispo=

sition brutalement, dans le milieuy tne densité surabondante de proies.

Enfin, un point important est celui du comportement de P, persi-
milis face aux traitements insecticides, sille maraicher se trouve obligé
d'y recourir sur tomates contre les noctuelles ou sur choureontre la teigne
(Plutella maculipennis L.). SIMITH, HENNEBERRY et BOSWELL (1963) ont montré

que douze produits chimigues, dont quatre fongicides, sont mieux tolérés

gue d'aubres par P. persimilis. D'aubtre part, OATMAN et ses collaborateurs

(1967) signalent que le phorate et le binapacryl! sont sans effet sur le
prédateur, Cependant, le rdle que peuvent jouer les plantes adventices est
ici aussi tré&s important, car le prédateur peut s'y maintenir tandis que
les traitements chimicues affectent ses ppulations sur les cultures maral-
chéreg voisines ; ensuite, il peut repasser sur celles-ci si T, urticae s'y
développait. Tn 1l'abseence de traitement chimiques, qui supprimeraient la

proie, le prédateur ou les deux, il n'est pas sfir cue P, persimilis se trou~

vant & _la foig sur cultures maraichéres et plantes adventices,soit autoli-
mitatif face & de fortes pu faibles densités de sa proie; s'il répond nu-
mériquement et de fagon indéfinie aux distribubtions de sa proic sur les

plantes, méme si la densité de la preie est faible, Le rBle des proies se-
condaires sur plantes cullivées et sur adventices est en cela important

également, car leurs présances alternées, en fonction des facteurs abioti-
ques, peuvent couvrir les exigences du prédateur et compléter en cela l'ap-

port fourni par T. urticae,

Ce n'est que lorsgue de nouvelles conditions Glimatigues favora—
bleg aux pullulations de T. urticae seront réunies gue l'on pourra juger

~

de 1'efficacité a long terme de Phytoseiulus en conditions naturelles. Ces

conditions de sé&cheresse peuvent survenir en juillet prochain sur fin de
cultures de chouz ou mieux en octobre~novembre 3 l'approche de la saigon

séche . Cependant, s'il fallait réintroduire et dissémirer & nouveau Phytbo-

seiunlus dans le milieu écologigue néo-calédonien,; il n'y aurait avcune dif-

ficulté; ce prédateur s'adapbtant trés bien aux conditions climatiques de

1'3le,
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Dégats de Tetranychus urticae Koch sur courges et

action de Phytidseiulus persimilis A.H.

am—————

L]

1. La plage de feuilles désséchées au premier plan marque une forte
- attagque de Tétranyques sur les premidres feuilles. Le contrdle bio-

logique s'étant établi avec Phytoseiulus persimilis les feuilles sont

par la suite restées vertes, comme au second plan (parcelle 5).

2- Les premidres attaques de T. urticae ont complétement déssdché les premidres
fenilles des plants de courges. Ce plah% prend racines 3 1l'endroit marqué d'une

. fldche. La tige et les feuilles sur la partie gauche de la photo sont des pousses

récentes du plan voisin. Avec la forte ihsolation, ces fenilles perdent de leur tuce

gescence, mais elles ne portent plvs de tétranyques (parcelle 5).




Dégats de T. urticae sur tomates et

action de P. persimilis.

4~ Champ de tomates d'abord attagqué par

T, urticae puis P. persimilis a été in—
——

troduit :les feuilles de tomates sont
désséchées par le phytophage dans la
partie inférieure des plants mais elles
sont restées vertes au sommet grice a
ltaction prédatrice de'Phytoseiulus
(parcelle 25.)

3= Champ de tomates continuel-
lement envahi par les pullula~
tions de T, urticae : en fin
de végétation tous les pieds
sont désséchés, (parcelle si-
tuée en dehors de la zone ex-

périmentale.)

5~ Contrdle biologique complet d'un
champ de tomates (parcelle 22) :
toutes leg feuilles sont intactes,
Le prédateurg s'est déplacé sur ce
champ avant d'y &tre 1ibéré massi-

vement.
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Contrdle biologique naturel de T. urticae sur champ de

pastégues au moyen de P, persimilis.

6~ Le prédateur s'est déplacé sur ce champ de pastigues en début de
végétation et a effectué un contrdle biologique continu, aucun 1l&8her

n'ayant été effectué (parcelle 14.)

T— Jeunes pastéques indemnes de T, urticae ; au premier plan on aper—

goit de nombreux plants de l'adventice Amaranthus pamiculatus, plante

h&te sauvage de ®@burticae (parcelle 14.)
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Contrdle biologique de T, urticae Koch

sur concombres au moyen de Phytoseinlus persimilis A.H.

o

8 - Le contrBle biologique sur cette
culture de concombres est en cours ; au
premier plan quelgues vieilles feuilles
portent des plages claires (jaunes) in-
diquant de petites colonies de T. urticae;
cette plante est *tres sensible aux atta-—

draes du ravageurs, mais P. persimilis a

réussi & éliminer complétement l'acardéen

phytophage (parcelle 20).

Adventices plantes-hbtes de

T. urticae en cultures marafichéres.

9~ 10 = Sur la photo de gauvche, Phaseolus semirectus, dont

les feuilles montrent de légers symptdmes d'attagues de

To urticae ; sur la photo de droite; Ageratum cony§§ides Lo
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Ixpérimentation sur le rBle du vent
dans la dissémination de T, urticae.

11 = A gauche de la photo : champ de tomates envahi
par d'intenses pullulations de T; urticae ; a droite :
de l'autre oGté du chemin, un champ de courgettes en
début de végétation avec guelgues foyers d'araignées
rouges. llne rangée dlassiettes engludes a été digposde
au sol el une rangée de cylindres englués au haut de
perches de 1m50 de haut (marqués par des fléches). Le

vent du sud-est venait de la partie gauche et balayait

le chapp de tomates d.ns toute sa longueur. Des tétranyques

adultes ont été vécoltées sur les pidges englués.

12— Méme dispositif que précédemment ; vue du champ

de courgettes.
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Bxpérimentation sur le rdle du vent

dens la disszémination de T, urticae.

A

11 - A gauche de la photo ¢ champ de tomates envahi
par d'intenses pullulations de T; urticae 3 & droite :
de l'autre cBté du chemin, un champ de courgettes en
début de végétation avec quelgues foyers d'araignées
rouges. Une rangée dlassiettes engludes a été disposde
au sol et une rangée de cylindres englués au haut de
percheé de 1m50 de haut (marqués par des fldches). Le

vent du sud~est venait de la partie gauche et balayait

le chapp de tomates d.ns toute sa longueur. Des tétranyques

adultes ont été récoltées sur les pidges englués.

12~ Méme dispositif que précédemment ; vue du champ

de courgettes,
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Attaques de Plutella maculipennis Curtiss (Lep.

Plutellidae) sur chou.

13— Sur chou Plutella est un ravageur aussi important

que T, urticae,.

Maintien d'une souche de Phytoseiulus persimilis AH.

au laboratoire.

14~ 15~ Au laboratoire la souche de P. persimilis a été cumsemde pendant

toute la dvrée de l'expérimentation sur haricots en pots et sur planches

de haricots en pleine terre. Sur la photo de droite, une barriére insecti-
cide (poudrages) a du &tre aménagée autourcde chague planche pour emp8cher
les fourmis de s'attaquer & . urticae. Ces haricots étaient infestés (ou

réinfestés) périodiquement si nécessaire par des tétranyques collectés dans

les champs de La Dumbéa.
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Exemple de questionnaire rempli par Mr. Trichard & la Dumbéa.

OFFICE DE LA RECEERCHE SCIENTIFINUE "T TECTNICUR

OUTRE-MIIR

Laboratoire d'Entomologie et de Lutte Biologigue

Programme Araignées rouges (7, urticad en Nouvelle-Calédonie

Questionnaire destiné aux maraichers : remplir la partie

A, les guestions de la partie B marquées d'un astérique et la partie C.

DATE 3 10 janvier 1973,
NOM DU MARAICHER : Mr. A. TRICIARD,
LOCALITE : La Dumbéa.

I

Questionnaire général.

DEFUIS CUAND D&S CULTURES MARAICHERES BONT ELLES INSTALLEES 3SUR LES PARCELLES
CUE VOU3 CULTIVEZ ?

Huit ans.

QUELLES SONT LES PRINCIPALES CULTURES ? (par ordre de surfaces décroissantes)

1) Tomates (3 ha) : 2°) Choux (2 ha) ; 3°) Melons (1,5 ha)
4°) Concombres (1 ha); 5°) Pastéques (1 ha) ; 6°) Haricots
(0,75 ha)

7°) Courgettes (0,75 ha).

QUEL EST LE TYPE DE SOL SUR LEQUEL ELLES SONT INSTALLEES ?

Alluvions minidres.

QUELS SONT LES RAVAGEURS PRINCIPAUX DE CES CULTURES ?

Ltaraignée rouge.

COMMENT AVEZ-VOUS LUTTE ET LUTTEZ-VOUS ACTUELLEVENT CONTRE EUX 2
Chimiquement .
De 1960 & 1961 (propriété Bernier — Collardeau) = aucun traitement
En 1964 et 1965 = aucun traitement

1966 = paraph&ne sur aubergines(culture arrétde)

1967 = kelthane
1968 = zithiol
1969 = lenthion

oon/ooo
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1970 = métasystémox
1971 = phosdrine et folimat
1972 = pacol.

QUAND AVEZ VOUS POUR LA PREMIERE FOIS CONSTATE DES POPULATIONS IMPORTANTTS
(PULLULATIONS) D'ARAICNEES ROUGTS SUR VOTRE PROPRIETE ?
El‘l 1969 o

SUR CUELLE (3) CULTURE (S) ?

Sur aubergines (1966) et concombres d'abord, mais non sur tomates.

SELON VOS OBSLRVATIONS, CES PULLULATIONS ETATENT-ELLES LIWES A UNE ANNTE
PARTICULIEREMENT SECHE T OU A TOUTE AUTRE CAUSE 7
Les pullulations suivent la saison séche et chaude, liées a la

s@cheresse.

QUFLLE AVAIT ETE LA SUCCESSION DFES PRODUITS PEYTOSANIT'IRES ALORS UTILISES 7

Paraphene, kelthane, zithiol,

DEPUIS QUAND IST-IL DEVENU TRES DIIFICILE, VOIR IMPOSSIBLE D™ TENIR EN ECHMC
LES ARAIGNE®S ROUGES EN UTILISANT CES PRODUITS ?
Depuis quatre ans (1969).

QUELS ETAIRNT LES BNGR.IS UTILISES 7 LEURS DOGES ?
En général, sur l'ensemble = 1 200 kg/ha dtengrais complet
800 kg/ha superphosphates
400 kg/ha de sulphate d'ammoniaque
ou 200 kg/ha de perlurée

plus cofuma ou fumier de poule.

TOUS A-T-IL SENBLE CUE L*UTILIS*TION D'UN ENGRAIS PARTICULIER OU D'UN ELEMINT
(AZOTE, POTAYSE, PHOSPHORE, ETCcoo) FAVCRISAIT OU LIMITAIT LFS POPULATIONS
DYARRIGNEES ROUGES ?

Difficile & dire : guand les conditions climatigues sont réunies,

les pullulatlons se déclenchent.

Y=p=T~IL BU {NE QUELCONCUR MODIFICATIONDDANS LYUTILISATION DES ENGRIIS ?
Oul,y au début on utilisait le sulfate de potasse, le superphosphete
et le suffate d'aﬂ%niaque on l'urée; maientenant on emploie l'engrais complet

12-12~20 (on dbtient & peu prés le m8me équilibre).
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SELON VOS5 OBSERVATIONS PERSONIELLESY COMBIEN DE TENPS FAUT IL A UNE PULLULA<
TION POUR SE DEVELOPPER ?

15 & 20 jours, du début de l'apparition des petites taches jaunes

sur les feuilles, jusqu'd la couverture compléte des Priyiilews

VOUS EST-IL POS3IBLE D'EVALUER LES PERTES DE RECOLTES POUR "UELCUES CULTURES
PRIFCIPALES, R™SULTANT D'UNE PULLULATION FAIBLE, MOTENYE, FORTE, D'ARAIGNEES
ROUGES ? (COMPARAISON DES ANNTES "SANS ACARIFNS" ET DES ANNEES “AVEC ACARTITN3Y)

Elles variént du 1/3 aux 9/10e de la récolte; selon les pullula-
tiong d'araignées rougesxiet la culture congidérée, si on fait la comparaison
avec une année normale(faibles pullulations et les conditions climatiques

normales) (voir le tableaun dans le texte du rapport).
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Questionnaire relatif aux conditions particulisgres ayantprésidé & 1'instal~

lation du prédateur parmi les pullulations de Tétranychus urticae. (7).

ATE DI RECEPTION DB PHYTOSEIULUS PERSIMILIS FN NOUVELLE~CALEDONIE, ORIGINE,
PLANTE~SUPPORT y MODE D'EXPEDITION.

8 novembre 1972. Souche expédiée par les laboratoires de Lubte

Biologique d'Antibes (Dr. P. Jourdheuil), sur feuilles de haricots placées
en sac plastigue, une feunille de papier filire absorbant 1'humidité en

exceés,

DATE D'INTRODUCTION DE PHYTOSETIULUS PFRSIMILIS DANS LA LOCALITE CONSIDEREER 2
9 novembre 1972,

CULTURES SUR LiSCUELLES LE PREDATEUR & ETT INITIALEMENT LIBERE
En bout d'un champ de tomates en fin de production,
En bout d'un champ de haricot en début de végétation (10 cm de haut)
Bn bout d'un champ de pastdques en début de végétation (tout jeunes
fruits)

Fn bout d'un champ de choux trés attagué par Plutelle maculipennis.

(voir plan)o

METIIODE UTILISEE POUR LE LACHER 7

Chaque foliole-support expédié d'Antibes et portant T. urticae et
son prédateur a été agralfé & une feuille de tomate, haricot, pastéques ou
de choux portant de fortes pullulations d'acariens (au moyen d'une agrafeuse

de bureau).

DENSITE DU LACHER DE PHYTOSEIULUS ?

Une dizaine de prédate:rs par foliole, sur une centaine de folioles

goit un millier d'acariens environ.

SURFACH DES CHAMPS 5 POSITTON DES UN3 PAR RAPPORTS AUX AUTRES ¢ EMPLACEMENTS
DES PRI IERS POINTS DE LACKER (PLAN) ?

voir le plan joint au texte.

IENGRATS UTILISES 3UR CES CHAMPS, LEURS DOSES 3

Voir le texte du présent rapport.

DAT 3 D25 SERIS DES DIVERSES CULTURES 7

Toir le texte du présent bappori.

(1), ne répondez pas aux questions non marquées d 'un agtérigue, le labhora~
toilre de 1'ORSTCM répondra.
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ARROSAGES (METHCDE, NOMBR™, HAUTEUR D'RAU APPROXIWATIVE) DURANT LA PERIODE
DE DISPHERSIOF DU PREDATEUIR ?

Bspersion par rampes oscillantes sur des bandes de 120 m de long

par 15 m de large, & raison de 4 heures par jour et trois Ffois par semaine

(12 heures par semaine), le débit étant de 12 m3 & 1°'heuré.

PLUVIOMETRIE, TIVPERATURE I IPSOLATION DURANT L'TIUSTALLATION DU TRIDATEUR ?
Données assimilées a celle de Nouméa, distante de 15 km.

Pluviométrie mensuelle

s ¢ mnovembre : décembre : Jjanvier : sommes s
s 197273 . 154 8 643 E 39:4 H 47,1 E
s moyennes H 3 H :
s sur 67 ans: 52,5 s 7145 H 105,4 229,4 =

°
°

LT

°
°

- I . PP ;7 .
Tres forte secheresse, doit un déficit de 79 ¥ sur les trois
mois considérés et de 93 ¥ sur novembre-décembre,

’

Températures = 24° — 32° (moyenne 28%)

Insolation = trés importante.

DIRECTION DES VENTS DOMINANTE ?

Sud~Est, dans le sens de la longueur des parcelles,

MAUVAISES HERBES PORTANT EGALFMMENT DES COLONILS DE TETRANYCUES ?

Amaranthus paniculatus (Amaranthacées)

Solanum nigrum (Solaﬂées)

Phaseolus atropurpureus (Légumineuses) et Phaseolus semierechus

(Légumineuses)

Bmilia sonchifolia (Composées) et Fclipta alba L. (Composées)

Ageratum convzoides (Composées)

TRAITEMENTS HERBICIDES ?

Aucun traitement

DENM3ITE DE3 ARATONZNS ROUGES U MOMENT DES PIWIIERS LACHFRE 7

Toutes les feuilles des diverses cultures atteintes étaient red
couvertes a leur Face inférieure d'un feubrage continu de filg dfis aux
acariens et la densité de ceux—~ci était telle qu'ils recouvraiert toute

la gurface disponible (des centaines par feuilles);

ooc/eoo
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DATE DU DER! IER TRAITEIVINT CHINIQUER , EMPLACBIENT DES CHAVWPS TRAITES ?
Champ de tomates le 25 octobre 1972, (parcelle 1), aucun effet,

LACHERS SUCCESSIFS DU PRIDAT/UR (DEPLACEFENTS ARTIFICGIFLS) ?

9.11.72. Premiers l8chers en quatre points,
24.11.72, Transports de tomstes et Amaranthus sur haricots,
27.11.72, Transports de feullles de tomates et Amaranthus sur

haricots, courges et courgettes et transports de
feuille de pasteques sur pastéques.

1.12.72. Transports de mauvaises herbes sur haricots et pasteques

19.12.72, Transports de mauvaises herbes, haricots et pastéques
sur concombres, choux et tomates jeunes (voir plan)

PROGRESSION DU PREDATEUR 3UR LES DIVFRZES CULTURELS, DEPLACEITITS NATURELS
DU PREDATENR (SONDAGLS) ?

Sur haricots et pasteques la dispersion du prédateur a été favori-
sée par guatre transports successifs de colonies importantes,

Sur un champ de courges la longueur du 6hamp a été aecouverte en
un mois (27.71.72. au 28.12.72.) et le contrdle complet obbtenu ; sur un
champ de concombres en un laps de temps plus faible (une guinzaine de jours)
car le prédateur est arrivé seul sur cette culture avart d'y &tre 1l3ché en
fortes densités ; de w€me dur deux champs de tomates ; les Tétranyques se
déplacent aussi, et la densité des migrants allait en diminuarnt au—~fur~et—

a-mesuee du contrdle obtenu sur les champ adjacents.

EVOLUTION DE LA DENSiTE DES TRIRAFYCURS T DE LA DENSITE DU PREDATEHEUR SUR
CHACUNE D3 CULTURES DANS LR TEAPS ?

Sur tomates anciennes, jeunes haricots, jeunes pastdques et choux
abandonnés (& cause de Plutella), la densdté des Tétranyques &tmit 4 au
départ maximale. Les tomates ont été abandonnées (désséchement par suite du
mangue d’arrosages) ; les premiéres feuilles de haricot, de courges et de
pastéques se sont désséchées sous les attaques des acariens, tandis que les
feuilles suivantes sont restées vertes ; sur les cultures suivantes = con-—
combres, poivrons,; choux, salades, les populations de Téitranyques furent
plus faibles & cause d'un plus faible nombre de migrants et de 1l'action
conjuguée du prédateur et les symptOmes d'attaques sort faibles sur les
premidres feuilles (plaques jaunes) : sur les cultures récentes (pastéques

et tomates) les dégats sont nuls,
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Résultats.

QUELLE EST A VOTRE AVIS L'ACTION QUE L'OMEDOIT AU PREDATEUR ?

Le résultat est Prés bon, la preuve en est queS§£ culture de
concombres, de la fagon que l'invasion se présentait, la récolte était
pratiquement nulle. Sur vieilles pastéques, l'action du prédateur s'est
faite sentir assez tard dans la végétation, si bien que la moitié du champ

a été sauvée en fin de végétation (parcelle 10 sur le plan).

SUR QUELLES CULTURES LES RESULTATS SEMBLENT LES PLUS PROBENTS %

Pour le moment sur les conbombres, oRt les pullrlations semblent
en voie de disparition et sur jeunes pastéques ol des jeunes feuilles comw
mengaient & jaunir, mais ol le prédateur a nettoyé nettement les araignéés,

les a stoppées.

PEUT ON FPAIRE UNE COMPARATSON A POSTERIORI ENTRE LES POPULATIONS ACTUBLLES
D ARAIGNEES ROUGES ET CELLES OUI AJRAIENT BXISTE SI L'ON /VAIT CONTINUE DE
FATRE DES TRAITEMENTS ACARICIDIS 7

| Si on avait continué & faire des traitements acaricides on aurait
toujours auntant dfaraignées rouges, on n'aurait pas pu eunrayer l'attaque 3

il y a impossibilité de lutter efficacement.

LA DIFFERENCE PEUT-ELLE A VOTRE * VIS TIRE DUE A DES COFDITIONS CLINATIAUES

PARTICULIERES, A TOUTE AUTRE 8AUSE OU BIEN A LA PRESENCE DE 1'ACARIEN PRI~
DATEUR DANS L® MILIEU 7

Les conditions climatiques pour l'araignée rou_e sont idéales
pour gu'elle pullule. 5 'il y avait eﬁ de grosses pluies on aurait pu faire
cette o%ection° L'année dernidre, & pereille épogue, on a récolté deux fois,
puis le champ a été complétement détruit par les araigznées rouges (en

décembre). (Il s'agit d'un champ de ooncombres) .

CONCLUSION IT REMARQUES GRNERALLS.
MBmes remargues que précédement. A mon avig, le prédateur s'est

bien établi et s'est bien adapté,

DATE : 10 janvier _1973.

SIGNATURE : signé A. TRICHARD,




