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par l e  Buieau Permanent, d Paris,.. 
.. ,:..i* .... . ;  . . ' < . .  .. - ... * _. , . " .  . .  . . . .  .," , I ._L._ . . . .  . . . .  _. . .  ..-.. . . . . . . . . . . . . . . .  

. . . _. *" . . -. : ........ ::qui'?k@j.?ré3& 
au terrain.  ( la  section entisre CO 

. .  .. < .. - . ,.,%. .......... . . . . .  ..._. ... : :. 

, .. tions développées A t i t r e  persamel  Tar les membres du comité. 
.:. : . ; ,;. . . . . . . . . .  . .i I 3 , s.; ', -' . . . . .  I . . .  .. _.. e , '  .......... ,,__... "__._.. .... ~,.-~--- .-. . " ...... I .  

La PrGsent'K' exblo'itatron va évidement plus lo in ,  dans l a  
perspective de l a  réunion i 'octobre 1974..qui..d.&~raik., e l l e ,  aboutir  5 des:  
décisicons o On : a :  e~s?yé  ;de.,.t.irer l e  max~~u~:,do..ïconc.lusions précises en 
ayant soin de ne ipagi:s!,é~axfcer du :;conteriu .r&3 :.des rGponses. On n'a pas 
cherché 2 esquiver absolument le .car.actère 'na.tti+citLlement rgbarbatif  d '  une 
exploi ta t ion f i d è l e .  On a seuletnen8r,;.év'irt¿5 que  -l.e.'d,éssagrément d e  l a  lec ture  
n 'atteigne un degré insupaortable .,.h;:,le.isouc;i .du dé ta i l  s 'arrête donc l à  
o9 P 'attention. du lec teur  risquait.'de -se diissiper.: . . . .  

~ , . ~ ~  ' . . . . . . . .  , ~ ,  , . , : . , , ; , ' ',Y '( :; ': .:.i ' ; 

! . . I  . . .,."i i.. !.'i.... ....... - : 
. .  

3 f i .  ..........-!.. . .  : - s .  : 
,l..__,. . . ..... I ........ 

'. '., .!. . , ' , . , ' ;, : ! 
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9. LES C&JESTIONNAIRES ET LRIj R EXPLOITATION 
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( 1  , I  

1 .  LE QUESTIONNAIRE No Z 

. . . . . . . . . . . . . . .  ,..;!,,';, . . . . . . . . . .  i : .  ' 5  >, . . .  1 . . . . . .  .: .2. .. d ?. ,': . .  
(prépmE ,par  .J., Wurtz e E  .:paer&;ilg,e.r), 

o1 Souhaitez-vous que l 'ensenble des réponses soient  réunies  ' 
e t  diffusées  auprès d e  l'ensemble des chercheurs d e  l a  section ? 

PrGf érez-vous ,.que;. seule  .~Fne, .explqitation de ce questionnaire 
. . . . . . . .  . .  .., . . . .  

',Z . , , v- (  . .; : . . . . . .  . .  . ,. ., . .  
, -: ' .. ,. i . . . . .  .... . ,  , '  ... . .  .... ..IL 

' I  

03 S i  une n a j o r i t é  se dégageait pour tine diffusion i n  extenso, 
e t  que vous é t i e z  d'un avis contraire ,  accepter iezvous néanmoins que 
vos réponses so ien t  d i f fusées  ? 

. . . . .  . . . . .  . . . . .  . 3. 
i 

', ' , ._ ,, I '.. ' i : , , ; r :  .,, ' ': : ' I  ,;,:; . " ' .. . .  i ._ . ,-.. ..)-. ;:. ! " . I  :;.:::.:. 1:. : .  ,, .. _ .  . _ _ .  . . . . . . . .  . 

. . . . .  ..: vpus pouvez éventueIJeF.ent: ymqu,erj:d ',un .,,signe :Jes passages 
que vous désirez ne 'pas  voir  . . .  .pub%,ier..: . . .  ,: . .  ! , .  

:,i _ _  . . . . . . . .  >... . . . . . . .  

. .  . . . . . .  . .  , ..,: ; .: ~ i., . ,  . .  .r. , .  . " . . .  i. . . . . . . .  j '  ... :..! ... 

(., . :.: ..t' , j . . ,  ; > i '  '/( ,.,, , , i .. . 
% _  ' i ........ . .  ... 

. .  ..:i !.'-,"",;';, 

,;.. . . .  . , . .  
' . ~ . .  . . .  . .  .;. . ; . .  .I 

. . .  . . . . .  . . .  . .  ' , I .  : . ,  . .  
. . . . . .  . . . .  

. .  1 
! ( ' . . ' .  . .  . .;"! + ; : .  . ..: , . .  ". . I"..  .: .,,. ..- . I . . ' 

. I .  . . I : .  

1 ..-. , . . I  
: . . . : : , # I : ' ,  . 
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05  

06 

Votre nom 

. Votre l i e u  d 'a f fec ta t ion  , r  3 

. . . . . .  . c . . . . . . . . . . . . .  i.:, :'.d. . . .  . . . . . . . . . . . .  ' ... 
... . . . . . . . . . . . . . .  . . . .  . . .  ...... . . . . . .  . . . .  i "  

. .  ,.e . ' . _ .  ;.. , . .  ,., . . ' .  

I. 2 . 2  . I  . : f .  . I  : 
. .  - I INSERTION:::..:. : . !-.,< , : * i  

BANS LE PAYS HQTE 
. : . I ,  . i -*:, . : ..... 

A&s questions) quij.i~dans 'I ~ .'.$uers ''so'at;.'res d&m&$nes .pr@ci,s'. (d'u. fit,&.k; .,,, ~ 

: .  . 
1 1 '  ' . 

l e  pays OG vous vous trouvez, vous semblerit.r.'quér2r-:Ie plus l a  
contribution des géographes d e  1'ORSTOM dans les années qui viennent ? 

.. ,. . . . . . . .  . .  ....... , <  . . . . .  . . . . . .  
.. . . . . . . .  

.,i':,? i: C '  
z. .i 

. . , . , : - !  . . . .  . . . .  . , I  , . . .  
. . . .  . . . . . . . . . .  .. . . . .  1. I . I ' [  ..,, , : :; ,. #.,.. 8 . . . . . .  

12 . Est-ce que vous estimez que votre  recherche ac tue l l e  est motivée d e  
façon évidente par l 'une de ces questions ? 

. Laquelle ? 

Quelles  furen t  les circonstances contraignantes ? 

14 

15 

. Envisagez-vous une réor ien ta t ion  d e  vo t re  recherche (nouvelle 
problénatique dans votre  donaine actuel)  ? 

. Dans quel sens ? 

. Envisagezvous ou souhaitez-vous vous lancer 2 brève échéance 
dans un au t r e  domaine ( spa t i a l  ou thématique) de recherche ? 

. Lequel ? 

. Quand ? 
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I . . en occasicnnant des  
ll. ' '_ duestions ,prÒches, d 

. . .  . . . . . .  . . . . . . . . .  ' ! . :  " 
. . :  

. . . .  . .  ,., ,i 2". : (. , -e  .: -,, .:: .: . , :-: ,, _, ' . . I 

r:$.Cisez .:,.::. I :., . .  

II. INSERTION DANS 
LES THEKES DU C.T. 

. .  .-., . . . .  ~ ~ . . .  
. .  . . . . . . . . .  : . _  : : - .  I 

. . . . . . . . . . . .  . . .  i .  i.:.:' . :.: . . . . . . .  

vous..gue votre prq316;ratique de  ,recherche s ' e s t  
rgel'leinent, dari4 I-'.& 'ou l'.'autre thème du C. T. '? 

. . .  . . . . . . . . . .  , ,. , , _ .  ;,, ~." , .. : . j .': ..;; ':'. I. ' 

. . .  . -  - .  . 
- - .  . 

! . ' .  . .  . . #  
. . :. :. 

, . . _  
22 . Pensez-vous avoir p rof i t . -~e~; l , . ) , ex is tenc~ des thènes ? 

.i- gy, i  ,, de ...qu e l le .  façom..'L.es &Gines: lvous ,aqt-i ls  été u t i l e s  ? 
. . . . . .  . .  

. , l i  . . . . . . . . . . . . .  , >  .:,,. "., ,:* 

. . . . . . . .  .. rit.; .an, cadre .de:. réf,érepce votre  a c t i v i t é  
scienrif  i.Gqe:.:? . . .  , . ( I  '2, . . . . . . .  . .  

, . . ( . . .  
.... . . . . . .  ... 

1 .  

'comparatives ou 
s synthèses u t i l e s  ? 

. Précisez 

. . . .  

24 . Avez-vous pratiquement rencontré de  tel les occasions d e  synthèse ? 

. . . .  . . . . .  "' " 
.. i ' Z  

,=,,'i"..,-: . . . . . . . . . .  . . . . . .  . . . .  ..I ,; .?.i . . "  
_I 

'. " . % ,i. :.. . 
I..... ". 

25 o Entrevoyez-vous l l x c B s i o n  e t  l a  poss ib i l i t é  de  consacrer une 
année, en collabpration E ~ S C  pn au deux collègues, B un t r a v a i l  
de  synthêse '2 

"., ,. . . . . . . . . . . . . . . . . .  , . , ? ~ . , , : . . X i :  '<:CL: ;;;i F..,;: 'C-... .).. ; : , ,.; I , :  :': * .  ,. 'i , . ' '. , . .  
~ .. I 

. .  - .  
.. . . . . . . . . .  . . . . . . . . .  

. Quelle  opinion,portez-vous de recherche auquel 
P . 2  ; I ! . ' ? . ?  

26 
... 

. .  "[y * ;-..:-! ~ .. : , . sa pertinence 

27 . Pensez-vous q u ' i l  f a i l l e  le maintenir, 
. . . . . . .  - . .. .I .... 1: . ' I L ' . -.,: . : '":.. 

i .!. 
:> y .  _. . 
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. . . . . . .  . . .  . .  . .  . :  !"!..::.*:..; .:..: 
. . . . .  . .  I : .  III. LES THE$ES ET LES . .  ... 

: ..... " . ' i . ' "  I i .i  . . .  ... 
. .  REALITES LOCALES 

<:: >;*',::,.,.,:'',>'~ , :  7:,i-..::3.,::;<:,:, . . '  ' 
. . . . . . .  - .  . :,? ,., .,.l. . , t . . . . . . . . . . . . .  .! _. ... i :. :. 2: ; ; r * ? .  

31 . Faut-il considérer qu ue de l ' o f f i ce ,  e t  de 
c. :.:. .C' . :i!i ; .nq.gr.+-: _d.._ _ I  . . . . . . . . . .  .seot;ion erS:partic&ier, . . .  " . . . . . .  .,&oiye .i'?'.. tolQigatoirement avo.ir pour 

object i f  une recherche thématique à l'-'é¿hell.e du nonde t ropical  
ou d'un continent ? . .  . . .  ....... I., . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . ~ . .  . . ,  . , .. ~ /' < 

32 ..7;Lsans, b a p i . r ,  da.. telles..pr$occup .... .. .. * ~: , f au t - i l  . . .  au contraire  donner l a  
. . . . . . . . . . .  e1.1es ou non e t  qu 'e l les  soient  

. .  . . . . . .  8. un ,émie,tterr?ept de  . . . .  nos ,,$r+vaux J ?. :. . . . .  

primeur aux p r i o r i t é s  ' iocafes 
ou non liées 2 des p r o b l h e s  d e  développement), au risque d'aboutir 

.... . . . . . . . . . . . . .  , l ' i  . 
,>,:. i t : ,  ", :  . . . . . . . . .  .. ' 2  . ' - . . I  : : , )  ", _ _  , ! ' . . . . . . I I  

33 Pour conci l ier  les deux objectif.6, .. ;croyez-vous .. 
_.I qu ' i l  f a i l l e ,  par tant  

des p r i o r i t é s  locales ,  ne r e t en i r  que c e l l e s  qui permettraient l a  
déf in i t ion  d'un thème d ' in t6rê t  gént5ral ? 

. . .  . . . . . . .  . . . . . . .  ....... '. :. ....... ' l,.:ì ;. . .  , . ; 1;;) , >.*'$: :~jl : .' . ".,.,.:.'.:.:.i: , I 7 . : .  4 .- I 

.; I < (. . 4 ,. 
iV. LA NOTIiOm DE' TIIl!hlE 

41 . Par l a  notion de thème, prgférez-vous qu'on entende p lu tô t  

. un domaine de  recherche très large (come l a  plupart  des t 2mes  
... . . . . . . . . . . .  , .  . . . , i .  ., , , ".. : ." . I .  1 8 -t . I  . ac tq~l . s ) :  . .  I . . . . . . .  : .: ' n'?.'.:.:.: r . . . .  . . . . . . .  . .  

4.2 

4 3  

. . .  .. , . >: / , < Y '  . . .i..:, ,> ,..,. .: ;,J'. ' I L '  ',: ;:" :':'--?::'-.:[,.;:,' I.:',." .: ' ' 

\... . . .  , i . . . . . . . . . . . . .  . un domaine de recherche plus l i m i t é  

. une question préc ise  (les e f f e t s  de cec i  sur cela)  
. . . . .  s i  ' ,? ' i  : * . .  J .; c .* .: .:- .J .. .. . . .  i ; ' > -  . i . .  ' i .  ., 

. une interrogat ion cruciale  ( p ~ ~ u ~ y o n ~ ,  .,.... éxi.ter te l le  catastrophe peut- 
on espérer te l le  évolution heureuse 'd"un problème de premier ordre) ? 

..;,.i , . . , ~ a ~ , . r . : , y ~ . 2  . .:i.. ' __-.. .I .. - ._._..  ; : < a :  . 
e Croyez-vous que les deux acceptions extrêmes., en tout cas deux 

:I '  :.- . . . . . . . . .  . .  _. .... 

. Pensez-vous , ." ., . ., , ,3u... contraire  que, 1 'e f fec t i f  de l a  section é tan t  dé r i so i r e  
face â l 'étendue du monde t rop ica l ,  il f a i l l e  n e t t r e  délibérément 
l e  cap sur qu&lqi&s interrogations e s sen t i e l l e s ,  vo i re  sur quelques 
inquiétudes ? 
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. .  

44 . A moins que l a  vocation de l 'Off ice  s o i t  de mener une recherche 
dégagée des inquiétudes du moment, ce qui se défend ? 

. .: . . . . . . . . . . .  1' ,::,: 'I 
- . .  , . .  . .'!,., : 

, .  . , .  1 .  . .  : I -  I . .  . .  . . . . . . . . .  . . .  - 1  

. . . . . . .  
, . _ I _  . ' . . . . . . .  

.. , , 

51 o Que ~ l ' o n  privilGgie, dans l ' o r i en ta t ion  de nos recherches, des  
prkiritGs. löca les  ou de's. soucis  thématiques d'ordre général, 
vous paraî t - i l  p référab le  de nous en t e n i r  à des problsmes 
relevan: essentiellement de not re  d i sc ip l ine  ? 

i' 

. . . .  . . .  I . ,  " .  . .  . . . .  . . . . . . . . . . .  . . . . . . . . . . . .  . I _  . : . .  I .  . . " , .  . .  I. . , 

52 e Jugez-vous au contraí& ' (no taken t  s i  'vous ê t e s  pa r t i s an  d'une 

,. ques;t,ions les plus. dtgnes d.'gct-eqt,&n, .sont, d,?essence multi- 
concentration des e f f o r t s  s u r  des problsmes cruciaux) que les 

. ,  
. .  

.;, .d?s ,c ip~ina i re  . . . .  . .  . . . . . . .  ?.,. ., .i ' :.. - ( , ; '  i., ;?y . .  

.., . . _  Pensezvous donc q u ' i l  f a i l l e  m i l i t e r  en toute  p r i o r i t é  pour 

p lus ieurs  disGpISnes'; au: m6ihs: d.ä 

-. 
53 

. .  
,: . !  .: ' i ue  soient: d é f i n i s  .des' oKjece2fo 4 ntifí ,ques comuns à 

6 cadre des sciences 
h a a i n e s  ar peut-ctre L. avec 198 ~ G ~ C T C ~ S  agronomiques ? 

. . .  . . . . . .  . . . . . . .  . . . . . . .  
, . .  , ,  

> .  3 i. L .  
. .  

, ' ,,I ::.:::.< ',: ,, 2 : ' ; . I  :' " '  

. I .. ~ . .  
.'I '54'. :: ; ; ! ' ,  . '1. 6u'ei pgnsez-voqG . ~ & I . X & ~ ~ ~  sur le 61iii-i de l ' e f f i c a c i t é  ? 

. I  _.- : I . . . . .  
. . . . .  . . . .  . . . . . . . .  ! . . ' " .  '. ,_ . . .  1 . .  . . . . . . . .  . . .: . . . .  . . . . . . . .  . . .  \ . . . : i  .! .!:'; i . .  . .  _ . L .  . 

. ,  

~, , _  . ... . . . . . .  .:, : : .  _. 1 . . . .  . I .  

. .  
:-. ,. ._ 1 . . ': 

.. - ... . .  *---Y---- . . T i . . . ,  . . . . . . . .  I , . .  
. . . . . . . . . . . .  I ,  

1 . ( 1  

: >  ., . .  . . , .  

. . . .  
, ,;,,;. :. '' :..I :; , . . . :i , 

. .  . s  . . . . .  i 
. .  .... . . .  i . .  , . . r . ,  i ..'I , . . .  . . . . . . . . . . .  L.. I. . . . . .  : . . . .  > -  :: 

: ,  ., ,. _I .. i _ .  . .  . . . . . . . .  . .  . . .  ..... .i ..~, . . . . .  . . .  

. ' ! . %  , I. . i '  . . - _  , .  

. .  .-A-- ---- -I ..!i. I .  . .  

. .  
63 o Avez-vous d 'au t res  prOb2¿3" B soúlever à l 'occasion de cette 

. I  . .  . .  , . ;  . ' ; i  , , . .premiZire . ." I  réunion du Gomité Teclmique (problèmes matér ie l s ,  ,d'af- 
fec ta t ion ,  de publication, e t c , ,  # )  ? 
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. I  

: . .  % ' .  
. .  . I :. , . 

..... 
. .  

A t i t r e  documentaire, nous vous donnons *'¿ i ca t ion  de l a  
l i s te  des thèmes retenus dans l e  cadre d'une Action Thématique Programmée 

ans: - $e domaine "Croissance 

.de L'espace selon les 

... 
'i. . . . . . . . . .  

. ' : ' : y . ; . !  :-..2:6' Bilan e t  per?p'Gef l u t t e  contre 12 ségré- 
, gation. . . .  eg milieu u 

. . . . . . . . .  . . . . . . .  . / ' .  ' 
.;t, 

i- 

. ,". ,. ' , . , ' 

3.  La par t ic ipat ion,  OG l a  non-payticipation, des citoyens aux 
décisions d'urbanisme ; analyse typo7 u@ e t  conditipns de 

' .  * .  . 
. . . .  eff igackté  ..i .,v., ....., .... ... . . .  I",,. .. . ) '  

.. ,. 
i.. ' , . 1; 

, . .  . '. 

&t :se, d&f+g&,; 
1 , .: .,. i 

. . '  
d@gep iee  1 ' i n t é G t  co l l ec t i f  

akière d ' équipërn 

Comer.: 25.f -FErznci.er 1 'habita% selon !.es données locales  ( c l í -  
matiques, cu l tu re l l e s ,  poli t iquez,  économiques e t  sociales)  ? 

." . 
6. Conditions psychologiques, 5conomiques et-- sociales  des expérimen- 

tacions en matière urbaine e: d e  leur  diffusion. I .  

!I .. 
' . . >qqd- .. .. .-. ! ,;. 

7 o Aspects économiques, jur logiques e t  sociaux de 
l ' i n sécu r i t é  en milieu nrbairr ec  périurbain. 

CFest  5 des thèmes du type des six derniers ,  qui contiennent 
une interrogation précise ,  que nous pensons lorsque nous 6voquons 
l ' éventua l i té  de thèmes-questions (moisisme er  qua.".rième options d e  

,?dq,- ;~~xzg?>;!;,;j~ri ,Itemarquera que tous 
.?qs ,;Leur ,@xmu-L:arion une inquiétude 

~a ines ; , ,~ : : i t l l a~~~o.~s  dnrrs cer ta ines  
,. e s e g i é g a r i o n , ? . ~ s p ~ ~ ~ o ~ i s a t i o n ,  i n s é c w i t é  

(qu'impliquent ces maux e t  comment les combattre ? )  ou par t ic ipat ion,  
intérêt: co l l ec t i f  diffusion des expériences (conment !.es assurer ou 
les assumer ?) .  Même l e  p r e d e r  thème qui,  5 première vue, s 'apparente 
p lu tô t  à notre deuxième option (plui5?t un domaine d'éttrde bien délimité 
qu'une question précise) semble avoir été fondé sur une inquiétude : que son 
énoncé évoque une ''consommationP' d e  l 'espace (impliquant: l ' i rrémédiable),  
de préfgrence à une plus neutre "dynamique" d e  l 'espace urbain, suggère 
qu ' i l  n 'est  pas demand6 d'étudier cet espace en s o i  d'un point de  vue 
purement académique. 

On notera enf in  que tous ces thèmes sont par excellence in te r -  
discipl inaiFes e t  qu'aucun d 'en t re  eux r en p r io r i& d'une $lí..& ' 4 u & l ~ o ~ q u e  ,. 

. .  L .  ... ;' 1 ! : ' , . - a : ; .  . .  : ' .  

, -j:.J' ;,; 

,, . :. .- . '  
I ;,_ ;,., : . , ; , I  <i, * . -  

. .  
. . .  . _ *  .. , . 

Jacç,u.elinn Wurtz e t  Philippe Haeringer 



' s -  3 LE QUESTIONNAIRE no 2 .I I, -: ' ~ , _. 

. '  

(préparé par l e  Bureau Permanent du Comité Technique) 
. .  

. . .  . . . . , . . . .. I .  

. ~ . .  , 
i _. , 

.. ._ . , . <  : 3' . 

. ... . . ,  . . .  .. . 
. . _  

-.I ' .. . 

Quels sont  
nationáles 

, .  . 9 .:: .: 1 :., > .  . , :: .:, - .  
, . I ' "' 

, . .  
les domaines '( thèmes.',ou -6gio.n~) pour. l e sque l s  'le's au to r i t é s  
vous ont dé jà  f a i t  des ouvertures, ont p r i s  des contacts avec 

vous, ou vous ont  f a i t  des propositions grécises  ? 

Quels sont l e s  types de contacts qùe vous avez actuellement avec les 
o'rganismes nationaux ou locaux de developpement 
Est&zsiez-vous souhaitable e t .  possible: ';le les d6velopper.i' ? . 

. .  . .  
. .  

. .  

ou' avec' 1"Administration ? 

. .  . ,-. . .  . 

Quels sont les domaines dans lesquels vous estimez devoir ou pouvoir 
prendre des i n i t i a t i v e s  tendant 2 rendre votre  recherche applicalble 
au d6veloppeuent ? En quoi ces i n i t i a t i v e s  sont-elles compatibles ou 
incompatibles avec l e  contenu de nos thèmes ? 

Quelles sont les fornules l e s  plus opportunes pour f a c i l i t e r  l a  colla- 
boration entre chercheurs e t  responsables du développement ? Pensez- 
vous que c e t t e  collaboration doive rester informelle ou prendre une 
fome contractuel le  ? Laquelle ? 

Quelles c r i t iques  formulez-vous B lPégard  des types de recherches a p p l i -  
quées que vous avez dGjà pratiqugzs ? Avez-vous été gênés, ou au cont ra i re  
épaulés e t  motivés par les contraintes contractuel les  ? Sur quel plan ? 

Avez-vous des propositions précises à f a i r e  pour re fomuler  les thèmes 
actuels  de façon 2 les rendre plus directement applicables aux pr6occu- 
pations des pays dans lesquels vous t r ava i l l ez  ? 

Pour répondre à ces préoccupations, avez-vous d e  nouveaux thèmes 3 
proposer ? 

Quels sont  les types de r é su l t a t s  auxquels s ' in té ressent  l e  plus vos 
inter locuteurs  (car tes ,  rapports,  Etudes d e  s t y l e  inventaires,  mono- 
graphies, études réginnales ...) ? 
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I. 

' 5. PRINCIPES D 'E%PLOITATI0!4 ET 'DE PRESENTATION 

.i .: , . . . .  . . . . . . . .  .:; 1 :  . . . .  : . .  ' 8  . 
. . . . . . .  . .  . .  ._ ... . .  . . . . .  . . . .  

h m e  voix près,  l e s  par t isans d'une publication in tégra le  des 
rGponses SE sont rGv6lés aussi nombre= que ceux qui ne l a  souhaitent 
pas ou ne l a  recomandent pas .  On a donc opté pour une solut ion moyenne, 
c'est-+dire pour l a  yeproduction i n  extenso des  réponses aux questions 
les p l u s  " l i t t é r a i r e s "  e t  un s i  
simple, décoapte pour cel les- 'qui  
non. , .  

autres ,  voire un 
2, un ,oui, ou 2 un ,_. . , , I 

. . . . .  : ~ . . w ,  . 
. ? < . .  8 

i 

. 
. .  

. . . . . . . . .  .,,!.. 

h n s  l e  preaier  c m  il- i? cependam L"aZlu parfois  légèrenent 
condenser ou rendre explic,ite, .d.es .xe,nvois. ou-.:fomulea e l l i p t iques  qui 
ne coilservaient plus d:e seris.. . . . . . . . .  ,hors. :.du, c ? l p p ~ r ~ ' . p I ~ y s i q u e  des  formulaires. 
%hpliz' 'Cju&t~on d.e form&:,..:Il a fité :$.&,4: eh: so r t e  que :e. report  constant au: l..b&1pé., . . .  Zj 

. . . . . . . . .  
..... 

, ;v . : - '  ::;-.!:,:. ' 

le' questi or^ ne s o i t  pas &ceseaire. 

.L. :: " '  ' " . .  . :  y . i ,  . . . . .  . . . .  . .  . . . . .  
...... . :.: 2. : . J . . . :  . . .  .,$ . 

'.Y! ! 

. . . . . . . .  c . ; . .  ' .  

. . . . . . . . . .  . .  .,i., 

. . . .  , . -.. . . .  ? 
:,: , :$ .J L .:.i . 

. I I  . . 

. . . . . . . . . . . .  . . .  . . . .  . . .  . _ .  ;. _. _ . .  . . . . . . . .  . . . . . .  . . . . .  . . . . .  .... . . . .  ;:-! . I  . . . . .  . . .  - . .  , . ,, I .. 
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II. ATTITUDES GEI’V,RALES VLS-A-17LS DE LA BOTIBN DE THEME 



_' , i 4 

1 .  DECOMPTE DES REPQNSES PAR O U I  OU PAR NOM 
AU QUESTIONNAIRE 1 . . .  

. .  .. ....... 
- Réponses négatives 

. . .  ..- . .  * . . . .  . .  . I  

.~ :. . ' . . - .  .: !.i;:$',.:,,.:- '..' 
% .I 

. .  . .  . . . . . . . . .  I . . :  . * .  . s .nuancees . .  :.. . . . .  . . .  .- .: : .!:..i-, 
. . . . .  

+ Réponses posi t ives  

' . . , < - .  ,,' : , 2 . 5  -.:ti' , : , : .Les ' let tres R, Uj.:'F .indiquent,".quand . i l a y  a,  l i eu ,  des 

tendances propres aux chercheurs r u r a l i s t e s  (R) urbains 

, , j . . . , ! $ .  . . . . . . . .  s '.(U) 9 :  ou physiciens (P) : 

. . . .  . . . .  . . . .  . ' * I '  - .  . ._ ; . *  . .,., : , , : : : . ,  ', - 
I. INSERTION 

c. (" 
DANS LE PAYS HOTE 

_ I  . . : .  " .;. ̂ _ _ . _  ::..::,.+:,:;. ;":.. . .:..,. .... :_: . . . . . . . .  .. . . . L  . .. ,_ . 

. .  "..-.,'.,.. . . .  i . .  . .  

. . . .  . .  : r p  * '  9. . z .  ! . . . . . .  . -. . . . . . . . . . .  . . . . . .  .... . .  
j 

.. _ _  . . .:. . . .  . . . . . .  . . .  9 ,<: I,. , .  .. . . .  . " ~ . ~  _.L . .  , .  . -  . I__ . . . . . .  . . . . . . . . . . . .  . ,  

3 2  

...... i . . .  i . . . .  
.... 
.:.i ..... t.: .... ; '..I9 4 - 

14 2 

R 

23 . Est-ce que vous estimez que votre recherche ac tue l le  es t  

* semblenr requérir  de p l u s ' l a  contri.bution des géographes 

- 
motivée de  façon évidente par l 'une des questions qui  vous 

de 1'ORSTOM dans l e  pays oÙ vous vous trouvez ? 

. . . . . .  . . . .  . .  ..... . . . .  i .,,, .. . . I . . / .  . .  . . . . . . .  
- 

. . . . . . .  , . .  . I I .  . . .  
. .  1'5. . .EStimez-uous' avoir &E: dòhtraint  .& 62ienter  votre  recherche 

dans un sens qui  ne vous .paract' pas ..je plus souhaitable ? 

3 . Envisagervous une réorientat ion de  votre  recherche (nouvelle 
probléaatique dans vot re  domaine . .  acitael) ? . . . .  ~ . . . . . . . . .  . . . . . .  . i i.:..,;;: * . . .  .> , :  . '  . , I i  * , . . ,  . . .  . .  

.~ . . .  
.'.I *..,.:.i*..: ;i;..?&., 

:.+ ... .4 ...... r' . .  . . . . . . . . . . . . . . .  

I 42 . Envisagervous DU souhaikez-vous vous lancer 2 brève '.: 

Gchéance dans un, aqme .domaine, ..( sp2t ia l  ou thématique): de 
. . . . .  . I  . . . . . . . . .  ... P recherche ? 

. . . . .  . . . . . . . .  .. :, . :.. . .,. .. < y ,  : . . .  : . 1  

. . .  . . . . .  . .  ' . . . .  , ; j  : , ; ,  

. i  
. .  . .  . . . . . . . . . . .  .... 

. .  -:' ': ., I . . . , .. > . . . .  
. : .  . I  . . ; . . _ I  

.; ' 1  
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. .  . . . . . . . . .  II, INSERTION DANS ::,:''.-.v. : , i < ,  ' '  . ' ,' . -  ' , I . . .  .. ..-,i..: 'f.''"'.,. . , 

... . , '  . L _. : : 
-.,. , . ? I . . .  . ... :, . . . . . . . . .  . .  LES THEMES DU C . T .  

. . . . . .  
6 1 _. 21 . Estirnez-vous que vo-k&..'pr6iil6matiqïie de recherche s'est inscrite réel- 

lement dans 1 'un ou .l"autxe $Erne du C .T. ? 
. . . .  . .  

, ., 1; 2: '> _; .'; .. _I : : I 

4,.,, :. 13 i .!Fe e:z-vo.p$i avo,i,r. tiré. prnf it, de 1' existence des thèmes ? . ' >  1 .  m . I .. .i: .. ~ . . . . . .  . . .  <.. .. I ' . ; ' .  - .:. . 
. . .  . . .  > .  . .  

.i.,. 

emes VOUS ont-ils été utiles ? 

1 6 I 21 . en fournissant un cake de référence 2. votre activité scientifique 
7 7 14 . en occasionnant des rencontres et des échanges'sur des questions 

u proches de votre recherche ? 

8 13 7 . en suscitant des recherches effectivement ,comparatives ou complé- 
mentaires, et propres à aboutir à des synthèse& utiies ? 

~ : . . . . .  

, .& ..'i I , :.: 
'e*;d@ telles occasions de synthèse ? 

. . . . . . . .  

4 2 22 . Entrevoyez-vous l'occasim et la possiEili.té de consacrer une 
u d.eux collègues, 5 un travail 

. . . .  . . .  -.. ..-. . . .  
Q. collaborat<on . , .  ?vec. , 

. . .  " .. .... . . . . .  
èse'-?, - - 

? 

. < :  . . . <  . . . .  -.:. . ' . . . . . . . . .  ..: 1 
i . . . . -  r 

i S  pbr tdik6ils ~b ène de recherche auquel vous 
h etes rattaché ? 

8 4 16 . sa pertinence - 
'> * ... f . .  U ' .  i.. 

' .i !:; 1, :Q, 

. 1 ...-.... < :  . . . .  
! 

~- 
, ' . : "  . . . . . . .  . . . . . .  

. L '  

3 . Pensez-vous qu'il faille 'le maintenir, 
1-1 , 

16 
1 
5 P  

7 

le reformuler, 
le restreindre , 
le clore ? 



. . .  

::,iL, ~ , l r ~ : l : , ~ , l  ,i,..-.JL3:a A? :??aup-<l: consid-ére?. que! .1,v a ~ t i ~ l t $ ~ s ' c ~ e n t i f i q u e .  de l: 'Qffice, 

avoir pour objec t i f  une recherche thématique B l ' é che l l e  du 
monde t ropica l  ou d'un continent ? 

" .  ,.., I . :de ng t  se,ct@n ; ~ p  p.a~t:ic,ulier,.  ..doive oblijgatoirement . - 2  

. #  

9 8 1 1  e Sans bannir de telles préoccupat$oqs,*faut-il au cont ra i re  
P donner l a  primeur aux p r i o r i t é s  locales  ( o f f i c i e l l e s  ou non 

e t  qu 'e l les  so ien t  ou non liées B des problèmes de dévelop- 
pement), au r isque a 'about i r  à un émiettement de nos 
travaux ? 

. . .  
I . , ,  ._.:. !;..r !" 

,)!*, ,  ; : i , , ;  :..' "..' 
Jes d-ew objectif:$,+.j c,royez-vous q u ' i l  f a i l l e ,  

partant,.  des., pr$or,$tes ~ocqlgsc. , ,~  pe:r,r.etenir que celles qui 
permettraient l a  dé f in i t i on  d'un thème d ' i n t é r ê t  général ? 

... . . .  . . . . .  4 ._ . . .  . . . . . . _ . . .  . . .  . .  . I . . . .  . . . .  > ..... " ..1.: ... I .. , I . .  .:. , 
. ._  

:i:: ;. ' 

f<ill&:,, s ',af fkanchir totalement de cette 
öppokt&ni@& %&aias, en laissant librement 
s pour en dé&&.rk a pos t e r im? ,  au vu 

. . . .  

des travaux d e  recherche effectivement réalisés, les thèmes 
qui s 'en dégageraient spontanément ? 

.. .! . :: . . . . .  . .  
. .  . .  . .  . - .. , . . ' i ! ' ,  , . .I . %  8 I .. 

. . . . . .  . . .  . . .  . . . .  ,.? : .... . .  . . . .  8.. . .  i. . .  
: 1.. .- J I: " ' ? ' i  . ' L', . )._ . . .  . . . . .  . . . . .  . . . . . . . . .  ..,_I . . . . . .  ;, ' .  ,:._ ;.:::. ' . . , i : ; ~ ~ . ~ . ,  , ~ . ." .. .- 

. . :.. 2 

- /i, . .  
. . . . . . . . . . . .  . . . . .  - .  . . . . .  .. . .  , 

.., (.. *. . . . . . .  .:. 
IV. LA NOTION DE' T'HEME 

o Par  l a  notion de thème, yrgférez-vous qu'on entende p lu tô t  : 

- 15 . un domaine de recherche très la rge  (comme l a  plupart  des 
thèmes actuels)  

2 . un domaine de recherche plus l i a i t é  

4 une question précise  (les e f f e t s  d e  ceci  sur cela) 

10 B . une interrogat ion c ruc ia le  (peut-on é v i t e r  tel le catas- - 
trophe, peut-on espérer t e l l e  évolution heureuse d'un 
.problème de premier ordre) ? 

I 8 - 19 . Croyez-vous que les deux acceptions extrêmes, en tou t  cas 
deux acceptions GPoignCies, peuvent utilement se compléter, 
les domaines Citant f i x é s  comme cadres généraux, les 
interrogat ions précises  devant se décanter spontanément 
2 l ' i n t é r i e u r  de  ces cadres ? 



7 9 12 . Pensezvous au cont ra i re  ques l ' e f f e c t i f  de l a  Section é t a n t  
u d é r i s o i r e  face 2 P'Btendue du monde t rop ica l ,  i l . f a i l l e  mettre 

délibérément l e  cap sur quelques interrogat ions e s sen t i e l l e s ,  
Coire sur quelques inquiétudes ? 

. . . . . .  .. .. . .  . .  . 

, ' ,. :. 
ci'pl'inaice: . . . . . . . .  J :;. .'!,:. ..:: ;., 

. . . . .  ..r 2 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
. .  . . . . .  ._ . . . .  ' e , ' .  ' ' ' 

. .  
I .  

. . . . . . . . . .  I 
. > .  

5 1 8  12 Pensez-vous donc q u ' i l  f a i l l e  

. . . . . .  . I  . ):!,,;. 

. , .. : :~ . , . . . . .  
. . .  . .  . s  

mi l i ter  en toute  p r i o r i t é  pour 

. . , ' C i . l  
i . I ! , .  ,. 

" .  . 

. . . .  . I .  . , ' . ' .  . .  . . . . . . . . .  , . .  . . _ .  . . . .  

. . . . . . . .  ...;. "i!.' . . . . .  
. .  

,. j . , . ' : I :  ' I  
. , . . I  . 

. .  . . . .  . . .  . . . . . . . . . . . . . .  I ' .  ' 

. : . .  



. . .  
~, < : ( - . I . ,  ; - i . . - .? ' :2.:;,.Tdas::2es rherchduis "estiment t r a v a i l l e r  à" des questions qu' i l s  .- 

jugent importantes dans l e  contexte du pays o Ù  i l s  se trouvent. Rares 
sont ceux d 'entre  nous qui déclarent avoir subi une contrainte dans leurs  
or ientat ions de  recherche. 

__. 
. I _ ,  . . . .,* , ... . - 

'-' "I' ' " . .  . _-.-- -.., . - . .  
Rares sont Ggalement ceux qui s 'apprêtent à réor ien ter  leur  

. .  - 
. . .: - .  . . .rec,Zierche' acwiella.: 3s i 18 riioitid .des chercheurs projettent: tout  de même 

. . I  ~ ~ l i  . 
' . . de::ch,ange.k 5 Erêvc! '- Gance'.de.dÓmaíne de recherche. C'est surtout l e  cas . .  

des physiciens e t  d elques 'iuibix~ns. . 

. . .  . . .  . .  .. .. 
1 ' _  . . .  . i,,,.: , .  /.. ':.i 

. .. . . .  . 
. .  . .  . , , . . . . .. . 

. ~- S'. ,. ' . -2 , 
I ,  

2.  INSERTION DANS LES T€G?,MES DU GONITE TECWlVIQUE 

La plupart  des chercheurs estiment que leur  problénatique 
s ' i n s c r i t  rgel lenent  dans l e s  thëmes et  d isen t  avoir tiré p r o f i t  de ceux- 
ci .  Rgponse nuancée de l a  pa r t  des  urbains. C'est pourtant ceux-ci qui 
se louent l e  plus d 'avoir  bénGficii5 de rencontres e t  échanges. Réponse 
réserv6e des autres  groupes 5 ce su je t .  Nais tout l e  monde s'accorde pour 
d i r e  que l e s  thèmes ont  peu suscitii de recherches comparatives ou 
complémentaires. 

Sauf quelques r u r a l i s t e s ,  peu de chercheurs, ont  rencontré des 
occasions de synthèse. Mais tous Gprouvent l e  dGsir  d e  collaborer à une 
syn th8 s e 

Sauf chez les urbains, une légère majorité se dégage pour trouver 
les thSnes actuels  per t inents .  Mais aucun chercheur ne trouve l eu r  é ta t  
d'avancement sa t i s f a i san t .  

En dé f in i t i ve ,  par t isans ou a.dversaires des rhèmes ac tue ls  
s'accordent pour demander que ces derniers  soient  reformulik. Seuls 
les physiciens demandent que leur  thsme s o i t  c los .  

- 

3. LES THEMES ET LES REALITES LOCALES I 
Les avis  sont partag& quant à l a  nécessitG de donner à nos 

thèmes une portée continentale ou mondiale. Seuls les physiciens répondent 
oui massivement. Logiquenent les mêms physiciens e t  quelques autres  
r e j e t t e n t  l a  notion de p r i o r i t 6  locale .  

D'une fagon gén¿Zrale, les rgponses 2 cetee série de questions 
sont dispersées.  On note cependant avec i n t é r ê t  que les r u r a l i s t e s  sont 
p lu tô t  hos t i l e s  B une décantation spontanée e t  une reconnaissance a 
pos te r ior i  des thGmes de recherche, tandis  que les urbains les réclament. 

4 .  LA NOTION DE THEME 

I c i  on note au cont ra i re  une convergence trBs n e t t e  des réponses. 
La grande n a j o r i t é  des  chercheurs souscr i t  à l ' idée d'un double niveau de 
dé€in i t ion  des thèmes : vastes  domaines de recherche dans l e  cadre desquels 



. . . . . .  
> .  

des interrogat ions précises  sera ien t  retenues. Une pure e t  simple réduction du 
champ des thènes e s t  rejet&. 

de chercheurs ( e t  tou t  gartiku€ièrement 1.9s: urbains.-et  les .physi.c.iens)., ......... _.-..... .. m a i s  l b  
s ' introduisent  quelques mances qui ne vont cependant: jamais ou presque jusqu'au 

La  notion d ' interrogzt ion c ruc ia le  (questions 41 e t  4 3 )  sédui t  beaucoup 
........... ..^._ .... ... 

t aux incluiétudes du 
. .  . . . . . . . . . .  . . . . . . . . . .  

. . I  .. , '. :. ::; 

/ .  . . .  
5. NOS RECHERCEES ET CELLES DES AUTRES DISCIPLIXES 

. .  , .. ,, _. i La: p1U.p~  +,$p a" .pensent .que $.es questions les g lus  dignes 
.2 .. - ;il"att.&i.+&i,,'s?nt; . . . . . . . . . . .  d'e, e.,~ilFiais'~.iplinaire'ef qu ' i l  n'y a dono pas l i e u  de s 'en 

teiir- '  ii des  thèmes spécif iquëment, g:éographiques .. 

. .  . . .  . . . . . . .  .' . ' .<.._: .. ,.;;,,,; I. + < "  i . . ,  . , . . .  I .:.. _ I .  4 . . . _. 
, , t J  .. . . . . . .  1 .  . . . . . . . . . . .  . ,,. 

Certains se montrent toutefois  assez réservés quant à l a  nécessi tg  
de mil i t e r  en toute  p r i o r i t g  pour que soient déf in is  des  ob jec t i f s  communs 2 

. . . . . . .  
- I  . _ i  8 . '  plusieurs  d i sc ip l ines ,  . . . . . . .  , . . ,  .. ,..:: . 

. . . .  

. . .  i :.. . .  . . . . .  , ,., 1 .,. .i 1: ,. ,: ; '! '3 r: ! "i 

. .i 

..r I 

: . . 
..... i : .  . . " ..: . , . * 

,! ' z,,;: , ::. 'T, .. : '2 i .i.. 
' - , ? ' , . ' . : . i  , ., : :, .: :! ': 

. . . . . . . . . . . . .  

. .  
, . ,  

. .  
. . . . . . . . . . . . .  

.I , . 
'.,, :. .' 

, ,. i :;:" , . . .  ..... . . . . . .  -. . .  . . . . . . . . . . .  ................ 

. , . , ~  . , . . .  . . . . . .  . .  
.... 

-1 : . ,I< -, .' ; : . / .  . ,. , . ._.. ,  
? -i . .  ... . . . . . . . . .  

. . . . .  . . . . . .  
. ._ . 

_ , , I  
' ' . ! .  

. .  . . a _ .  

. .  . .  . . .  

, ., . 
. . .  . . . .  . . .  . )  

. .  . . I  

. <  

, .  . ' 
...... 

i t .  

. . . . . . . . . .  . .  - 
.. . A . , <  
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III. LES ORIENTATIONS DES PROGUp4mS EM O U R S  



I .  LE§ REPQNSES 

!..':#. Pouvez.i-mus :formuler vos recherches a ' t tuelles sous .la forme de . .  . . .  I .  , . I _.i 
: . . . .  .- . . . . . .  _ I  ':. . :s .:., 'qaelq.&.s interrogations assentielles. .? I .  

. I .  

. . .  . . . .  . . . . . .  . . .  , ;  : I  i r  

. . . . . .  , I  . . . . .  . . .  
. . . . .  . .-: . ~ . . I  . . . ~ .  . I  

. .  
' " '..'I I ,. . 

Ravaul t 
E s t - i l  possible de sauver ce qui subs is te  d e  l a  c i v i l i s a t i o n  polynésienne, 

essentiellement un '*art de vivreP',en nenant une pol i t ique de développement 
qui f e ra  d i spa ra î t r e  les d i spa r i  tés 6conomiques e t  sociales  exis t an t  . ' entre 
Tahi t i  e t  les archipels  extér ieure  ? . . . . .  . :  . . . . . . .  . _  .. . . . .  

. .  

. . . . . . . . . .  .~ . .  . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
. _. . .  

NOUPlEA 
Bonnemaison . Evolution des s t ruc tures  agra i res  dans un milieu in su la i r e  [l ' .archipel .I_ .. . . . . .  
néo-hébridois) . Recherche des fac teurs  d 'accélérat ion e t  de freinage. . . . .  Cohésion 

. ~ u a ~ , : ! ~ e s . . r n i s r a t i o n s  vers .l,es v i l l e s  e t .  processus de;' créat ion urbaine 
iì I Port-Vila e t  Santo. 

f .  . . . . . .  i . .  .:i ou .p&liGrisatioh des so.ci6t3s et. systèmes.: insulaires:  . . .  . .  
. .  

Roux 
e Impact d e  l a  créat ion d'une v i l l e  ncuvelle i ndus t r i e l l e  dans u 
- 
marginale B. fa ible:  @$panrisme. . .  . . . . .  

. . . .  . I  . . . . .  . .  ...... .: 
. ..: 1 .  . . .  . . . . .  . . .  . .  . . - .  

. . . .  I . ( _ . .  

, I i T,MU"IVE R 

Bonvallot . A t ravers  l 'é tude du milieu physique 2 Madagascar, quel les  sont les régions 
les plus  favorables au développement agr icc le  de l '? le  ? . Après détermination de régions-probIZmes ( for tes  po ten t i a l i t é s / f a ib l e  
population, f o r t e  population/faibles poten t ia l i tés )  
physiques e t  biologiques qui interviennent pour expliquer l e  s t y l e  de rgpar- 
t i t i o n  de l a  populatian (étude géomorphologique e t  pédologique, analyse des 
paysages végétaux e t  rapport  de l 'home avec ces paysages). 

analyse des f a c t e u r s  

. ,  
. .  

. . . .  . '. Delenne . . * .  , .  - . - .  . . Causes,. .processus .et impact des. m5grations spontanées e t .  .organis.ées t a n t  
.sur..le's. zones de d6part  des-:Hautes. Terres. malgaches (probEme. d.e - . l 'équi l ibre  

p.!%iph&r%ques (occupation de l'esp,ace:,,.densit6 de papu1ation;:Eechniques 
de production, organisation socia1e)et  sur l ' équ i l ib re  régional e t  inter- 
régional e . Plus largement : problématique, nérhodologie e t  ailalyse des  mutaqions du 
monde r u r a l ,  notamnent l 'appari t ion e t  l e  développement d*exploitatioris '  
agr icoles  gluS.ou moins différenciées  dans l e  cadre des t e r r o i r s  . e t ' de& 

' i ! '  .' mn%unaut,es v?llaieo,ises .(tbu:tes 'aeS f'ectiérches ilepu.is ,six äfis ont  p r i s  pour 

: 
f : :  ..-popuIation/ressources a c t u e t : e t  fueur) que sur 1es:zones .d'accoeil . 

' '  unité de base '1 *explói ta t ion agricole '  d'a& le' cadrk' vi l lage)  . . 
. .  

Bied-Charreton . , RuptuFe des &quil,ibres:. populati.on/ye,ss?urFes du, milieu 
p~ys~qUe,;',2' des 'techniques"de cuJtGre, "30, Ge : la '  kression démographique, 
'aahs"1es' r&$.ons' fortement"'pfupl5es 'de '. Mad;$gasc,ar.;- I :Evolution .des. systèmes de 
production en rupture ; solutions'vcol ' lectives ,' i%hiv'idÜelles 
transformations internes  ou nécessi té  de ruptures,  recherche de nouveaux équi- 
l i b r e s  avec l e  milieu naturel ,  a r t i cu la t ion  régionale de ces problèmes. 

en, fonct ion 1 

p o s s i b i l i t é s  de 
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. . . . . . . . . .  . ,  ; :.. .,; ........ . ' . I  , 
. Dandoy ' . Une ten ta t ive  de synthèse des pr incipales  "cnnditions géographiques . %  de l a  mise 

.. g. ;,,-?>%- -i Jlp.~r;qge&&: s ~ . r ~ ~ ~ 1 ~ ~ ~ . - c s n , . ~ r . ~ , c i s e y : ~ ~ t ,  ces données ? 

. . .  . . . .  .- "__. 
. .  

en valeur agr icole  ¿e Madagascar" ayant e.&.:-?% . . .  .... . .  

. Qtiels sont l e s  p ~ ~ ~ ~ ~ p e s : , . d e : . ~ , ~ r : ~ ~ i , ~ ~ a l , i ~ a t i o n ~ ' ,  qui  peuvent en être déduits ? . Selon quels axes e t  quel les  modalités peut-on envisager les études régionales , 
qui doivent prolonzer ce t r a v a i l  ? 
Quelle valeur peut avoir notre démarche sur l e  plan méthodologique ? 

, I I  ; . . .  

. . . .  . I, ... ; ..... . . . .  , .  . - . .  

. . . . .  . .. 
" ! . '  ' . " '  . .  . ' ._.... . .  

. .  
' I f . ! '  ' 

. Cartographie des paysages e t  u t i l i s a t i o n  du sol  
o Les fomes 2 donner au développement ru ra l  au Congo 

. . .  . . .  . .  .,__ .. ......... "... . . . .  
, ,-, " 

" a .  ... 

I . .  .. - I.. 
.,I. 3 . . . .  . .  - . .  . . .  

. .  I . .  . . . .  , .  . .  
. . . ' I .  

. ' ,  . r .  . ,  . . .  ... . : .  ' 5 : .  . .  : .  . . . . .  . . . . .  . Problème des ices ag t r a v a i l  d:ans.un p.ays. 
m é  aux mfgixit-jo~s, :g..trangèses.,. $0 .f ores:fii.er., 

.r.$che potentiellement ~ 

, .  _ "  . . .  . .... YAOUNDE 

. Comment naissent  e t  croissent  l e s  v i l l e  . L e s  v i l l e s  ont-elles un rô l e  pos i t i f  ou 
de personnes, de l a  commercialisation des produits agricoles ou importés, 

. Quelles sont l e s  réperéussions sur les campagnes de la!  présence des v i l l e s  ? 

, ' .:2 ,ChampaVd ::., 5 : ' 2  I _i .,, i: _. 4 bil i ' 

_ _  _.. . - . - -  d-e  la . circulation~-monétaire--?-- .. - - .. -.~~. ... .......... 

. . -.* . . 
'I : ;  . . . a _  ... . Comment iiQorganise 'espace régional considéré ? 

Franqueville i . ~ ! ', 

. La ponctian .SUE; :lia; $zone r u r a l e ,  e t  ses. var ia t ions .  régiohales . Les mGcanismes ... da:: Ea, migration sur Taouadé: . . . . .  

. - .. ...-. . .... . , ' ' ' , :.i , .: . . I  I . . - .  

. .  . .  
L,.!, ' . ' I  . , . . Ì ' .  . : : I :  , . 

i ' 

: *  ,?' . Importami.. d.s:.~l.? impigratibn urbaine B Yaound.,&. , _.. 1 
. . .  ... 

... 
' I I ,  .. . .  

. . . . . . . .  . .  . .  j ,; . ... . .  < 

Tissandier 
e Cornment s ' insèrent  l e s  plsntat ions dans l 'espace ru ra l  ? . Quelles sont l e s  cel~ules..foIldaulentales de. l. 'organisation rura le  .? 
Coniin'unautés ru ra l e s  ou- apphrit ion,  d ' explo?tat5xm. . . . . . .  .agr,icoles indiyidualisées ? . QueRi..r81e joue 1 ' .agriculture d e  pImtatioi.1;:dians l e  s y s t h e  économique actuel  ? 

:, .:.,!~Qixi3.~.avenir a-t-elle dans: une optique dB dgveloppement du monde ru ra l  ? 
.... A . . . ,  ." . , .  , . i . .  ' . 

.. .. . .  ._- , z.2 ,,! ,: , : J .. 

,, ,' 1:. .; : , , : . . . .  , .. . .  . .  . . . .  . ..... . 1. . I.. .... - - _.. -. ..-. p . . ,  
. I  .I. : I. : .ij&~Kkmin, . . . . . .  

''*if Existe-t-i l  une certaihe'  'stipc ti*a 
Dans quelle mesure fa i . t -e l le . .o~"peu~-e  
représent6e par'kbidj'an ? ' .'.i' 

''espace en' cõ t ' e -d? ik i ib  ? 
-i:.;.,,, " V '  

: i . .  e échec 2 32 ,m&roc&phalie . .  urbaine . I "  

.Y -. . .... Hacr inger . -  . . 

. Quelle ser.a','ia. qua l i té  de 1 ' hab i ta t  (au'&ns .... . . a .  l a rge)  des ui&s'e.s:'urbaines dans l e s  
grandes ville.$"¿f'Af rique 2 mesure qu 'e l les  seront touchées par . .  1% ... gigantisme 

. . (  . . . .  urbain (Af?iq&i . .  occidentale a t  centrale)  ..?':'I . i . . >  .... .:" .. 
, ._. _ I  ' . . ........ , : 

.. . . , .... i,,. x:f . 'i I '  . . . . . . . . .  
. . . .  . -  . : 
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Fiarguerat . L'intggration d e s  espaces aux d i f fé ren tes  &helles : des "pays" '.dans. l a  
.la nation, de ,  la , ,nat ion dans l'espace.mondia1. 

es ' f$hdahentyaux de.s pays , .  

; - '  .".' ' '  ' 

.. ipdlcateur ... _ _  de;. .cë-iT,e , o,rgani,s,ation; spa.tia1.e.. ; son 
aiion . . . . . . . .  quant aix prob 

. I .  I .,. . I . I  

sous-développés. . Autre t h o i n  (à étudier  ultérieurement) : l e  système re la t ionnel ,  c 'es t -  
à-dire tout ce qui bouse. 

Richard J. . .  

. . .  P C  

. -. .... 
. . ; .I .  

, .  .: , 
. . . . . . . . . . . .  

&.lieux 'ruraux des' pays " E n  voie &e, développement" 
'duction de ces' milieux. . .  

. . . .  . . . . .  ~ " . . . .  i . . i. . 
. . .  . . \  ~ . . . . .  

. .  

. . . . . . . . . . . . . .  . . ,  . 

. : .  . ,.. - . . Dans l e  9, . cadre.; L - .  d.u . min,ist+:r.e, . . . .  ivoirien . . . . . .  de ' l a  recherche $. &'tuer l e s  recherches 
anomiques dans une. ,pol i t ique scientigique 
6 f l x i o n  sur l a  recherche:, sea or ientat ions,  

en oeuvre d * u w  méthode.. de programmatibn ,basée sur 
1 'intér& sc ien t i f ique  e t  l ' u t i l i s a t i o n  du "p&duitP' d e  la '  recherche .' 3" 
Construction c! 'un graphe r e l i a n t  programes de recherche aux ob jec t i f s  
nationaux de développement ( i l  y a certai t des applications possibles 

. .  . . . . . . .  . . :  
. y . .  1 .  '. . d a n ~ : . ' . i ~ : : ~ ~ ~  6&' T,.P'ORsT&P. 'I ' . .  

. . . . . .  .. . . . .  . . . .  . . . .  . .  . . . . . . .  . I '  
. 1 . _: . ' _ ,  i .  : . .  I.. ' .  , . I ' .  ' .  ; * : . v t  . .  i I t. - f .  

_ A  A., ; : . . " . d .  ..,;.3.: 1. : ' L . : .  : 

. . . . . .  
i : , .  ... . I... . . . . . . .  ... _. . -. .... .: > :, . . . .  . .  ' ... .:. .* .... t.> : . :: ': . .  . . . . .  

. . . . . . .  . .  > .  . . . . . .  . / ,  . .  I 

>';., . . ' i  , ', ~ ' .  ' 

. I  . . .  - . pour quelles ra isons i& &sans sénotifo" ii ''iine zone iao+&emAt peuplée 
acceptent QU non 1e"développement agricole" t e l  qu ' i l  est  préconisé par 
l a  CmT, à aavoir : cul ture  du coton, cul ture  attelée sur L'ensemble, 4e.s 
champs v i l lageois ,  s t ab i l i s a t ion  des  champs regroup& en soles de;:c$tsre ? . . . .  . . . . . . . . . .  . . . . . . . . . . . . . . .  . . . .  . . .  . . . . . .  . . . . .  . ' ) _  ~ , , . ' .  . . . . . .  , . .  

. ,  
", .;,,, '?,-:' " ..I ' 

. 5 .  ' . .: . ' : ' 

ADIOPODOUME 
Avenard . Pourquoi l a  foreAt, pourquoi Ia savane ? 1' Quelles sont Les causes de  l a  
répar t i t ion  ac tue l le  ? 2" quels sont les facteurs  prédisposants, causaux, 
résu l tan ts  e t  de  maintien ? 3" Peut-cn hi tkarchiser  ces facteurs  ? 
o Quel est  IQ rôle  des facteurs  Gdaphiques, e t  plus particulièrement de l a  
géonorphcPogie, dans I a  masarque de Ia ~ 5 t e - d '  Ivoi re  centrale.  

Quel les  sont les po ten t i a l i t é s  (et surtout les l imitat ions)  fo re s t i è r e s  ? 

Peltre . A 1' intGrieur du thème contact forGt/savane, quel le  incidencc c n t ,  
dans l e  V baoulé, Les facteurs  géonorphologiques sur l a  r épa r t i t i on  
des formations végétales ? 

Richard J.P. . Paysage 9 Espace = GQographie ? Quel intérêt  p a r  rapport aux au t res  
sciences 7 Quel intGr^et par rapport  5 l ' home  ? 

Winckell . Le contact for&t/savane en basse C8te-d'Ivoire : la savane d e  Dabou. 
CaractSrisa.tion des fonctions du sous-sol e t  influence éventuelle sur 
les lisnites végétales.  Etude de l a  dynamique de l 'eau dans le so l  dans 
les  d i f f é ren t s  milieux. 



DAKAR 
Ler ico l la i s  ~~ 

. . . . . .  . Mqn + j e c t i f ,  .- .- ies t  ...:.' ..... ,.de: s,aisir,,F,en . . . . . .  partang,.& l 'analyse de, l e u r ,  r épa r t i t i on  
j .  :.._ ,,-.!::: 

s@at ia le ,  fes pr incipales  r$ .a l i tés .  hugaine,s dans l a  va l l ée  du SSnégali avec . . . . . . . .  
reclours systématique 2 l a  caraographie i '-1'*objectif ultime é t an t  u& étucle 
synthétique sur Le peuplement, ses a c t i v i t é s  e t  ses ressources. Les interro- 
gations,  chemin f a i s a n t ,  sont multiples : , 

4" l a  population 
aceive.; :ses katégeaies.' e t  ;%w cmériagements i' 5'. 16,s &itènies 'agrppa,s,toraux actuels  

. .  

> bs z&r.2&tidn& ~ ~ . ~ ~ ~ r - e t h n ~ ~ ~ e s , . e ~  
1 PefE&ti .'dép'ress$X. &&&.migFxio& '.30+ l e  r ô l e  d e  lit f ron t i è re  

'&ntrôiel  des. , t e r r e s  

. . . . . .  . . ' ( .  
i .  ' , .  ,..!_I..' . .  ' . . .  . .  . .  

. .  
, j .  i. , ,' 

* .  :'.!.et .la: . ~ u Z ~ u ~ ' e . : d a n ~ \ ' - ~ ~ é s  .futurs: ..ciasiers O 
i i . 7:: -~ . . /  >.:: ; i  I ,  : : ; , 2 : '  x ' '  . . .  . . . . . . . .  . . . . . . . . .  

.!' : ' : j  2\. 

~ ' i ' . K >  

. . . . .  . 6. . .'. ; , i  , : . -  :. ,>  . . . . . .  . . i  '...a . . . . . .  . .. " .  . : . . . i  . .  i , . , . .  
. . . .  

. .  
. . .  . . . .  . . .  .... ...e .....! I . , . .  I 

.~. 
ie"  d e s  f Bits ai& 'd ins '  lä 'v,+~ée.+u', ;ve, Sénégal , g  comment 

s ' a r t i cu len t  l e s  diverses  sociétés  r u r a l e s g  pastorales ,  dans l ' explo i ta t ion  'd.'.wn 
espace comun ? Quelle est l ' a t t i t u d e  des populations concernées d 
moyens t rad i t ionnels  de  production de 12 va 

'I . _.I - , : .  , . . .  . . . . . . . . . . . .  . . . .  . !  
, '' I 

... 

. .  
. .  , .:; " , . 

. . . . . . . . . . . .  i' .<,:. 

. . . . .  ~ ... . .  t: .2:gal?Jaire' ..:.i '": : . .. 
Structures agraires  dans les Monts Wandara e t  problèmes des  transformations 

, rurales .  

. .  . . . .  . .  . . . . . .  . .  . . .  . . . . . . .  . 1  . 
. .  , , . s r . "  i : 

a.. -. ., <. 

.. .-  . . : , , . ,  .- . .  . . .  . . . .  
. .  

, ,  . .  ' . :  . 

. . . . . ~  
. . . . .  . .  , > .  . .  

. . ,  . . .  .... . : . I  . _  . a 

. .  . . . . . .  
_. .: _. '. , . 1. . - .. . .  . . : . ;  _ .  _. . , .. , '! . , 

.., , .  I .. , . c .:. I_ , a . , .  , 



2. CONDENSE DES REPONSES 

. . . .  . . .  . .  . .  . " .I . . .  ' ,:s. 
,. !. ' 

~ ,. ,_ . .: ,. . . I_ :. Océanie< a .:3:: jÌ; 

. . .  Conment sau&$-jae&r. l a '  ;vi& ,,i.nsulair.e. 1 .(Rav.; l:.:Bonn. 'p ;Roux) . CrGation urbaine (Bonn., Roux) e t  h " g r a t i o n  (Bonn.) . Evolution des s t ruc tures  agraires  (Bonn.) 

. .  
. .  

. .  ..... . .  i' _. . : 
. " , ,  . . 

Madagas car . . .  
'. . Nutations dans' % m0nd.e r u r a i  ,.(I&$. .hied) ' ' 

e Ruptures d 'équi l ibre  dan's lek' syskèmzs ie '  production agrai'res 
(Bonv. Del. Bied): . Expliquer Pes d i spa r i t é s  r ég iondes  (Bnnv., Del., Bied) 

e Processus e t  impact des migratioas (Del.) 

, . .  

. . .  . ., .. , 

: .. i,:!,,: ~ . , . , ..: , 

! Congop igabo?t9.. $+aerocn 

; . StKUCcUreS . .  .; '* StruceUq+3 i t i on$  (H~LI?,) I . .  :';): 

Quel dévelo 
I .  

. 1mpaci":ies 
( T i s s  o 1 

o Ampleur e t  problématique des mouvements migratoires à l 'échelon rggional 

s SUT les ..'systèmes agra i res  ac tue ls  

. . . .  . .  . ,  . .  
.~ (Franqu.) .ou..nationa: (5oqet)  ' . . ,  . 

. .  , . . . I  

! . Rsle des & t i t e s , v i l l e s  . I .  dans . . . . .  l ' e s&&~ré~ iona l  . .  . I ' .  , (Ch ; .. * 

. . . .  

C Ô t r d  ' Ivoire  (8ciences humaines) . F i n a l i t é  e t  orgaïiisation de l a  recherche en sciences humaines (Trouch.) . Nafure cohljsence .... e t  vigueur de la s t y u , p r a t i o n  de ,  - .  1 'espace I na t ional  

e Transformation et  reproduction des milieux ruraux (Rich. J.) . Quels sont les fac teurs  de r6cepEivitG du monde paysm aux expériences 

o ~ A e i ~ e  sera' l a  k ~ ~ . i . t e :   de',^. ~ , h ~ ~ i t ~ ~ ~ ; ~ ö ~ ~ l ~ ~ ~ ~ ~  i. . dami:~e!s v i l l e s  million- 

. . . . .  . . . .  (Düch. 9 Maq .) ' 

de, dév.eIoppc_ment agr icole . ,?  (k?y.r$~) . . . . .  . .  

nai res  du continen2.2 (Bae*!)7.i,,. ; _. ' '. 

'. 
. . . . . . . .  ~ . . .  . ,~ . .  

. .  . .  
. ; . .  i : . .  .... '. . . . . . . . .  

Côte-dQIvoiïe (géographie physique) 

. Quel peut S t r e  1 vint4rGt sc$ent$fiqGe . .  ,e.$'..hiunain !!'!',*:: . _., dg. . l! . Qtudè .; , 'des 
, .-  ourq quai I a  forêt, pourquoi .la,: sayaae .? .$$yen- Pelt , ,  FJinc-) 

. . . . . . . . .  ~ . .  . 
. . .  . . . . .  . .  . . . . .  . d . . .  ..... : .  . . . . . . . .  . paysages ? (Rich. J.F.) . I , ,  :i:. > . :  ..,. _ .  

Sénégal Haute-Volta . Y a-%-il (dans l a  s6gion étudiée) dQs6quilibre en t re  l 'occupation humaineet 
l e  m i l i e r a  ? (March.) 

Coment s ' a r t i cu len t  sur un même espace diverses  sociétés  e t  divers  
systznes de production agro-pastorale ? (Sant., Leric.)  



26 

. 5 i **.'LES 'NOTIONSTCLE$ EVQQUEES 

Fréquence 

- . Dynamismes géomorphologiques (Aven. , Peltre, Winck.) .... ..:, . 3 fo is  . . .  ,':.rRépaytitions .vBgétales .:(Aveni, ..Peltre, Winck.,) .. , . ..,"' .' 3 
. . , : ,  I . /  ,. ' . .  ,.. . .  . . . . . .  < , ; 2 ; . ! , '  : :;, -:;, .[ :; ,f," ' ',,. I I 

. . .  . . . .  .. I 
I , .  . . . . . . . .  . . . . .  

4 
3 . . ,  - . Paysages (Bonv., Guil., Rich. J.F., March.) . Homme e t  mi l i eu ,  nature!, (Boq~v~,, Bied. Guil.) ..:. .::.::". . :'. . R~pture ,~d ' , équi i ibre  . : . i ,  # populati&i/fess&rces ', ' .  i ' ,  ',' ' . ' 4 

, . .  , . .  
I .  

i .  I .; (Bonv. ' D e l  i . ; Bied'. 'Har~h;) ' ' '  

. . .  
I .. . . . .  . . . . . . . . .  . "  . . . . . .  . .  I .  . : >  

, ~ , .. , . ,, . i ? J .  . _ '  3 . ' . 
. a .  

' . .  ' + . , . i )  , .' . . . .  . .  

- . Structures agraires  (Bonn., D e l , ,  Tiss., Guil., Hall., 
Ler ico Sant.) 7 . Mécanismes d e  reproduction. du Fonde r u r a l  (Rich. J.) 

. Nutations (ou transforma-tio . ,. . - . , . . . . . . . . .  

. Sauvegarde ge ' , l a  sociét6 rurale' '  (Rav:,'.%onn. Roux):.'. ' '  ' ' 3 

1 

4 

. c .  

. .  
nite ru?al'.' .: '.., . 

. I . .: . . . . . . . .  (Del. Bied. , Rich; . . J:' O. ' .  ' Hal -. <,.-" t. 

. . . . . .  . :' :, , . . . . .  . .  . ; .  . :1: i: , [*,:> ,; - ;. : : : 5, .; '; . : .; . 

. . . .  . . .  .... . . . . . .  . .  . . . . . . . .  , .  ' ' ~  . . . . . . . . . . . .  . : , '~ , . . > . :  . . .  j; ,:.,,: ,;-; : ,:. '\ '. . 
,. ' 

4 
3 

~ ~ ' . ' .  
: : . ~ .  

. .  - , D6veloppement r u r a l  (Rav. 9 ,  Tis's,. s .  &i?., y.: Wurtz) . . .  , ". . ' . . 
. . . . . . . . . .  , . Culfiures de rente '  (T&s :, tJu?ti., Rich:b': 3':) . Réceptivit6 à l a  novation (Wurtz) 1 

. . . . .  . .  . .  . .  . . . . .  . .  .. 2 .: ':.' .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  ._ . . . .  . . . .  . . . . . .  . . . . .  . . . .  . . . . .  ! <  .' : I -  ;, . . . . . . .  ' : .  . . .  2,. ,:.; . . . . .  . - .  
. .  

> 
. .  

. .  ~ . .  '. ! .. . .  *i ~ 

. .  
,I . . . .  . ,  . . "  . , . .  - . Impact'des Iriigrations .(BOnv:~'D& Bouet,''$ra<q. Ler ic .3  5 

. . .  . ,  , - .~. ,  . .  . . . .  . . . . . .  . : i  , . . ,  . - , . .  , .  
. * '  

. .  . .  : i  

. , r  . .::, 
. .  . . . . . . .  i . . . . . . . . . . . .  . .  , ? .  . 

I ., . : ~ , . .  ;,:: . , . I  . , .  ,( I.' . . )  .:. . ' .  . 

. . . .  I .  

. . . . . .  . .  . . .  - :.. Dispar&$& r6gipnales: (Rav., Bonv. D e l  .;y Sied-, Frang.3 5 . . . . .  . . . .  . . . . . .  . : ,  1 - .  Organisation' 'de' 1 'espace' (Duch. .1 Narg ._. i). , . ;. ' , : , ~  ' . . Réseau urbain (Champ. Marg.) . _  . 

. . .  I : , .  '[ . . .  . i  . , .  . . _  . : :  .I '.. , 
.4 . , , . ~ : ., . 

( . . I _  ' 

.:i: ::: -" 2'. : c ' . - ,  '; , . . ".i:' ': . 
. . . . .  

i . _ .  I 
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4 .  LES PROJETS.OY.IN.TENTIOMS DE REORIEMTATIQ~. OU DE RECONVERSION 

(Syn-thèee 'cles ,questions 14 e t  15 du questionnaire 1 )  

..... < ~ . . .  . . - , . .  . . . . .  . . . .  I ; .: . .  . .  . .  
I 

: . ; : i ,  . : ' I ." . . >., i : .  , - I  , .," :. ,:: ...-:;::;-r,, : : . .  . . . . . . . .  . .- 
,. 1 

::* ! .;. .!::. ' 2.: :une; ee. @nit ié ,  des:.cherchevrs -.souhaitent ou' pro.jerte.n&.,de :changer non 
tan t  d 'orientation, ilans. l eurs  tr;aVaux ..acEuel.s. que de d:omain;e.. de. recherche. 
E t  cela à brève échéance : moins de trois ans dans Cous les cas. 

. . . .  . . .  . ) . , , .  
. .  . .  . .  4 .... 

(..,. , : .  I '%., 
. . . . . . . . . . . . . . .  8 :  

. . . . . .  . .  .. , , . .  ,(;. ' _  
. .  -. ..._. " --. _. 

I I 

. S I '  _. - 1 -  : 

.9'contact f.orGt-savan.e" .on pro je t te  de- s:':échapper 
Somòrphologie (AQ,enard, .Wisckell) , v,ers.:les régions 
a2.tr.e) .? vers. gne ...p 1,us grande enticm ..aux. facteurs 
t .aux:, 5isaI i tBs ,hunáines (Av 

,,, .! .; ._ i.l . . I: . ; I  .~ ' % , . ,  . . . .  
s. 'agr:&Fr:es: on .envisage. da-s  * o.rienter davan- 
phie :phys:ïq+$.: et. Ires' .autres' sciences 
afret~R6..  .M&cfi,al); ttTe,r:s.. unk étude syst6ma- 

. . . . . . . . . .  s (NaichaL' .._ p.".., . .Chil.Zot) . . . . . . . . . . . . . . . .  b; .même d.e. se lancer 
' des: migration's' urbaines ':(Bonnemaison) , 

--____._I_ 

baias. (Bonixmaisori) . . . . . . . . . . .  
, .I  I I . . . . .  

. . .  
; . :, , : .% * . _ .  . 

. ,  . .  . . / _ . .  1. . . . . .  . . . . . . . .  
I .,au% "re1 at  ions ::a i 1 1 e-c amp agne " 
r 2 des .&%des' .urbaines. (Roux) 
ive:. (,Champaud)$ ou .8 .  porter leurs  

mais en se concentrant sur 1 'espace 

. . . . .  - 
- ._  . L  

observations dans d ' aEZres pays 
(Baeringer , %arguerat) 

notaperi t  ang1o.phone.s 

. . . .  . urbaifz: ou;' ?ur '1e.s réS.eaux s rba ins  i'. ;. : . . *  ' ,  . . . . . .  
. . .  . . . . . . . . . . . .  . . .  . ,. 

, .  . .  , ..,: ! -  . ,. . 

. . .  . . . . . . . . . . . .  . . . .  . 
. .  

. . .  , : . . .  . .  > .  ' .. . -  a :  
. -. . .  

. . :  , 

! I .  
: _ .  . . .  . . . . . <  , _ .  . I I " .  

. 1-1 L: . ;: j .. e es .tendapce,s domi.n3ntes sont done, : . .  .,; . : .  : . .  
. . .  . . .  ....... . . . . . .  . . . . .  . . . .  .. , . . .  .,' , . i:,:,-,: ,i.,':,. , ; ,' . " 

o Un rapprochement en t re  physiciens e t  r u r a l i s  
o Un cer ta in  glissement vers l e o  p rob lhes  urbains. 

. . . . . . .  1 . / . ,  ; - . .  . .  . > ' %  
, , .  . .  . ., . . .  . .  . . . . . . . . . . .  . .: ,. . r  

: : .  . ........... I '! . .  ~. 
. . .  . . . . . . . .  

. . .  
._ ~ 

.., , ' 
' .. , i :  

. I _ _  i : . . . ;  
. - %  iv;:.%t':, .. . ._. . 

' .  : ' J . , . '  

.,, .,, 

. . . . .  . . .  
Z : , ; . : , . ? , : '  .* I , ' '  '' ' . :i i. . i 

. . . .  ..... . . .  
. ,  . . ,.I. ,.; 

' . ' . 1  ' , .. .... . . . . .  . . . .  

i r . .  

: . . . ; . a , , . *  . , . ' ? . ' d  . a  . I ̂ I  -'. 
- 

I . : I  . .  ' 

. . . . . . . . . . . .  . . . . . . . .  . . . . . . . .  . .  . . . . . . . .  . I. . . . .  . . . . . . .  
. . . . . . . .  .... . . .  ... . . . .  . ,  ~ : . . .  . . . . . . .  . . . . . . . .  . I .  .. i : .  - 

. . . . . . . .  . .  . . . . . .  . . . . . .  . . .  

. .  .< ' I '  . . . .  
. .  

. .  . .  , .  

. . . . . .  . ,." : ,,. . I :. ,. . .  i . :  . . . . .  i . I!. . .  . . . .  . . .  I . . I  ..... . I  
' ' ..' . .  

.. , . i  

. . . . . .  
.. . :, ' r ,  - :. .. . . . .  

..... . . _  . . . .  . / . .  . . . .  



. En f a i t  de rencontres e t  d'échanges on relève un sentiment d'isolement 
assez marqué chez les chercheurs du P I cif ique (qui, cependant, nouent des  

.; ..;',. .. .coneactis, ..àvet Pes .chercheurs ,:angl.oopho es d e  l a '  région), a i n s i  que chez 
. . . . .  .ceux:. :du: tfi$ub. P'co~n*Lact: for.& a~e!P:e,*'Un .dEfaut d'anima.tion, ou même d'en- - I . . . . . . .  

~ . . a .  . . %. . 
. : '  cadremene:acmceptuel esc-' e n ,  o e. res/ &ti par quelques au t res ,  notamment 

X prbgos du thème. "diFEé+ences kZ$$ohaIes d e  développement". . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

Les échanges e t  contacts thématiques dont on se f é l i c i t e  s'effet- 
. -:J:zuerìt par:fois de façon priv'ilégiée :au niaeau des  équipes locales  (Madagascar) 

;._ .(au:tor,is.ations de déplacepent, j.ugBes. .tkdp .rar:es:):G.. Plus souvent mentionnées 
. . . . . .  . . . . .  ou'. .- ...... 8.f:fatlcasion de v i s i t e s  .à .des  . c o ~ l ' ~ ~ u ~ s  affect= à d'autres  centres 

......... 
. : , . ; ' 2 .  ,,.,: .sonr;: les. x6union.s. annuelles sle.''i.a ,.secticm. à?::Far.ns (mais dont on note qu 'e l les  

.,¡i. :$. he, -.aler&Tas des. r.enc*onfres sur le :cekr.ab$., ..et, .surtout les réunions 
spécial  is  ée s (mini-col roc&& i'.. , wgan$.sGzs! (;amtour -.&es thèmes de 1 a 
section : on en c i t e  cinq ou s ix  ( t e r r o i r s  1969, villes-campagnes 1969 
e t  1971, expression cartographique régionale 1970, régional isat ion 1972). Snnt 

: ' .  . .  .aussi  m i s  en avant de fructueux; Qchaíípssii.~vec.des:..collSgues de d isc ip l ines  
, i.:: :.oonnexes notamment natüra,.l.ks;tes.'; scar,$; et .économistes (Côte-d'Ivoire), 

.. '< ' I  I anehes. [sur Pes nmosthèmes (FAO, 

. 

. . . . . . . . . . . . . . . . .  "... ...... 

..., -.ainsi, 'qu'.avec des . . . .  .- 
. . I  . . . . . . .  . i . . ' .  

. . . . . . . . . . . .  .. ~ . A propos de concertation au n iv  
générale assez peu de convergence 
souvent à l ' i n t é r i e u r  même des programes individuels que l 
comparatives ou complémentaires set ; font  .(Gul'l'lot, Banvallot 
Les ver tus  de  l a  comparaison sont parfois  dénoccées comme"é 

. . . . . . . .  . . . . . . .  . . .  .... (Lericollais9 , .  , .> 

.:prograinmes., on avoue d 'une façon 
l e s  próbihat ique 's .  C'est l e  plus 

.-- . . 

. . . . . . . . . .  I I  

. .  ... _ . . ,  . ~. ., -:.., , .  . .  
. . ) . . i . ,  ~ . . . . . . . . . . . . . .  J. . .  . .  , .  . . :  

L e s  occasions de synthèse d6j B époouvges (qu 'e l les  soient passées 
ou actuel les)  ramènent aux mini-colloques d6j2 c i t é s ,  mais on évoque aussi  l e s  
numéros 
afr icaines)  ouede I'ORSTOM (Cahiers e t  Méuoires) e t  quelques programmes locaux 
(Atlas d e  C6te-d'Ivoire9 nutations du monde ru ra l  à Madagascar, migrations 
en Haute-Volta). On remarque évidement qu'on about i t  plus souvent 2 de 
s imples  confroneations, ou même B des  juxtaposit ions pures e t  simples, 

spéciaux des  revaes de  1 'EPI3.E (Etudes rura les  Cahiers d'Etudes 

quoà  de vér i tab les  synthèses. I 
Quant aux occasions à veni , 2 par t  une perspective immédiate 

(conclusion du thiime "contacts forz t -  avane'') , elles r e s t en t  assez 
lointaines  (val lée  du Sénégal) ou i n t  nt ionnel les  (dynamique des paysages 
dans les savanes voltaïques e t  ivoiriennes,  développement urbain en Océanie), 
voire seulement souhaitées (impact des rapports sociaux sur l 'organisat ion 
agraire) .  

1 
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., . I . . . . . . .  _. 

L'évolution des exploitation's :agricoles. . , . . .  . . .  
........ .,. ..- ..... ." .... ........ 

' W . . *  

o La s i tua t ion  actuel le  et: l e s  possibilites d e  déveSÖpp 
vage, une des ra res  richesses potent ie l les  du pays 

e& ?&.~,cui.t& d.' échange:. insea :.et incer-rGgionaux 
sa!tkon..i ": .::. . . i  i .i 2. . . .  . . I - . '  q::,:: 

.. , 

-I . . , ; , ? P .  * .  

. .  , .... : . . . .  _. :, >',. .(." j .  I .  . .  ... - . ,:. i . ' 

BRAZZAVIELE . ,  

- . . . . . . .  Guillot  . Développement ru ra l  . . .  
, I,. 

... ' .  . . . . . . . .  
. .  . ,  ' 

. . Problème du ravitail lement des ville16; . '  
. . .  . Développeme.n,c,,.de 1 qél,ev 

. . .  . . . .  . . .  :?. ,.,T~an~f.oriiat~ion de  .I ' a g  oGn'elfe . . .  (car tes  ,des paysages 
V , . ?  . . . . . . . . .  i .... et . de ':i utilis'at.ion &u i:. . . - .  ?: i .  

LIBREVILLE 
Bouet . Les migrations de t rava i l leurs  . L e  rayitail lement des v i l l e s - e t  des cba . L'industr ia l isat ion du pays 

- 

. . . . .  , ' .  >',équip 

. . . . . . . . . .  . .  - ,, :. .,. 
, .I.I'' . ,  

. . I  . . ...... 
.~ 

. , : I  'I .'"-.LyAC)uRJ)E ': 

Champ aud . Les processus de modernisation de l a  v i e  rura le  . La crdissance urbaine e t  les prob'llèmes posés auS.si ,bien .par , l ' é  
campagnes que par l 'urbanisation eP?!e-an&ne . Les divers phénomènes de dépendance (campagnes-villes . i :  . . t  . .: .*,, '<rcgions-c{pitale .... .i 
E t  r ang er; 1 

Fr anqueGil l e  . Le développement riaral. Analyse des expgriences passées e t  pr6:sentes. . L'urbanisation. 

.., ' . . i  . . . . .  : . . .  . . . .  ' 

E t a t -  
. . . . . .  

. .  . .  
I . " :  :*: ~' ' .  , . I . '  1 , / .  ' . I  . .  

. . .  . . . . . . . . . . . .  .. . . . .  v .  , >  :' . . .  LA.'. .. ...._ ............. . . . . .  . . . .  . . . . . .  .I.. 
. . . . . . , . . I . .  

. . "  . . .  . _. . , .  Tissandier. .: . i .  I ,,. . . Inserk-ion croissante dbï 13. Tie.  ru ra l e  dans. 1 'économie de.&a.irChé;..:: 'i. . 
Conséqu&ces e t  pekspec.tives: au niveau. des types d'explaitatiom; agrlcole . Etude approfond&e des; kxpériences d e '  d6veloppementl Bn milieu . ru ra l .  

;': . . . . . .  . . .  ( , i ' -  
..I . -  . . . . . .  .. ". . 

t. , , , . - ,  c., ,;.;' y':. i ' . ' .  : 

. .  . .  

' ! ,  . . . . . . . . .  . .  
. . . .  . . . . . .  ...-. 

ABIDJAN . .  
i gro.pos. du Cameroun) 
cqnnais,saqce .du' s'cameroiin' . . . . . .  ,!, ,uiilci" ,,;, (p , 

. , I ! ,  ."~, ' i . .  ' artie-'su:d&o 
, , , . : 

des trmaux de '  sciences humairies aygnt jusqa'icl porté sur 
) o ,dont . I  archazgqe 

5 f e s t e r i t  trè.&''qiL.;'m 
,ocales :d& jjénét$tiònl:de 

reviennent. sani ':a öüEë 
: :?;;.&&&e&$ " ':,; ': \:, : :::, ::I' ', 1 0 , b.. : , . . . . . . . . . . .  . . .  

::$.. ..__ &f&i.kg;qie :&i;zr&issent *.le problème essent ie l .  L e s  gQojra.p&es ..pourraient intervenir 

. . . . .  .. . . . . . .  , .  .._I 
. ,  . . ,  - 
, .  . i ,. .t..! . _.. I , .  

. . . . .  . .  
. .  

i f... .. ,, . 

. L'exode ru ra l  e t  plus particulièreme& l a  mobiLitG ,&e!.,le ,popu.latian. en Côte d'  

au moink à deux niveaux : l e s  migrations (chemineÎnenE&', no,.t.iaations.).i, les 
rapportsi autochtones/allochtones en milieu ru ra l .  
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Richard J o , , .  

L e s  p ro je t s  d'aménagement rsgionaux e t  les opérations condui tespar  
. . . . .  

. ,. . 
:. .des sociétés.  d 'Etat. , .. , ," i,, :;': , ,' , .  ! ;  

. .  
> . , , I  ., 

.: ,:: L'écono&.e. . . .  . , :>- .  d:e' ,piantation., son développewnt, ses ,  consgquences' (migrations, 
cancentratiqns . . .  f.oncières: ,. . . . . .  e t  ,%ulaki:sation :des cappagne's) . , .. 

i .  ' i  
, .  
i ' ~ . .  , 
, .. 

Trouchaud . Suivi des act ions de  développemant agr icole  (mais, s i  possible, avec 
sociologue. ou, agro-économiste) : conséquences, des .actions sur 1 '..organisa- 
t i o n  de 'l'espace ; conséqúence des cu l tures  marchandes motrices sur'.l 'es 
systèmes culturaux ; corré la t iop .  entre pressiqn démographique ou'. 

Par t ic ipat ion.  ;â 1 'é1.aborati.m de. schG~.as di rec teur i .  <&ionaux. e t  cohérence 
d e s  sch&as au niveau général de 1 'a&nagement' du t e r r i t o i r e .  

. I.. 

. . t  I 

fonci$r,e . .  e t  1 * i n t ensXica t ion  .., . .äes. systèmes . . .  culturaux. . , . ' , . ,  . .  . Problsmes d'urbanisation - , I. ' ,  .., . 

I h r  t z . Le problème des migrations vers  l a  basse-côte e t  vers Abidjan m e  p a r a î t  
le plus important. Comment a c c u e i l l i r  ces migrants ? Faut-il laisser... 

- 
. . .  . . .  . . .  . .  .?;lli.fai're ou . . . . . . . .  ,tenter 1 +ia . . . . . . . . . .  rQteni.r . .  les paysans chez eux .? , .  

dans l e  aéveloppement de Pa Côte d ' Ïvoire .  Car c'est àmon sens de ce la  
qu ' i l  s ' a g i t  : que ce s o i t  au niveau de l 'établissement d'un schéma 
d i rec teur  régional ou. à ce lu i  de l'aaénagement d'un bas-fond, les compétences 
des géographes physiciens devraient Stre u t i l i s é e s .  . A cc t6  de ce problème - disons pour s impl i f ie r  - "applicable", il est  
un point  très génGral q u ' i l  f audra i t  développer : l 'impact de l'homme sur 
les d ivers  biotopes, directement e t  insirectement, par l ' in te rmédia i re  de 
l a  modification des  conditions écologiques. 

P e l  t x e  . D'une p a r t  des probl5.ne.s d' aménage&ent:,, pour lesquels  . la; .contribution 
.- des ggographes physiciens. consis te  su r tou t  en des. travaux d'approche -du 

n i l i e u  nacurel, fondés sur  des réalisations::cartograph3ques (ce qui  manque 
l e  plus).. ' . 

D'autre p r t  des recherches .?i orientacion fondamentale, dans des  secteurs  
classiques, dont principalement l a  connaissance des  phénomènes géomorpholo- 
giques pour lesquels ,  s o r t i s  de l a  cGte e t  de quelques régions pr iv i lég iées ,  
tout  reste Z. f a i r e .  

. . . . . .  . .  . .  . -  . : .  ., ' . .  
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i .  $:?,&.est - . L ,%t. <.".. $.ir .. ig .ée , .da~s . ,2es l .va~~ée~ $1 -grincipal.ement des Volta 

. . . . . . . .  

. . . . . . .  - .  . . .  . .  
.i . . .  . .  . .  T.?..... . . . . .  . ' %  Ler i .c~~,~~a~&..  >(  .::.:b. :.::e! '.': ! .- - ... c :. 

DAKAR 

. Je renvoie à une note rédigée par G, Rocheteau avek'le concours de tous les 
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Question 62 du questionnaire 1 

_ . .  . . .  . .  ' ', ; .; f, . ' .  . .  . . t : . , .; . .  ' . .  
E t  pou; e& reveair .  à des .considGrat?ons:.moins .théoriques 
proposZtioes.pi4c5ses à - f a i r e ,  ou des souhaits, en f a i t  de  thème, quelle 

avez-vous des 

' -.: que emit2 l:':acceht%on:. que l ' on  peuir donner 2 ce mot ? 
" i ..:, : \  . .. 1 . >:. .. 

. . C . . * . .  I . . . .  . . . . . . . . . .  . .  . . . . .  . .  . .t ._ < '! . i . .  

NOUMEA 
Bonnemaison 

.,.._ . 

.L:< .... 9:'aimerais .qu".on!:dé.finisse un thème .f'migra'iions'' qui ne s o i t  pas "seulement 
. . .  

I ._. . I  I . _ I  T , ? . . . . .  ... . . . .  . : O?appen&ice du: t h h e  3vZlle-campagrie. i. I , ' * " ' ' '  , .  

L .. .!.i., . . . . .  I .  '- .. :. Par iti.1leurs: .no& somesi e n  hont t avec les australie&,.ae* Nouvelle- 
Guinée 
d'études urbaines en milieu mélan6sien. Rous pensons organiser avec eux une 
approche comune. 

On pourrait  prévoir avec les autres sciences humaines de Tahi 
cahier ORSTOM sur l e  Pacifique 

A 1 * heure.-actuel:l& ceux-ci- .dS?i&s's&t uri proj'et ' interArkgional 

pour l a  f i n  74. 
.+ ;,. I.. , . . : , . .  . . . . . . .  ' . .  - . . . .  .!' '. : r  t .  . . .  -... . ,  

. . . . . . .  
!.. .. I1 serait :boni .q~~:~2e .  C 0 m i . S  .Teehn$que -$%.e Id: pk&l%ne..de respon'sables de 

thèmes 5 Paris pour mieux f a i r e  l a  coordination,,, planif ikr:les .pub%'icdkions , 
. . . . .  . i. 

- z r  . . , _ > t  2 r les moyens, e tc .  .::: . . . . . . .  
. . . . . .  .< ......... : .  .: . . .  . .  i. 

_ .  
J.". : i .  

. .  

. . . . . . . . . . . . . . .  : . .  . . .  . . .  ~ , . - .  .-,,., I 

I . _' 
.., . . , .  

, .,,.I .,, . _. .":..'-~: .. 3. 
. .  . . .  . .  . . . .  .,, :. 

' , .  , /  i.: :! 'y . :  .:. :.: .:: ' ' 

. .  , .  

:: . , . I  I Y A N A "  
y.: a.ony&lot:! , ._.  ' _ . I I  :_.(_ j ,. _ .  . . Je propose que l e  thème de géographie'ghy g "contact forêt/savane" s o i t  

:; ;. ,j,. neformulé, ...U :fairt. abshlment qu'il débo&he.. shr I'ézude des re la t ions  de 
, . :. :l-'homne avec.: ceB.miPieux de mosaique 77Qg$?&Ie';- II s ' agi2 donc que les préoc- 

cupations des géographes huaains ehc physfci'éhs-se rejolgnent sur un te l  
' . . thème e t  que iles. échelles d e  t ravai l .  soiezfe les 'mGmes o C e  thème'"'a'8 

présent tourné vers les na tura l i s tes ,  ?aurnons-le vers 1es:géograph 

. .  . .  

. .  
. .. . . . . .  .... . . . . .  -.-,: . . . -: . '.* .: ,;* *,. . . .  . . . . .  ...... 

, <  , .  

.* I , ' ,. !. : . ' 1  _'. .,:. : , . 
. .  ... . . . . .  . ,.; .:;. .; . . . . . .  

''vi 11 è-c&$agne',q' .:. . . . . . .  e n ' & j j  - abpi at  . ion. 1 _. . . .  . .  
. . . . . . . .  . . . . . . .  . .,. . .. _I . . -. . I . .  - . .  . .  _.: ;. . : , . , ..-a ,: , ' I . . . . . . . .  . .  . . .  I .  

,I.' y: .. r :  ::. . . . . . .  i: . . . . . . . . .  i . !  . .  . . . .  .. 1 .  

. . . . .  - .  . .  . .  . .  I :. . .  , , : i . . '  , .-: .: ,.: .!: :?.rcinqueuílke. . . . . . . . . . . . . . . .  . :  . . .  . . . .  . Besoin d'un thème centré sur les v i l l e s  e t  commun aux sociologues e t  - 
économistes. 
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2 ; -  " . /  : .  . . " '  .. /. , .  '' ' . . . . . . . . . . . . . . .  

AS1I)JAEJ 
:. '.; 

. I  .. Du chemin . . .  - 4. 

a$;e~ ;:.&.3 ' ~ ~ e e  " ~ . F ' ~ ~ o j + ~  .'que trai's . . . . .  . ( ~ t h ~ m e S ~ ~ ~ '  ( . '  se7:dég.age,n,F : ., 
<is': ~ o : p u . l a t ~ o ~  ,,, ;r . , ,~?a~xode :.tcfal . "L 

. . .  
o 0 3  :u - 

, .  ....... ,:' g:' $,J! :.* .pracessus ..de migration i. 

. rapports migrants/autochtones 
o Dynaniques des  soc ié tés  ru ra l e s  en rapport avec les cu l tures  de rente . Un thème urbain 2 déf in i r .  

. .  . . . . . . . .  
. . . :  . . . . .  . . . .  . . . . . . . .  

. . . . . . . .  
" , ,:,! !;i:.% ' ' .. ... 

èmc-pr,ogr,a&e 6 6colÖgíe urbaine 
envTrorineEent .'dans '¡.es v í i l e s  géantes. 

. . . . .  .. I, ,Haepin'ggr, -2 .? i.--: . 1'. ' . . . .  . Evidement, j e  souhai 

.un. t k~ pro gr 
i :i,co.nsacré: aü%; 'problè&es 'du *og&e 

' 'poiir r rii'i t .. 6ven:tueP . I  ??rarekc . y .  * $ ~ r i S E r . e r  U.. dan Gaste d'un thèr 
i;i3-: :<.nkerdisciplieaife -'s'ur:-i]l..Q&sg&ce e t -  Ia":&&&ék$' &l&ï&,. 

. .  ,; ... -t L'E,, .. * i ". ' , . ? '  . . .  . ... ... . . . . . . . .  .., , . r  

' . .  
. . . . .  . . I .  - 

, '..''.i-; i , ;  ..:.. ' ~ 

'* .' 
L 

!li (," 

AD IQPQDOlJtE 
Avenard . Nous nous donnons deux aos pour rassenbler .e t . . synt  ........ 
conna~ssances ' . acqC.~5~~.~  sul:. 1.e '.?hème. "cgrxtabk.: . . . r : . I  Tcir^et/s ... 

.: .i:.. NÖus~devohs:.:prof%t.er de"cett& période pour". fbrmule .I.., 

thèmes B part i r  : . , ' ..' 

o de l ' acquis  du thème forzt lsavane . des goûts e t  compéteraces de chaque egographe physicien actuellement 

e d e s  espérances d'étoffement de l a  d i sc ip l ine  
e des conditions loca les  : 
o des action:s en cours ou 

2 1'ORSTOI.f 

.i , . . . . . . . . .  : . . . . . . . . . .  < . . . . . . . . . .  :' . " s P ~ C : ~ ~ n ~ . ~ f . ~ ~ ~ e s " ' . ' 6 u  
. .  , .  .... ' . ' y ., ; :'. , ~ o t + ~ . * & n C ~ ~ r S  I ssit ;io; 

I .  j : ' ' , ~ o c , a ' ~ e g : ~ u  l e  .;GN$ 
: . . . . . . .  . . ; " .  , _ I _  ,i'~z ù:ne ' . c o & j l ~ m - e n t a r i t ~ .  , 

,;:(; ' , : ~a p ~ ~ g ~ ~ , ~ ~ ~  .cEoge : 

3. h . . . .  . .  

,f:ai:*e sdea xônc '3; ~r.ö<&-~&t. a & ifiventa e e t  B une enquête 
dans tous ces douaines. 

.. . i p?elf+r'e,,'.-;-.,t) kf :: .: ... ;' I: :. . . .  
!,...! 5 ~ ~ é V I - J & $ i ~ &  .. 

1 

tout  en glargissant: l e  domaine des Btudes comparatives par rapport  8 ce lu i  du 
programne ac tue l  ; 

franchement giSomorphologique, ce qui  awai t  pour e f f e t  d ' é v i t e r  que,.j&-..géographie 
de I'QRSTQE ne prenne un re ta rd  considérable dans l 'un  de ces doiji&ines":hajeurs. 

' I  Cetpe, bipolar i sa t ion .  olf f r i r a i ?  . p~us ieu r~ .~av .an tages  :: n"4htreprendre: que - des 
teavaux' pour lesquels  nous somes coupétents pour ne. pas:dépendre des ' ,a léas  de 
l a  collaboration avec des  d i sc ip l ines  que nos préoccupations touchent peu ; 
entreprendre des études dans chacun des deux secteurs les plusi .viv 
graphie physique. dans l e  monde ; e$ .e?ci? $ann 
p a s s é . : ~ ~ " p a s ' s ~ b i l f t é ~ ! : ~  ' applicatioh ' aas rgch 
déroulent. 

o l ' a u t r e  p a r t i e  s 'o r ien tan t  vers des pr6occupations de type plus 

... 
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, .  , . :-.. . .~., . . .  ." : . , . . ; I , -  . .  

Richard. J o F 
f .  . .aRepféciser deux thèmes en géographie physique ': . .  

% . o P'aysage + .écolegie . , , '  . ( ,  I .  ;.. I . , .  . 
. b t "  I I . .  . .~ : .  Géomorphologie ,(Cf. Pe2"ie) 

. .  

Winckel1 . Elaborer des thèmes o Ù  les géographes physiciens pourraient avoir une pa r t  
act ive,  dans l e  domaine de leur  compétence, sans compter sur une éventuelle 
collaboration de sciences conqexes, d i f f i c i l e  voire  impossible Zì obtenir  
(expérience du contact forêi/savane) e 

.. I 1 I I  

' , ' . . ' I  :,: . 'OUAGADOUGOU 
Mar chal . .  . L'horreur du t r a v a i l  inachevé mv,.obl-ige,3 souhaP?eer une conclusion du thème 

I .- I , * . l .  ..., I ! : <:  . .  . . .  s t ruc tures  agr:a:iresg9. I .  . . .  .> , . .I . ~ . . ,  * 
11 

. ~~ , 

. 
' . : : '.. ; ..: .. ' ,  . . .  . :i, 

: ! ~ . . . .  ! . .  
. . . . . . . .  _ ,  . ' . .  , . . . . . . . . . . . . . .  ..'"-.;. : . . :  

. .  . . . . .  . . . .  ... . . . . . . . . . . . . . . .  .. .. . .  _. 1 .., ...i- i 'ais L. I ' 7  .: : .! i 
- . Les them.. - + I I F ? ~ S  sont à conserverd L'effo?+c d o i t  p o r t e r  sur  l a  dé f in i t i on  

des recherches au sein de ces thèmes : orien:ations, méthodes, expression des  
r é su l t a t s .  

. . . .  . . .  . .  ". , 

. . . .  . . .  . .  . .  . !  . .  , .._ ., 
, . I  . . . I .  

PARIS 
Hallaire  . Je souhai~er'ais".T.a"créa.f:ron d'"i 't5Zin'e 'se rapportant au' comerce e t  2 l a  
c i rcu la t ion  des pïodhlits .  . ReformuPer l e  thème r c ~ ~ l ; z r 3 i r ~ P s  o 

. . I _  . .  . .  --. . . . .  *,,)':,&..! ' i .  i'.. 1 

.. .... _" ". 

. . .  . . . .  
............. 

,') ' . . I  

. .  ,_._ 
. .  .. ' . . . . .  . 

. . . . .  

. . . . . . . . . . . .  . . .  . . . . . .  . .  _ . .  

. . . .  . '  ' . .  . I .... . .  . . . . . . .  . . . . . . . .  .. ....... . .  ... . .  . . .  
. . . . . .  . . ' . . I .  . '  . . .  . . .  . * .  

. .  
. o 4  ,: . .  

. . .  . . .  . .  . .  . . <  , ,  . .  . .  ) . _ . 5 1 . . t  . .: * .  . >: .7! .  :.I : .  . , , . 



Quest ion 
. . . . . . . . .  . .  ;!. * '  . . . . .  . . .  , . - ~  :,.; ....... . -  , s,,y\>,; ,.., '. 'i , .  .,. .i., . . . . . . . . .  , ..... i . . .  : .... 

du quesfionnaire 2 
I .  

Quels sont &es . . . . . . .  domai&g"'.Cg&èmes 'o .régions) pour lesquels les 
autorités natioria,l'es ;&ius -orif dG@' fakt .des ouvertures, ont . 

pris des contacts avec vous, ou vous ont fait d e s  propositions 
précises ? .' , ' .  

. . . . . . . . . .  
. . ,  . 

. .  
:., 

, . -i 
i;> -5 

1 .- 
. . . . . . . . . . .  . .  

'J::!.l ':..:A.? y. ,  .: 

Ravaul t . Etudes fonci 
de relance du cocotier et du caféier. 

Bonnemaison et Roux ...... . .  . . Problème des migrations ,et de l'exode rtl. "?-,; : Bouvellcis-HGibrides i 

. Problèms urbains -(Nouvelles-Hébrides . N ö u v ~ ~ l ~ e . - C ~ ~ ~ ~ ~ n ~ ~ ) , ~ . . ~  
conditions urbaines des minorités ethniques, structures urbaines et structure 
foncières. . Projet clqatlas (Nouvelle-Cal6donie et Nouvelles-Hébrides).. . .  . Recensement des potentialités agro-économiques en-N 

.e, coqsqpnation -eux- N 

....... .-! . . . .  QGE.@QE,, . . . . . . . . .  . . . .  

Ù se p'osen'b des problèmes 

I .  

Nouvelle- . . .  . . . .  . . . . . . . . . . .  . .  . - :  . Ca~édon~&,  .$Tai:l:i&' Futha.. . : . ..i :' . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

&apge?Qqt, -@ans. .,%es .$ab 
. .  e?. p?yvelle.-Caléd,onde. ;: 2 .  -.,; ' , , Y ' . ! :  , i  : ' . 

. .  -: . .+ f LF,,. .. .! .......... 

K4DAGASCAR 
:, ' ' . Inventaires régionaux . .  . Etude de. petits périmètres 

. Synthèse nationale sur les potentiaqi.~~s.,agric 
. ." 

. '  ! . . . . .  . Etude. 4e.s. nigrations . . .  dans. +, mog.eq-oq.lzs~p :a: :: I .  . . . . .  

..';);..! . ; . . .  ,,.,' -; ,. , ' , .. L . .  5 . ; .  . .:..,. 

. Reproche adressé à I'ORSTO! de ne travailler que dans le sud du pays, 
d'où une opêration pluridisciplinaire dans la Sangha sur un projet de 
développenent du cacaoyer. 

GABON 
Boüe t . Atlas dr: Gabon 
- 

COTE-D ' LT70IRE 
Duchemin . TrioritB à la région nord (ainistères de la recherche scientifique, de 
l'agriculture, du plan). Sollicitation pour un bilan de 1'opGration 
"coton et culture attelée" dans la rggion de Boundiali. Sollicitation 
pour l'gtude 5conomique de la culture attelée. 
e Analyse des modalités et des résultats des  actions des soci'étés de 
développement (Sodepaln, Soderiz, CFDT) . Impacg. des média (Secrétariat d v E k a t  à lqEducatian TClivisuelle) . Maintien dqun axe de recherche SUP P'économie industrielle. 



Haeringer . Problèmes du logement 2 Abidjan : convention (en cours tlc signature) entre 
i . . , ,  .s....? '.: . .,Q.icist&e-,du Plan .et'. 19ORGTOM pour' &e. grude générale de ces problèmes. . . .  

__..  i . ..:..'.:.. "1a~t.çipa.Eon permanentë: aux.: travaux de la Gomission' 'Interministérielle pour le 
i .Développemen& .de. la Région d"Abidjan. . .  . Chesinenents Eigratoires suscités par 3.e pôle d'Abidjan : diverses consultations 

notamment de la part de la DATAR ivoiriennei'"!''''. ' ' ' 

... . .  

. . . _ _ . . .  -.: . .  
. ,  , . f :  . * , . .  

. ,  , * i r  il . ,  
. . . . . . .  . . . . . . . . . . . . .  . . . .  ~. . .  

. .  
: s . .  

2 .  
. . . . . . . . .  . . , .  . ' ,  ' . ,  . ~. 

. .  
. ,  

... 1. . . . . . .  . .  

1 .  

c . 

. . . . .  
!.j ! . , . 

. ... )...... 
L,..F '.,' ' 

. . . . . .  . . . .  . -. . . .  
p . .  
. .: . . .  : .  . . .  

I .  . .  

. . , ., . I.  .... . . . .  . . . . . .  i . .  .:.. 
,,) ,:-t. ... : ,i :": 1_ . . . .  ': 

,: . . . . . . . . . .  . r  
. . . . . .  . .  . . . . . . . . .  

.. :.. ... "..._ .... 
I .. .. : . . .  ... . .  . . : _ - .  , 

' " I  
r ( .  : .. . .  , 
. . . .  '< . ' < 2 . ' ~ . .  ; . . I .  . L .  

........ i_- .. -.. .. . . . . . .  . .  . . . . .  ,, ~, ,;.. . , I .  i .  , -  
1,' .. I '. 

. . . . . . .  . .:"'? . . . .  : 

. . . . .  . .  . . .  ............ (:, ,/ . <:. : ! e.>:. . , ..,- r 
. . . . . .  ... i . . .  . . .  . . . . . . .  . . . .  . .  

, . .-  . .  . . . . .  
i ' 

, . .  . .  
. . .  i ' 
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c i s e i  ã f a i r e  :pour .refok.mu.Ter les . 
endre plus directement .äpp.licables 
s .  , lesqueis vous t rava i l lez .  7.  

question 7 du cpestionnaire 2 

Pour répondre 5 ces pr6occupations, avez-vous d e  noitTieaux thgmes 
à broposer ? 

OCEAXIE 
Bonnemaison, Roux 
o Les thèmes gagneraient en e f f i cac i tg  s ' i l s  é t a i en t  formulés de façon plus ~. 

ouverte e t  en termes plur i -discipl inaires .  Ce qui ne s'accommode pas d'un 
e s p r i t  d e  concurrence en t re  d isc ip l ines  e t  ngcessite une cer ta ine autonomie 
des  équipes locales  e t  une un i t5  de vues au somet .  Les exemples pourraient 
stre nombreux. Citons-en un propre 2 l a  Vouvelle-Calédonie : les problèmes d 'e  
vironnement l i é s  3 l a  décharge n in i s r e  qui perturbe toute  l 'organisat ion 
de Pqagricul ture  e t  des pZcheurs (pollution).  

Nous proposons . Un t h h e  in te rd isc ip l ina i re  "Géographie d e  l'environnementr'. 
Liaison avec l a  gGonorphologie e t  les aut res  sciences na ture l les  (botanique, 
ocGanographie, biclogie ,  pédologie, agronomie) a i n s i  qu'avec Iféconomie. 
Liaison é t r o i t e  avec l e  pro je t  ?!AB (UPJESCO) qui porte sur les transformations 
écologiques en milieu insu la i re .  Exemple du Professeur Brookfield (géographe) 
qui es t  2 l a  &te d'un pro je t  MAE w x  ?les F i d j i  ... . La refornulat ion d u  thème "?apports villes-campagnes" ; 
redgfini t ion des approches u r b a b e s ,  méthodologie e t  problématique. . 1Jn thème pour les milieux insu la i res  : F7Polarisation e t  contacts 
en t re  écosystèmes rgpa r t i s  sur une masse océanique inportante". Liaison avec 
l e s  sciences de l a  t e r r e ,  les sciences marines e t  humaines- Y a-t-í1 cont inui t  
ou rupture en t re  milieux de  FfGhanGsie e t  de Polynésie ? 

i\.UDAGA,i.SChP, 

Glzborées : 
Plutôt que de tlOuveaux thèmes, j e  proposerais l ' enplo i  d e  techniques plus 

. pour l e  traitemeni: des  données . pour des investigations s g s t h a t i q u e s  (photos aériennes, 
télédétection) 

o Zncroduire l a  notion d'évolutioc,  de mouvement, de  mutation du monde r u r a l  

Passage à une au t re  échel le  supposant d 'autres  noyens, d 'autres  techniques. 

GAEQN 
Rouet 
- - 

Supprimer les anciens thèmes radicslement. L e s  redéf in i r  selon les problèmes 
sp6cif iques h chaque pays-hcte o 

Exmple pour l e  Gabon - Transgabonah 
- Exode ru ra l  

Surtout pas de thèmes nouveaux. 
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. I  

COTE-D'IVOIRE 
Wur tz-Richard . Mous proposons l e  thème suivant : organisation de l a  production agricole,  ses 
aspects géographiqges, économiques e t  sociaux - en past.i.culier détermination e t  
a r r i cu la t ion  des d i f fé ren tes  uni tés  d 'exploi ta t ion.  C ë  tKPiiZk iecoupUX'ancien 
thème, ''ter:r.g.$rs'.' e,t 1.e .aouveau. thème "dFgf Grences régionales de d,éveloppement" . 

. -  '1% 'est',&ke&&ment .: , . . . . . . . . .  p,l&?idisciplinaire e . , , .  

;.. I 

Duchenin . Thème t e r r o i r s  ou s t ruc tures  agraires  : accentuer l ' o r i en ta t ion  "dynamique des  
populations rura les  ' e t  chltur'ks de  rente" o 

.::Thème"relations villes-campagnFs ; refonnuler autour de La notion d'exode 

. Un t h h e  n igra t ions  5vec 2 aspects : elrode r u r a l ,  processus d e s '  cheminements ; 

_. I . . . .  ..... . , . r u ra l ; , '  " .  . . .  

. .  
. . . . . . . .  

t . .  . ,  
rapports ihigrants-autochgones, , ,. " , Y 7  . .  

. .  . .  . . ,'.. . .  . .  
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2.  SYNTHESE DES REPONSES 
.: . . . . .  . , ,  .:-;:c.. . 

i, .. ( .  .s . . . . . . . .  ...........-....._.. . .  . ._ , .. . .  
. . .  

. l .  

. . .  

. .  

. . . .  , i :j 
. .  . 'T 

. ' Les cinq gébgraphes physiciens (Avenarc! Bonvallot Peltre J .F e Richard, 
Winckell) sqaccordent (question 27 du questionnaire I) pour souhaig.er. - que 

faix&. . ' '  ' ' " . ' 

. . . . .  39 t$ëse, "t,prq.tgcq fprêttr,s,av:ane'P s o i t  clos,. ..,Xis. ., .. Se donnent deu% .ah% pöür l e  

' . Pour i-'a$en?f,' deux principes sont Gteaent ~ j o g Q d  2 " '  . .  

. ., - . . . .  . . . . . . . . . . . . . . .  . . ,  .._ . - > ,  . . 
. .  . . , .  . 

. . .  !>,, 1; ':*:: ' :;,..;.'' , . .  , 
c ,  ..a , . .  ",\;:;, ,' 

. .  . . i  
a .  &es, pry,grapaes des @o&ra.phi.e ....... .physique. doivent, par pesure de 
ci 'rend& auton&es v i s  -å - v ~ s  .des iut ie i" .scienqes de &a natpre . /  

a L e  d é s i r  de servir  l e  développement des pays hôtes d o i t  être plus 
e t  Stre donc s t r i c t enen t  de l a  compétence de 'notre d isc ip l ine .  

i c i t e  que jusqu?ici , , ,au9 ns2 .,(se rendFe 'disponible 
partica:p& ..aus.& :.3ï!en ' 
t. de .S;iEém& Gi,rbcfeur 

qu ' i l  s agisse mzme de recherche foric3arientale 'dont: 655 ec t i f  s devraient 
d6sormais prendre plus largement en compte l e  fac teur  humain. D ' o Ù  l a  néces- 
s i té  ressent ie  de collaborer davantage avec les reprssentants des sciences 
humaines, en pa r t i cu l i e r  avec les géographes r u r a l i s t e s ,  qui ,sont, plus 
directement confrontés aux problsmss du développement. 

.. <<' 3,,: . , .; #&I& &&& !?d:&x o.r-:&&acio.ns i"sbn . . . . .  

o D'une p a r t ,  en prolongement des  travaux r éa l i s é s  jusqu'i- i  
sous l e  signe du contact forGt/savane, e t  pour t e n i r  compte de ce t  acquis, 
une or ientat ion biogéographique introduisant l ' a c t ion  d e  l 'home ; deux 
formulations voisines sont  proposi5es : "La modification des paysages par  
l'homme'' e t  "l'impact de l'homme sur les b%topesFs, a i n s i  qu'une formulation 
plus i m p r é c i s p c o l o g i e t ' .  

jugé gécesseire .parce q u ' i l  s'agit d'un axe fondamental de l a  d i sc ip l ine  e t  
parce que tou t  reste â f a i r e  sur ce plan dans l a  plupart  des  régions oÙ 
nous opérons. 

D'autre par t ,  un retolzr 3 l a  géomorphologie classique, 

. Dans l 'un  e t  l ' a u t r e  domaine, on i n s i s t e  sur l'importance d e  l'approche 
cartographique, auss i  bien pour des raisons d e  méthoqe que pour l ' u t i l i t é  pra- 
t ique du produit dans l ' éventua l i t6  d 'me  ' 'application" au développement. 

Cependant, il e s t  particuligretnent intéressant  de noter que plusieurs 
géographes qui ne sont pas à propreaent par le r  des physiciens, mais d e s  
ru ra l i s t e s ,  fon t  é t a t  de préoccupations qui toilchenr B l a  géographie 
physique. En Océanle, Bonnemaison et Roux proposent une géographie de 
l'aavironnenent e t  une concertation in t e rd i sc ip l ina i r e  sur l e  thème des 
Gcosystènes insu la i res .  Dans un au t re  contexte spécifique,  Bernus parle, 
2 propos de l a  sécheresse sahélienne, d'une écologie d e  l a  zone pastorale ; 
e t  toute 1'Qquipe "sciences humines" %e Dakar évoque l a  f r a g i l i t é  du 
milieu e t  une nécessaireeallaboration avec les sciences de l a  nature h 
propos d'un rééquilibrage de 'i'éconoznie agricole au SGnégal. Nous avons vu 
(question 06) que l a  notion d 'équi l ibre  population/ressources est Bgalement 
avancée par Marchal au Nord de l a  Eaute-Volta, mais aussi  dans une 
s i tua t ion  moini! dramatique, par Deleme e t  Sied-Charreton b Madagascar; 
Enfin, indépendarment de toute tension par t icu l iè re ,  Guil lot  (au Congo) 
m e t  l ' accent  sur les re la t ions  exis tant  en t re  systèmes agraires  e t  milieu*, 
notamment en r éa l i s an t  une cartographie des paysagesb . Ainsi, mgme s i  cela  peut paraztre na ture l ,  il est important de souligner 
qu'au mouvement qui porte  les ' P p ~ y ~ i c i e n s s v  vers les " rura l i s tesgg  répond un 
mouvement inverse q a i ,  à Madagascar, a GéjB pu conduire B une collaboratioii 
e f fec t ive  en t re  les deux par t ies .  
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. . .  . . .  
I .  . L e  point di";léfi&t, t "'1 "analyse des s t ructures  

agraires  lancée- parr Jè thè'e ' s terroirsFg o lequel '$,ut peu 
d'une &hel le  d ' irive.stigat;on plus  ' large qui condu.í:s'it tout naturellement B se 
préoccuper des transfo'mations du nonde, rural 
pement, ,et,, epf i n l ~ e n t :  'a&r,ic"ofe 
du t e r r i t o r r e  'natiÓCal'. &u. p,asshge, $es' géo$rap,hes r u r a l i s t e s  ont é té  évidement 
confront&. aux divers  phhomènes 'de 'd'épendante 'et d'échanges inter-rggionaux, 

campagne" 
phique qui a susci tg  l e  plus d'vaftei.rtion, ' c v  est-.à-d.ire ' le  phénomène des migrations 

ans ' ,ce domai'ne,9: 
'peu dépassé en faveur 

des  ,,$$égalitGs rggionales de dévelop- 
voi re  d ' aménagement 

I .  

rejoignant souvent 'les interrogations contenu&, .&ns,: ;le thème I I  re la t ions  v i l l e -  

dans toutes  l e s  formes qu.'il  revzt., . , ? . : , .  - 

D e  ces l i ens  e t  mouv'ements .cy es.t, in&ontes'tablenent 1 ' aspect dhogra-  

I . .  . . .  

Il est a insi  tr,ès diff , ic . i le  dk' d é l i a i t e r  avec. pré.cision' des  aires d ' i n t é rê t .  
Toutes ces pr6occupati'ons; bien' que' d:f &,sss?nces trè,s. dïv'er.ses 
indissociables,  au noins quand" la' keckerche 'effectuée' a t t e i n t  un stade avancé. 

sont parfaitement 

tions e,t problématiques évoqu6gs sont. apparempent,: &lobalenent o ce l l e s  . . . . . . .  
s . . : I . ~ & ~ ~ f o i ~  si- l&&'.äires. aQ..iktgrzt :ison.~::ii:d~~L.iau= s....c.sr .au moins se 

recoupent, lqs . . .p~~jn. ts  d!'an+age s&t: /ttiffgk.knts: ët .l.'bn, , I  rimkrque qu ' i l s  var ien t  
essentie1Jeqen.t 'en-.',fonction' des, . co~ tex t t i s  I ', ¡,o.caug.' . . _ .  ~ .. . :  , , , : .,:-.., ' . . . . . . . . . . . . . . .  ._.., . .  

. I  . . . . . . . .  . .  . .  . . . .  
E h  première.:. kpproxb"ion, on c ro i t '  pouv0i.r. reconnaître., dans l e  f l o t  des pro- 

posit ions s deux f i l i è r e s  nullement 4tr:angères;. mais ..q ui....s'inscrivent dans des 
contextes différent&G.qbi proc2dent .peut-^etre de. deux. ' é t a b .  d ' e sp r i t s  d i s t i n c t s ,  
ce qui; rxT&@che?. pas,' qu?.elles.'. se rejo5gnent souvent dans . leurs  problha t iques  

. !  . '  . .  
e t  se :cDk&-mdent p&rfo2s. .. sur .le terrain. .  . .  . . .  ' . 8 ". .. 

L a  première se donne pour? ob'jet l.?.explofa'tibn. du monile r u r a l  une analyse de ses 
:':i ; s.tructuqes".et . d e s .  dy.bamismes qÜi:Iva?aiaerit:r C:'est' le.' vol.et "fondamental", 

auquel rEpond un vo le t  "appliquégv d q s  lequel on S e  .soucie de  suivre ou de  
participe? aux actions; de.  .&&el.o$p.ment dk ce'! mande::. ru ra l  .-. 
l 'impact d 'éventuelles ' actions ~ : ~ . d $ v a l o p ~ e ~ . e n t - ~ e t l  dañs. 'tous l e s  cas les 
pressions exer.ci5es sur .la. socigté  rurale:  parl'1a.l conj.o:nc.ture: moderne j c 'est 
m&ne son o b j e t  privildgi$icl?:ob.servar ?lie-s- t ransf  Òmztibnb: e t  mutations que ces 
agents externes:engendsent. 5 .  ewout re9 .  8tr.ilé.pit.. da s Ö ~  caractère fondamental, 
sa f i n a l i e é  déclarée e8t bien d'apporter une infortnation u t i l e  (éventuellenent 

Cela:.res.te bien d i f f  6rent 9*:.:cep:eni-an-t, de la:: deuiriizne:: a t t i t u d e  qui consiste 
2 se placer d 'entrée sur  l e  t e r r a i n  du développement, voire  des progranmes e t  
des. acrions.;de rdGveloppementb ce qui. c0ndwi.t 'encore ,.en gms.,":& &eux sctuations 

planiffccat ion. . ;~~t ionale  e t  se l ' ivre à cles. .travaux' &e; synthèse ou' de  pr'ospective 

t e r r a in ,  nais pour: "suivre"-ou "acc&pagn&r": una. &don. loca-leide vulgar isat ion 

L e s  points de rencontre:.  SOR.^. nombreux .car> la .  :prer&Zre a t t i t ude  ne peut ignorer 

c r i t ique)  aux responsables.; du développenent .::: . . . . . . . .  . . . . . . .  

~ d;i.s:tiactes-:. Uans::un' premier cas ; .le' chelcheur' p a r t  -d'übe'problhmatkque d e  

i.à: I.'Bche.l'le &!!un.. pays ' o u ' d * ~ n e .  ré.gion. P,s?n.s'ubi.s:econd: cas, il reste.. home de 

agrinole.  ou'coute , a u t r e  opération de: dgveloppement rura l ;  . . . .  . .  

sril ' f au t s '  c&më"iii pli.q+rt ??entre noi; ~ . . . .  le., souhgitent, cqiiierver, i e  principe 
d e  _ _ .  larges  i thèmes. , .  ;: à 1,' in fér ieur  desqjiels 
precissc .  c'est appare-ent an t re  un th&& consaCr6 aux s t ruc tures .  e t  ,qv,x 
dyna?isriies;.dw.monde ru ra l  'g.iu$e par t ,  '.e$--un' second vous à 1 'an 
pem&t:.tl '.ahtre' pa r t ,  ,que: les diverses pkopositiong se, regroupent 
chacun de ces thèmes se r a t  tacheqaieni: 16s propositions suivante 

. . . . . .  _, j . .  .- t .~ 
, , ..>' . ' .  . . . . .  . . . . .  I . ,  . . . .  .I ._ . . _ . . . .  

, . .  . .  
. .  , .._ 

toutefois, ,  s ' insèrera ien t  des ob jec t i f s  

. . . . . . . . . . .  . .  _... . . . . . . . . . . .  . I  . ,  _.I, 

, .  . .  
.: o Les s t ruc tures .  e t  .'les dynanislses du' monile. ru ra l .  
_ . , .  .. . . . .  ! .: . . .  o .5tractures-;agraires et.mil,ieux. . . .  . I  I: 

.: , .-: . ; L Elevase. noDade.: e t  sécheresse ' . . . . .  ,. , :  . . . . . . .  
o L ' é q u i l i b ~ ~ ~ p o p u l a t i o n / r e s s o u r c e s l  , .:.. : . ' - .  

4 ::i L ' orgitnisation de. la. p r o d u c t i o ~ : , a ~ r i e o l e I  1. .. -' f 

' 2  :,' .Lg'.idsuffisance : des-.techniques de': pro'd'uc.tiQ.h ,agr,icote : . ' I  
c .  

. .?. 
.Y" 

' '. o L e s  prbblèmes fonciers . .  . . .  
o Les problèaes socio-agrairss 
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. Les rapports  en t r e  autochtones e t  Qtrangers dans les régions 

..J.. . . . 

. ~ ,  , 1 .  . " 

' .  . . . . . . . . .  . 

o La reconversion de l a  groduction'agricole en fonction 

des programes en cours ( c f ,  ré.p?n.se.s.&.:.la: qu&e'sri.oa. OS) ,.qu!e des propo- 
s i t i o n s  présentes que nos pr.+l6m.at2qilek.r :sbn 
au monde r u r a l  e t  ~~?p,e,~,; +e. façim ,plus.: rebtr!ict$imj :;&u, ,uond.e, agra i re ;  
les flux! e.:: .$.,e;:.qâJei :j:gp& par' .les piIles.! ne.:'sonv,; saug. exception, consi- 
dérés que dans l a  perspective de la sauv&ards!.ou 'du développement 
de 1 économie agricole  

ssent?Gelil.enent accroch4es 

non conae.; des objr2t.s .d.' in3.é.ir'̂ et: en soi. 
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. . . . . . . . . . . .  

., Un flux, toutefoi .sb.celui  d e s  migrations hunaines, , ,retient l ' a t t en t ion  de l a  
'ziajo,ríté p . .\ de$., cher.ch&ks, près de l a  noFtiZ2 souhaitant qu ' i l  l u i  s o i t  consacré 

......... -un'. thGm&.ou''tou,~ ,au. moins des. progr-es spécifiques. L e s  migrations vers  les 
'Víiik. 09 les chant iers  sont: 'autant Gvoquées qve les migrations rura les ,  mais la 

..'-;.disq^inc~""n'nPest . pas toujours f,3i& L-1. ,un moindre degré, .1 'approvisionnement 
' des v i l l e s  eh  produifs vivr$'ers' susc i te  un. ihtér^eb" cbnvergent , au moins en 

Afrique centrale  et  5'14adagascar Ö ì i  'ce problème. par,a?t être particulièrement aigu. i 

. . . .  

. . . . . . . .  - . . .  . . . . . . . . . . . . .  *^... . . .  
. keiilarqaons 'pour f i n i r  qu:.étant. '%onné 1 '&portance accord& aux systèmes d e  

produetioil fece i tous"autfes aspects d& Pa v ie"rura le ,  il peut pa ra î t r e  u t i l e  
d e  f a i r e  un distinguo en t re  l'économie agricole e t  l'économie pastorale,  

. .  . laquelle est. généralemnt '  évoquée eri termes -propres. . . .  ,. 

. .  . , ,  I . .  .. I 

. . .  ,. . 
. .  

. .  
. .  

, .  . . . .  . . . .  . .  . . . .  . .  . . .  
. .  : .  . . .  . .  . *  

. . . . .  . -  . .  , 
. . . . .  . .  . . '  . .  

: . 
. .  . . .  . . .  .. . . . . .  . . . . . . . .  .- ;' -:.. 

. .  ~. 
_ I , . , ' !  . : '  ' , '  

: .  , ' .  
I .  ' . .'. . . . . .  ' t .  :. ' " . -  . .  

.. , . - 9  

,, i. : . .  ... . . s .  . . . . . . . . .  

. . .  . .,. . . .  , ., !., . "". :.:.i:' .:. . . . . . . . . . . . . . .  ., ".  : . S ~ . , '  : :. 
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... . . .  
2 ,  

. .  ~ 

. .  . .  . :. . . .  8. . .  , . '  . .  .. i ;:: .g+graphie: .urbaine ,, _. , . . . .  ._I . .  . . .  ..... . . .  . . .  . . .  . . . .  . .  . . . . . . . .  . .  . .I : . "  : . ,  : a . -  ' . . '  
, , -  i ! :  1.. 

st s ign i f i ca t i f  'qu:ei 1 !ex$gèse:des propositions, eri c e  domaine, . soi t  

rarement' .propos6 
,: 1, . s. .. a q s , e ; ~ : ~  c.ourte. -à fairel; La nécessi.tG de: s,e p.encher. sur.. l e .  mildeu urbpin. 

. .  ._ , . I(' ::.con:sic@Té en .so.i, .est. .très.. ,souvent ,.expriaGe.j.-.mais ;il est  . .  de"prbljllénati~,ques pr$c:ises': à .ce sUieE- Sauf :ui.le QU;. :deux exceptloks 9: nous 
ne somraes en. :présence que : d e  souhaits j:..ax: mieux, d e  projets,. 'En 'revanche, 
du f a i t  de l*exis tence du thème "relat ions vilies-campagnes'@ 
sens ib i l i sa t ion  ,au r&:.d'an'inatign ou::dPencadremeir.t qu'exerce l a  v i l l e  

' dans 1 'espace: r u r a l ,  rég.ional ou .na"corial,.:ou à son e f f e t  'polar isateur ,  

~ ~ J ~ : ~ . '  
l a  

I i , , '  

ancée i.. ..enc.ore: ,que .peu. ide chercheurs .s',y'. consacrent..,. : 
. . .  i : . . . .  I .  , " . , . !  ... . I .  . . . . . .  J . . .  

. -. 
. .  

I ' . .  

C e  deuxiè.me vo le t  de préoccupatioas mus ramène en p a r t i e  aux considé- 
ra t ions  précédentes sur l a  v i e  de r e l a t ion  dans l e  monde r u r a l ,  sur l a  
régional isat ion e t  l 'organisat ion t e r r i t o r i a l e .  S i  l e  r ô l e  des v i l l e s  
peut f a i r e  p a r t i e  intégrante d'un thème centré sur l 'espace rura l :  on 
peut concevoir auss i  un thème spécifique, et: il faudra i t  l e  f a i r e  s i  l e  
t e r r a in  d'observation chois i  conduisaie à porter l ' e f f o r t  d e  recherche 
sur les dynamismes inducteurs p lu t8 t  que sur 'les dynamismes indui ts .  
O r  les propositions f a i t e s  ne plaident guère pour l e  lancement d'un tel 
thème, à moins que ce ne s o i t  sous l a  f o m e  extensive d'une étude des 
réseaux urbains. 

Quant à l 'espace urbain lui-mêne, si l 'on se contente l e  plus souvent 
de  par le r  de "problè.mes d'urbanisation" ou de l a  nécessi té  d'"6tudes 
urbainesrf9 l a  constance avec laquel le  ce souci se manifeste d'un terri- 
t o i r e  B l 'a i l t re  (sauf à Madagascar) tEioigne d'un évident besoin de 
coubler une lacune. Lorsque l e s  niveacx dqimvliB+i1A-e sont expl ic i tenent  
exprimés, il est question d e  criiation urbaine, d'ménagement urbain, 
d'équipement urbain, d 'habi ta t  de msse, voire  a'6cologie urbaine. 
'I1 semble "ere gén6ralement question des v i l l e s  l e s  plus importantes 
e t  l a  notion de gigantisme urbain est  avancée. 
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3.  RECAPITULATION DES PROPOSITIONS DE THEMES ET DE PROGRAMplES 

. Les &tes de chapitre seraient donc, en gros, les suivantes : 

o Connaissance des phénomènes géomorphologiques tropicaux 
e L'home et I'GquilibEe naturel 
o Les structures et les dynamismes du monde rural 

(spécialement des systèaes de production agricole d'une part, 
pastorale d'autre part) . La planification et l'animation du développement rural et r6gional . Les mouvements de population . Les réseaux urbains . L'oïganisation du cadre de vie dans les grandes villes 

, D'une façon générale, ces cadres seraient donc encore plus larges que ne 
le sont les thèmes actuels. Ce ne serait d'ailleurs pas 3. proprement parler 
des thëmes, mais plutst des domaines de recherche à l'intérieur desquels 
s'inscriraient des questions précises ou des thèmes-programmes ne 
couvrant pas obligatoirement tout le champ mais qui, eux, seraient tenus 
d'aboutir å une conclusion. I1 est d'autre part évident que ces domaines 
ne peuvent moir de frontières prGcises et qu'ils interfèrent largement 
comme autant de systèmes d'ondes. Un thème-programme peut ainsi se trouver 
B la croisBe de plusieurs de ces systèmes de référence, comme ce pourrait 
etre le cas d'un thème-programme sur la sgcheresse en zone soudano-sah6- 
lienne, qui aurait 3 se prévaloir 2. la Sois du deuxième, du troisième, 
du quatrième et du cinquième domaine de recherche. 

CI 

. I1 est intéressant de noter que plusieurs des grands thèmes ou domaines 
ci-dessus sont directement reliabfes 5 certains rhèmes retenus par d'autres 
sections de sciences humaines de l'office. 

o Sociologues -- et économistes se penchent également, sous des formes 
qui leur sont propresp aux transformations des milieux ruraux : 
plus aux structures sociales pour les uns et plus aux flux pour 
les autres, mais non sans Ci'Svidents points de rencontre avec nos 
propres dGmarches, plus orientées vers les systèmes de production. . On note de mgme un intérêt commun pour les mouvements migratoires : 
un thème propre chez les sociologues, un chapitre chez les 6cono- 
mis tes. 
Enfin les uns et les autres sont concernés par le phénomène urbain 
(un thène d'économie urbaine et un thème sur les milieux sociaux nou- 
veaux), encore que les économistes éprouvent quelque mal B iden- 
tifier le niveau auquel situer leurs Gtudes, et aussi B se garantir 
d'un ripage systématique vers des orientations macro-économiques. 
Ils souhaitent précis6ment se placer dans une perspective inter- 
disciplinaire pour ce volet de leur programme. 
Il faut aussi nentionner les démographes, qui ont inscrit 2 leur 
programme une recherche particuliGre sur les migrations et une 
autre sur la population urbaine. 
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U, OPINIONS SUS LA RKXERCHE I%TER-PISCI??LINAIPJ! 
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. . .  i ;., . .  . . .  

. .  . .  - .. y. . , . - , . < .  , .,. ~ ' .  . 

. .  . .  ~ . .  y '  . . . . . .  . .  ' . j Que.-1 ' oii-,p?ivil'&n,ie, dans: %"&ientakion 'de aos recberches des 
. . . . .  i ". I . . . . .  .' .' :. :p r ior i tés  :lQcáles air des  ' s o ~ c i s  ~ h ~ n a t i ~ u e s ' : d " o r d r e  'général, 

I . _ ' I  

-. . i _ .  . . ( .  , . . . 3  
. .  ' .  i 

.! -'vo.lis "para9t-il 'préférable de :nous &I tenir  ' 2 des ' problèmes 
relevant essentigllenent 2e notre d isc ip l ine  ? 

Jugez-vaus au contraire  (nqtamment :si vous &es partigan .d'une 
con,centrition d.es e f f o r t 3  ,sqr  ,.de.s ;prOblèrneS cruciaux). que les 

. ., . I .  .. .que,sfj*o?s. le,s .:plus .'dignes d:3qtgntion. sont  d'essence .n?ul.tidis- 

. "  . _ .  . . -  . 
' . 

. : :  ' ' - .  : .I . 
!: . .  . .  . .  . .  . . . . . .  ! C l t l .  . . . . . .  ,. . . .  . . .  

. . .  , .  .... . 
.. 7 . - .  I '  i . .  

. .  I .  - ~. ciplina5,re .? . . .: , '.'. J : '  . . . . . . . .  
5 .. .<. . . . .  . . .  .:: LL:". . . . .  . . . . .  . .  , > *  . 

. ; . . I . .  , 

. . .  . .  . .  
. 

. ,., 

Pensez-vous donc q u ' i l  f a i l l e  .niJiter en ~tou:te .prio.ri.c;é. pour 
., i: .. I que soient  d.éf$&s des , o b j ~ ~ c t i . f s  sci,entif iques comuns 

, J . ;  ., ! . , , '. ' . ' .  .à ibl~si@,urs, Ig,i.s.ci.p$:ips, au. q o i a s  dans ; le .-cadre des sciences 
. .  . .  

... hunaines e t  peut-être avec les ?ciences aponomiques 3, 
. . . . .  . '? :i . . . . . . .  I . .  , .., : .".. ,. ; 4. .... 1 . *  . . .  . , i  . !  . . 
. .  : '1.. ... ! . ..;. -:Qu !en. pense:z-&ous . . . . . . . .  , .  i é e l : l ~ p g t .  $u;r .:le .plan,  .de 1 ' e f f i cac i t é  ? 

. . .  .... . ,. . .-. . , 
1 1;: ,.: .~ ,; ,I .: ,, :., , i , : , .  : : I  ,:*: .-: :; :. : . ; . ' , P : ,  ? .. : . 1:. A..: . . . . . . . . . . . .  

(i .. ,. . I ' ' . . . .  . . . . .  ...... . . . . . . . . . .  . . . .  

. . . . .  

__..:: .> : . . _ .  
. . .  . . . . .  . i  :. 

. .  . ._I - ,,. .,. \ o  y , . . - .  

:- * . .:, . c .  ,.. E , : .  ' ., 'Ra+ault: . ' , 8 .  : :... *. Programes in te rd isc ip l ina i res  '&possibles s i  1 inpu1s.ion .vient d'en 
haut. E l l e  d o i t  venir  des  centres. 

" .  . .  . . .  
. .  . :  - 

: . y >  . . . .  
__+_  i ~ ' 

. .  
. .  Bonnenaiso.Li . .  . . . . .  . .  :.: i i 1.1 :i .i . Notre d isc ip l ine '  portant sur '1 'home e t  son env,i%onneme.nt..,. .le. cadre. est  

arge o o !dais 0.3: . . . .  nei ~ousra depasser . .! ulze .approche .géo.graphiiue .'que. s i  cel le-  
&.'est parfaikement ma??ris&e. Donc ne pas. :négliger: d v entrée .ce. qu i .  nous 
revient  . L'accent est 2 mettre sur les équipes locales  mul t id i sc ip l i  
f au t  bien dgmarquer au départ les posi t ions respectives.  A N o  

. Objectifs co"ii'h~pfus5kxk-s 'd i sc ip l inas  :: c ' e s t  un buLt v e r s  l.Sque¡ 
on d o i t  tendre. ?Gais être prudent. J ' a i  persorinellezent un pro je t  de 
collaboration avec l e  sociologue B. Bienne, mais cela  est maintenant:possible .... 

. ! , . ' I I  ..:i;;:, r:beauc8up: gag& :à:i&b$ &$sinna+. 'avec l e  .sociologue * '  , 

u9 . l.?vv.. et..Sf aqtre  avons d6blqi2; nos dogaines respectifs: e t  '%acquis 
. . . .  . .  ' i :. .. i _ _  . . t . .  unë . %, .  ,expérience . ,$ga!e ;du mQ.ieu. - ,, .__. . . . :  : '  

. .  . I .  ROUX . . .  . ,Les. ?. -. .! .. sciences i. .. h q a i n g s  .., ..prit . .,un tout  .;nséparable'; mais 1 'approche inter-  
+pl iaa i re  . . . .~  ..i . - IS ..<!e. . . . . .  pj,ours .$a.,q@+lIeure possible; Tout .dépend:.de : l a  

fohnation du géog d e  sa  sens ib i l i t 6 .  . S ' i l  d o i t  y avoir des ob jec t i f s  scient i f iques comunss il est.néqe.ssaire 
de savoir nous dé f in i r  nous-mêmes , d e .  peur qu !autrui nous redéfi&@+? '*. 

- . . .  

: . . .  . . . . . . . .  . .  . .  '5 s a " g u i s & ~  .I!.. , .,. ' .  : . . ' 

. .  . .  
I . . . .  

Bonval Pot . Les  problëqes que nous abordons ne sont pas  propres. 

' po'ur des progsahes  in t e rd i  scip'l inaiGe 
toukno&-n&s :aussi bien 'vers,' les..kciences .d'e 1 X4'" 

tirer l a  couverture à so i .  

. . . .  
... Noùs . les :ab6rdóns .'¿! 'iihe .cer ta ine fa loge  

h m a . i ~ &  o!!:D.&r@r 5 évite? ~ . "Y'une aes - 

. .  . .  

' 
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. .  

Dandoy . Les problèmes ne sont pas propres 2 notre  d isc ip l ine .  C e  sont l e s  manières 

. Oui 2 l a  dGfinit ion d 'ob jec t i f s  comuns, en n'oubliant pas les poss ib i l i t é s  
o f f e r t e s  par une collaboration ~. avec.,certaiges . _  sciences de  l â  nature (pGdologie, 

' i &ète , $ a r t h l i è r e m e n t  ' ,hxt&r&ssante .'d.'&pr$&"h&re; , . i . .  ,.... ... expérience du moins. 

.. ; a ,  ... de l e s  aborder qui nous sont propres. . . .  .:. . 

. .  . . . . .  botanique. ..O.'.. La pr6sence.Be géoeraphes 'j$ysiciens ,Au se in  des équipes se  

C ' e s t  surtout  -de l a  :.$add.'que doit-"par& i . ' i n i t  è,,,,et il e s t  préfgrable de 
te e s t  dé l i ca t e  2 obtenir.  sPattache3i- des,~o'Dj"tif~' ' t r~s ' ? ~ ~ ~ ; ~ ~ ~ ~ c ~ ~ ' : ~ a ~ . r é  

Delenne ' I .. 

. ( .  . : - .  .:, . . .  . . .  ... . . .  
. . .  . . .  

, . * %  . .  . .  

I1 n'y a pa's de problèmes.essent&ll.e~ert . . . . .  gé6 quel;. I1 y a des problèmes 
de la v i e  e t  de ses manifestations. Nom avons tezidaride 2 n'aborder que par t ie l lenent  
c e t f e , . r é a l i t é ,  ce qui peut conduire B La dgformer. I1 cnnvient d 'attaquer c e t t e  
réali!t$: avec,' toqs,  l e s -  ,qtttil.s hont: ::on ;dis.pose ;. L ';analyse des mutations du monde 
rural .$.  en pârticu&,<er;  .,conduit B .:fa&p$ a&xjli$:à ,cÔtcS des: .sciences humaines, à une 

. De tel+;p~,.ojqts, %ne 
base. Il f au t  que l e s  chercheurs se connaissent e t  q u ' i l  s o i t  tenu compte des 

. En l ' é t a i '  actuel  des choseso l a  r éuss i t e  de t e l s  pro je t s  est d i f f i c i l e ,  l e s  
Chercheurs r e s t an t  t r è s  conditionnés par leur  formation e t  leur  ca r r i è re  (c f .  
notre Gchec de 1972 pour un p ro je t  avec les économistes e t  l e s  a;$i"mes de 
I$@agqs,ca~.) o ,  Qes qqé r i ences  ~1,imité.e.g zgug.enc :ê.tre. teat6es  nais.-ik! e s t  peu 
probable qu*e l l e s  puissent ê t r e  généraAi&es, err.1 vi5.t~t actuel. $es ekpr'its e t  
des struccures.  

foule  d . ~  sc,{egc,es,;phyl qFeg, ..vgìire .,nédica.les ., . .: . . . . .  

r é a l i t é s  loaqles,. !: .J : .j ' . , .,. . : :I':. 

4.5 s c i ?  1 i n a i  reg :;&o $vent .:ven fr- ides;; k n i t  6s de r e  cherche de 

:.,p r,;, : a ! \ :  ,,.-y i,:' .> . , i  '_. 

_ _  .".- ... 

1 .  ... . - ..... .. ., .. " ' 3ied-Charre.tpp ,,,, I , 

..... i : On ne.gsut ... :faiFe d e .  l:,'i It pas dé j  à ,-compgtent 
; 

.I . .  , .* 
. _ ~ . .  .- 

dan.?: sori propr-e, dongine.. :.. .: ; I  . ', , 
L""inCei-;hiscirJlinaire n 9 e  se  par dès: .chercheurs 

Guillot  

. . . . .  ' , . I ( :  . . . . .  , . , , .  . . . . .  

Pour l '6tude des n igra t ions ,  l a  conjonction ethnologie-sociologie-ggographie 
e s t  une n6cessitG (un sociologue des migrations e s t  souhaité au Gabon),. 

. I  
_ I  

. . .  . . . . . . . . . . .  . . .  . : . . . . . I  , .  . . . . . .  , .  , J .":! ,;::'';: 5 . . . . . . .  . . . . . . . . .  
. . .  , .  . .  i . .  Fran&eville : 2 . . . .  :. , ." ,! . ,  . t , ; . , J , : " ,  '' , . . '. :: ,,:, :: " ; ' .. : . . . . . . . . . . .  

, . - .  ._ .. 

'11 'n'y a bas de p r  èmes, Televant esseatiel$em:&;.ide . . . . .  .notre disc i .pf ihe .  I1 y 
. a .  p,s qve, d.es. ,~ r~pqynes ;  interdiseip: .~a,?irss a i e n t  .dG ê t i e  déf in is .  

. . . . . ! . . . . . .  . .  a.. . . . .  .1 

. ' 3 . .  

. . . . . . . . .  
,a - Champ aud . 11 est Gvident q u ' i l  f a i l l e  militer en toute  p r i o r i t g  gour l a  definition 

d 'objec t i f s  comuns. La r é u s s i t e  ne dépend que des acteurs.  +, 1 



Marguerat . Tôt ou ta rd ,  on déiiorde su r  l'économie, l'agronomie, l a  sociologie. I1 ne 
f au t  pas confondre les déaoupages de l'ehsei,gnenent avec l e s  nécessi tés  de 
l a  recherche globale. . Il ne f a c t  pas pour autant rechercher absolument 1 ' in te rd isc ip l ina i re .  

' , ' 1 1  '! i ., :r:.Laisser' &rir ïes ,questions et, l e s  .gens d. En. f a i t  toute collaboration étraite . . . . .  . . .  ... . . . .  
.i . .  :. Ï:.. . es.t. dJ-ffici.le.:.. . .  I. . . . . . . . . .  

. .  . .  . .  . . .  . . . . .  - . _ .  ..... ..... . -  i .I 

. .  . .  Li : ,. I !;- , .. ' 

. . . . .  . .  . .  . . .  ~. . . .  . .  
I :  ;.,. . : y  I. . 

. . . . . .  Haeriager . . . .  . .  i . '  . Ne pas oublier 9'' tou t  de' in&& 
Je pense, d 'autre  pa r t ,  que les d isc ip l ines  r e s t en t  des  catalyseurs 
irrexplap.bles a Il e s t  bon qu 'ur. t h h e  o m i h e  d 'essence in t e rd i sc ip l ina i r e  

. . .  : s o i t  :cdkçu,et choyé 'par une .dis'cipline donniGe. Je. ne cro is  gusre qu'â l ' e f f e t  
, 

1 ' i n t é r i t  des sokmes'' de géographie générale 

. . . . .  

i .  df.entr&%ement. que. peut éventuelletrient exercer :telle d isc ip l ine  sur ses 
i .: . ,  . . . .  . vois.ines- 5 propos d'un hhBme qu'elle a dsjii fe i t . .  avariceï. : 
. . .  . . .  . . .  " '  . ' :  . , , .  4 3 . .  . .  .I . . I -  . I ' ,  ! I .  : : 

' Ducheuin ' . Les interrogatibns essent ie l les  cancernenil. 1 'enseable des sciences humaines. . . . .  . Mise en oeuvre d i f f i c i l e  5 c 'es t 'uhe 'ques t ïon  de volonS.6. L a  recherche 
in t e rd i sc ip l ina i r e  ne ?eue e t r e  l e  f a i t  que de gens ayant décidé de t r a v a i l l e r  c1 

,. . . . .  ! . . .  
. .  ' . _ .  , . .  

. .  . . .  . . . . . .  I .  , .  , . .  
. .  " :  ' ensemble. ~ 

. , ,  : *  
. .  . ! ,  . : .  

. . . .  . . .  . . . .  . ' .  . < .  ;: . . . . . . .  . . . .  . . . .  . .  .. 
. . . . .  

, I .  r .  . . . .  :. . . . . . . . .  . . . . .  . . ,, ' . ' .  
. I  . . .  i 

. . , . , .  
': Averiar:G . '  .. . . . .  .... . . , -  . . .  

.. , . I .  . .: ' .  . , . .  

. .  . . . . . . .  . . . . . . . . . . .    a. .. , n,at;ur.ci. .... ii.piri$; _. *' nos, divis io& f o n i E i i e s  eh, G+n.cheb ii.ci,&rigjfiques. 
' . , ~ . :  o Prn.or,+tG s ' d e s  objecgi'Es, ..cog@~.~hs. ayx '6$o@:<ph@3 I"<s' e t  ai2.x géographes 

~ % .  1 ,  I . .  ... _ %  > . . .  . 
I .~ ,,;.:'Dl;lysiC.iegs ...... . . .  'ce-; qui.' . . . . . . . . . . . . .  n?e&cJue,.,i+ l'e-& itautTes dsscíp.?ines. I . i' :' 

: .: . . . . . . .  . . . . . . .  .i . ,  - . .  
. . v . ,  . . . . . . .  . .  . .  ., I i .  ' '  ' ' . . . . . . . . . . . . . . .  . . . .  ~ ! ,  ,' 

. .  
! .  ,- , ,. : 

I , t  , . . .  . . .  .. . . . . . . .  . . . .  . . . . . .  . . . . .  ! .  
. . I  

..,, . . . .  . .  
"<; u;: 1 ,;rlP&.ltre" . . J . . . .  . S'en tenir'. aux: problkmës reIe~a~t;iesseRti~lli3ment de notre  d i sc ip l ine  

est une solution sppauv+e'p mais eff icace.  On s'occupe de questions pour 
., , ~ . . , 

n i  d'incohérences. 
...... j .. . i ,  .... .*; L..qexpér.~ence non.& 

.. . . _.- ,  L L , .: . ..... .pt&s; B . . . .  des r é a l i s a t  
. . . . . . .  . . , .  I . - . . ;  . i  . o.euvp,. et XI'on a-. 

. :. . . . . . .  lesquel les  ,.;. on, . es t  com&e.pt. . . i  . . . . . . .  Pas de perce, de .gemps 
e les 'structures: . ..., . .&terne.s. . .  d e .  . .  ¡~.ORSTbJ%, sont peu ada- . . . .  

igterdiscxpl inaifes  a 71,. m~nque' t&jburs un maître 
!<ci 'togjouks. d$&,ohché, sur '  des.:. v. i&eh:taíres 

s~i'iti;+::. de.' la. 'ju+.ta.ms%tion:. . * :  , he . . . . .  +su~c+s  ~~~ès. .pr.éc.x.s . .  - mais. non s i g i i f i -  
i f s  juant ' à 1 ' gnskmble 

. . . . . . .  
. . . . . .  

Ler ico l la i s  . I1 fau t  au moins des  recherches bien ar t icu l&s .  La recherche plur idis-  
c ip l ina i r e  peut s'organiser d e  plusizurs  façons : gquipes intégrées ,  concours 
extér ieurs  sur un programe particulier, programmes autonomes avec bonnes 
a r t icu la t ions  dans l e  temps e t  t e r r a i n  comun. . Nais pour s ' inposer,  il, faur  f a i r e  preuve d'une compétence spécifique 
aussi  bien dans l 'expression des résultaCs que dans l 'erquête .  

Hal 1 a i r e  . Collaboration u t i l e  sur tout  avec les pédologues e t  les b : tan is tes .  
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. . . . .  
:; c.L;J.' :.I . ' 
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. . . .  . . . . . . .  . . . .  . . . . .  . . .  . . . . . . . .  1 . ' > ,  . .  ..... _ .  . : t i .  , .,,? _I ,, > .!.* ." :.i ! Y . : .  . . . . . .  
, ...... .> ,;.:;i3 ' j  if, Punaaim$té j le .  réalisGe :ad mciins :,dur un ;poin,r $1 ne sau ra i t  y avoir 

de programmes in t e rd i sc ip l ina i r e s  conçus par d'autre's que ckux qui les 
rgal iseront .  Les conditions de r éuss i t e  sont nombreuses : il fau t  que l e s  
in té ressés  se  connaissent e t  s 'apprécient pour avoi r .dé j  ........ 

, .  ~ . . . . . .  . f au t  quq i ls  soient. co,mpQ.tents dans. ..leyr . p rop re . : c l -~s~~p l~ in  
* , . , I .  1 . .  ' 

. . . . . .  : 8 .  . .  . . . .  *. . ..,. . . . . . . . . .  : .  _ .  . . . .  I .  , .  . . .  . . .  

' ' ' ' " ' e;x%\érïence'. 

. . . . . . .  < ; l :  . . . .  . -  . . . .  , .  , .  ,.. .. ,.. , .  . . r  \ 

s . '.'* La ina imi té  des réponses'. s.orit .favorables ã :mie p r i o r i t g  kCordQe à l a  . . ! .  I 

, : l i  I : ( (  

. . . . . .  re'cherche plur.idisciplina5.re,..be&icoup d 'entre  nous &f?rmant que celle-ci  
e s t  indispenszb'ld, vo i re  qu' el1.e. devrai t  ê t r e  l a  seule  façon he procéder. 
Peu de chercheurs, paurtant,  prennent ce p a r t i  sans nuancer leur  posit ion,  
l a  plupart  é t an t  conscients des d i f f icu l t i i s  de 1 'entreprisje:,. ,mettant 

. .  

: notament;  ep,.cause l e s  s t ruc tures  . . , .  e:!, l.'$.spicit, de l,a, rechekch6,'française . ... . . . . .  7 i I .  : '  . I . '  
. . . . .  . . .  , ,  . . 

. . . . . . . . .  e t  ae" B: ''~BSTQM' en. 'bart icülier. .  
.. ......... . . . . . . . . . .  :i -' 

> , .  
. , .  , 

. . .  . . . . . . . . . .  . .  . . I  . . . . . .  ,, . . .  .. . ) .  . ... . . . . . . . . . .  . I ,  . . .  . .  ,:;>.i:;.: ... : I . .  , , .. i  ( _ I  " ' . .  * '  : . Que l e  mariage des conpétences doive obligatoirement -s&-décider dans 
l ' i n t i m i t é  du t e r r a i n  l a i s s e  apparement peu de place 2 une s t r a t ég ie  
globale . q u i ,  en tout  cas ,  n ' es t  ,&re évoquée, du moins, en termes pos i t i f s .  
Que 1 'on in.sis$e, d ' au t r e  pa r t ,  sur; une nQcFssaiT.e corifCj3@tion préalable 
des parkenaires' dans l e u r '  propre' d i sc ip l ine  
de fusion des d isc ip l ines  à propos de te2 ou t e l  objet  d'étude. La 
s p é c i f i c i t é  de  l'approche géographique nvFs t .pas  m 5 - s e - c  

,'.. i &e;l.a nature a -d i ix ip i ina i re  de .. todteg . . . . .  -IG.B' qu&gt'ii+s,.,qu 

semble exclure tout  idée 
~ I _, ,( . I .  .\," 

c+S&, en dépi t  
. . . . .  us abordons 

. . . . . . . . . .  . , . . ,  ._ , /  .......... .: . . . . . . .  .- . .- . . .  .. ' I . . .  :; (de . 1 vavis de : l a  majOr.it5) ,, ... ' ): ; . i . 
Toutefois, c e t t e  exigence de  compétence, soulignée sur tout  B propos do 

par tenaire  géographe, e t  l a  nécessi té  plusieurs f o i s  a f f i rq&e .de  bien 

cp ' t ä ine  f r a g i l i t é '  de  nbtre  d i i i i p l i n e  &and il , ' lu i  f au t  se . :déf inir  face 
ã d e s  discipaines  plus spéc&&isces. . . . .  .ou plus ,  techqiciennes 

, .  .: ' . : I . '  ..i ' . En aval de ces posit ions générales de l a  majorité,  on relève quelques 
divergences. Certains ne pensent quoà des tandems (par exemple un géographe 

. . . .  ' ' . '  1 . ' .  còmpétencë,s,,,' Par, 

I .  .'. '' 

. . . .  

. d é l i a i t e r  l e s  a t t r i bu t ions ,  .semblent auss ib  r e f 1  &er, l a  cons'cZ'ence d'une 
. . .  i_ 

. . . .  ;: . "  . . . . . . . . .  
I , ... . . . . .  . . . . . . . .  .: J:..;,: . .  . . .  

A.. 
. .  . .  

. .  
. . . . .  . .  { .. 

. . e t  ,un sociGl,ogue), , I  d9autre .s  à dea equipes rassemblant un:,~axinum de 
,s f a  gr,ande. difficyE't6 est de trouv?:z;.yq maître d'oeuvre; 

' - l e  PIUS souvent;' st, :d.v.évitec la  pré6inence  de t e l  :ou : te l : :par tenaire .  

( 1  li,* 

, - , i ,  . ,"... . .  . . . . . . . . .  

11 fau t  'enfiri &marque$ ;;;e "i ' int 'erd'isciplinarité évoque pour cer ta ins  
l ' u n i t é  des sciences humaines, tandis que d 'autres  i n s i s t e n t  ,vivement 
sur l q in t6 r^e t  d'une cal.?aboration avec l e s  sciences d e  la.;%&ure (e t  il ne . .  ........ , .  . :. ,. . !:, , . :. ,:~'agi;e '.pas p &culrere&ht -.des .-gSog?q&n ?j'hvsi$iens) . . . . .  . .  

, .,,.. ~ . .'. I . . . .  . . . .  . . .  ..... , . . t .  

. .  . , .  
. .  .., . . 
, ,  + .  . 

, I ' '  . Ceperidant; &r 
' de I ' i n t e rd i sc ip  ;po.yr.',autant ,>l,\a combattre) soip q u ' i l s  
' . . .  . a ien t  corisciëpce 

' . i  1 "impòrtance 'du ,  

rs ne sii&iei~i. nulleme& .acquis' -à l a  cause 

e& . . . . .  .d6:aavant&es., ib!rsgi~el , le .  échoue ( e t  de 

. .  

. .  

s0,i.t q u ' i l s  &,time& que .notre d i sc ip l ine  
o f f r e  un cadre s u f f ï s h e n t  vas te  e t  j u s t í f , i F  . .  pour l.eur act,i.yité, 

,. 1 ' ! I.! , - ~ .  . . . . . . .  . __ ._ . . . . . . .  . ,  . .  . .  , 7 1  . . . . . .  . . . . .  .... 
. :: ' 1. :- _I. ... ! I . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  ,. :. . .  

. . . .  . . . .  . . .: .. , . . I , ,  '33 Lb.:..:$:': .', 2 ,.I . ! i:. J .'? ' . ;i ,' . , , . ,. 

I ~ . ,  i . . . . . . . . . . .  I .  .. , . - .  . . .  . . . . . . .  . . .  
, ,  ~ : I .  i.. :. ,:. I. ..i :c..: . . . . .  . . . . .  . .  ......... .. 

~!',..¡;,'., , :  .:.::>,: . . 5.. 
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. . . .  . ~. / . ,  ! !  .>.: . . . . . . . .  

! <  
. -  . i  . . . . . . . .  . . . . .  . . . . .  !, ., .;, ! :: ' ' . . . . .  .... . .  . . . . . . .  . . .  . . .  . . . .  

;. z, . . r ' . , . ' 8 ' : .  I .  . 
. - .  . . .  . :  . . . . .  1 .  . .  
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.:, f , .' : .I ',;p. . ' 
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VI o CONTACTS ET CONTRATS ENTRE CNERCBE6TRS ET %W?ONSAELES DU DEVELOPREMENT 
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1 .  LES RZPONSES 
. . . .  . .  . . .  . .  . . . . . . . .  . . .  .! .: . _  ' 

. . . . . . . .  . . . . . . .  . t . .  . , _ :  ~ . .  , 
I 

: 1 1 :  . . .i?uêl.s:.sbi~t 'I&s'.types de.: contacts que YQUS avez actuellement I . .  : ..%. I.. 

avec .=%ek. 20.rganisrnes, nationaux ou locaux :de développement ,. ou 
avec l'Administration ? Estimeriez-vous souhaitable et 
possible de les développer ? 

OCEAH IE . . . . .  

o Cont'acts ,avec, di; ~7.<0m@4s,.'4~ BoiFv ea: avec ¡e kervke, d 'Ecoriomie: rurale. Je 
fa is  "partie "di' l a  "cohiissiori &e production agricdle'ide 1 'éPelage I. . , .  et des 

. industries annexes. 

zonnemaison, Roux 

L'iafluence scientifique de PPOBST@):.I est ici unanimement reconnue et,.permettrait 
2 uil-e équipe Sciences-Hunaines d'avoir toutes les ouvertures nécessa.ires. 

I- 

. . . . .  . . . . . . .  Ravaul$ . . . . .  
, .  ., 

' , ., : . . . .  

. .  . _  . .  . . . .  . . . .  
I . .  

. .~ . . .  , I ,  . 

. . .  

./ ' . ' . .  

. . . . . . . . .  , :  , ' .  I ' I '  
, .  

Contacts réguliers, mais sans liaison organique. 

...... . . .  . . . .  I .  . . .  . .  , . . .  . . . . .  . .  ' i  : , %  . . . . . . . .  .:. . . .  . . .  . , .  . .  
. .  . . . . . . .  . .  

I .  . .  . . . . . . .  r.: . . . .  . ,~ . . . . . . . . . .  
, .  
.-i . : y  . . .  MADAGASCAR 

o Les contacts avec l'Administration et les organismes locaux de développe- 
ment se sont largement développ6s tant en fréquence qu'en qualité, pour : 

donner des informations, . donner des avis sur $el ou tel projet. 

Guillo t 
o Essentiellement avec uni~ersiti5~ 

Boüet 
o Contacts excellents. 

COTE-?I IVOIRE 
Duchemin (au nom du centre de ?eKit-Xassad 

o 2 types de contacts : 

Yinistère d e  l'Agriculture sur des sujets précis : dossier de situation, 
bilans, racberches d*accompagnement. 

des sollicitations directes : Vi~istè~e du Blan, Société de développement, 

o l'action plus générale du ?dinistère de la Recherche Scientifique : action 
de concertation, de coordinaeion aux niveaux des programes. 
action d'appui à certains programmes (allant jusqu'à des appuis financiers), 
accord sur des orientations gr6fGrentielles. 

!&?ur t z . Contacts pris localement avec .Admimistration et organismes de développe- 
ment (SODEBIZ, CPDT...) 

- 

Peltre 
o TrSs réduits. I1 serait souhaitable de les développer, ce qui supposerait 
Ea clôture du programme actuel forzt-savane. 
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........ r.  . .  .. L .  

HAUTE-VOLTA 
.. 1 Mar chal 

i ,  : ..,.,Conta,c~s qml t ip l e? ,  avec ~ lesz  ..I. 
services, ' nationaux pour 'la convenEíon sen cours. 

, . . _  L . ,  

..) , ' >  . .,> 'Siac.+ga .l.ï '. .: ! .... .' ' :. ! c o n t a  . .r ,, : . qvec 1 'Org,ani:sme ré,gidnal de Développement du 
Pat eng a I* ' 

au t i t re  d e  pseudo-conseiller off ic ieux.  
. Contacts personnels avec des agents de l'"aménagement des va l lées  des  Volta" 

. .  .. . . . .  __._ . . . .  .,;!:: !,... ........... (":,.. . . . . . . . . .  . . . . . . . .  . . . . .  I .  

. . .  ' !  . 

. Contacts avec l a  SAED (protocole d'accord avec L'QRSTOM), avec les experts 
de lpOMVS, l e  service de s t a t i s t i q u e  d e  Hauritanie. . .  

. .  -. .......... 
. .  '. , ,! ,:: I"'  ' I, .; . , . ./ ..-. 

. i '  . :i: . . . . . . . . . . . . .  . . .  , . . " .  

. . . .  ' . i ! .  
. . . . .  1 . .  . . .  

? '  . * ' ,  

. -. ) .  . .  ., ...... .... I 

....-- 
, : , !  ,~ I .- , ' , '  . 

. . . . . . .  
: ,  _'. ! ,  . . .  I .  '.\ " . ,  .: . r . 

. .  
. . .  . .  . _  .- . 

.il ,, . . . . .  
I . .  

. .  

. .  

. . . . . .  . . ,  . .  - . i . .  
. .  

. . . . . .  . .  , .  . .  
<.: . .I, : - f . .  

. . . . . . . . .  .. , . . .  , - *  ' i .  . .  
. . . . . . . . . . . . . . . .  . . .  .,.. 

, . . . .  2 . '  i , .  ': ;. , . .  
. . . .  .( . , . L  

.t <- L. #. \ -;;,'-!< '. 
. :  . .  . ._ 

. . . . .  . . . .  .. r , , .  
I :  ~ . , '  : . . .  .! 

. . .  

' ? .  . .  

_ .  . . .  . . . .  ...... - . . .  . .  . _. >i. ,"  
. . .  . . . .  . .  , .  . , 8  - .  

. . .  I. .. ~ . . .  :. ,.; . . . .  . . . .  
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Quels sont les domaines dans 1eSq.uels vous estimez'devoir ou 
pouvoir prendre des initiatives tendant 2 rendre votre 
recherche applicable au développement ? En quoi ces initia- 
tives :.sont:elles :compatibles ou incompatibles avec le contenu 

. . CI. 

'..i .;.. _ ? , .  L... : Y . :  :de,.:nos. !thèmes -?. 
. .  

OCEANIE 
Bávaul t . Deux problèmes majeurs dans le monde rural : les structurer, foncières 
la m k s e  au point d'analyses sérieuses des faits démographiques et économiques. , I  

Bonnemaison, Roux . Nous avons pris des .initiatives locales correspondant à des problèmes 
précis soulevés par les autoriti% responsables: urbanisation, aménagement 

avec nos thèmes de recherche initiauxo 
. , I  , du territoire, migrations. En essayant toutefois de garder une unité 

, MA?AGASCAR 

- <  . Dans la inesure où nous avons toujours été les initiateurs des conventions 
que nous avons eu à réaliser, ces travaux sont toujours entrés dans le cadre 
de l'un ou l'autre des thèmes de 1'QR.STOM, dont la grande souplesse doit 
CL etre reconnue comme un avantage majmr. 

CONGO 
Gu i 1 lot I 

Dans le domaine du développement ruralg des cartes de synthèse au niveCu 
rGgional, établies par diverses mgthodes convergentes : monographies de 
terroir, recueil d'indica~eurs, analyse des,paysages, carte d'utilisation 
-des so ls ,  devraient être directement ea'silisables pour un aménagement 
régional. Elles n'ont rien d'incompatible avec nos thzmes de rècherche 
(terroirs, inégalités de développement), 

c 

I I  

I .  

L 

_ _  
% I  GABON I $ I  

Boue t . Le Transgabonais. - 

COTE-DvIVQIIGi 
bJurtz . Nous essayons toujours de travailler (que ce soit avec ou sans convention 
dans des régions &i les changements socio-économiques sont importants. Nous 
tentons de déterminer une hiZrarchie à l'intérieur des ?roblèmes régionaux 
et d'articuler ces problèmes entre eux. Cette façon de faire permet de 
rendre notre recherche applicable EU développement. Notons que dans le cadre 
des conventions, il e s t  géngralement difficile d'orienter notre recherche 
dans ce sens ; il nous est plutGt demand6 d'étudier un problème technique 
et notre rôle consiste à faire comprendre Zi nos interlocuteurs que ce problème 
doit $tre re l ié  à l'ensemble des problèmes régionaux. Jusqu'à présent ces 
initiatives n'ont jamais été incompatibles avec nos thèmes dans la mesure oÙ 



, . _  ,.. . . . . . .  
l eu r s  i n t i t u l é s  r e s t en t  suffisamnent larges  pour y rattac 'her l 'une ou l ' a u t r e  de 

. o  dynamisme des  sociétés  ru ra l e s  en l i a i s o n  avec les cul tures  de . r en te  
o rapports migrants autochtones 
o habi ta t  urbain 

o mobilizé de  l a  population . . .  ." -. . 

.I. , I  ,, dans l e  cadre d 'or ieatat ions gGnérales ivoiriennes : . . .  

, j . .  , . , (> ....... ._ . .  
. . .  . .  ! . . .  ,d.., . .  ~ 8 l e  d'Abidjan come p81e de dzveloppement 

. . . . . . . . .  . . . . .  cGgi.gfZr.'aohdi ::: ..( . .i , i ". " I ,A ,:L . : '  ..: : . .  1 '_ 

Ces axes appaiaisseni: '.compazibleb ävet. iew tlièines ,2ekknii'i8: sius qu !il manque un 
2 .  I thème migration ec u.n thème urbain 2 redéÍ in i r .  . . . . . . . . . .  

Mar pu er a t  
a Dans ma réf lexion ac tue l le  siir les v i l l e s  j e  fournis aux responsabies une 
g r i l l e  expficative pour comprendre les évolutions, mais aucune recette pratique, 
;.et.. je ;  z i ~  %vOis.8c? !:aiil:&u$s. pSs -Bien cmien't ce la  pouf r i i t  devenir '~app'l~cable.  Quand 

-3- 

pezai. ;,.t2an~! ,3 1 ' u t i l i sae io i i  ':pozrra: Stre beaueoup' plus ;directe.  . . .  . .  . c . .  ' .  . , .  . .  . . . .  .. .. ...:. .< ' : i  . . 
_ . I .  

. .  . .  . : 
Pelt re  . Approche du m i l i e u  naturel da3.5 l e  nord du p a p ,  alors que l e  thème F.S. e s t  
Localisé dans l e  c m t r e S  où il ne se passe pas grand chose. 

, .  . .  , I' 
8 .  

ísatiori agricole (conven&ob') e.t . .  ansnagement . .  rOgiona1 du Yatenga, 
. .  . . .  , . .  . . .  . . . .  . . . . . . . . . .  

SENEGAL 
L e r  icoll. sis . Nous fournissons une photographie de  l a  s i t ua t ion  ac tue l le  sur : 

- 
I .. 

,f I . , '  . . . . . .  la populasion ( e f f e c t i f s ,  s t ruc ture  sociale) 
l e s  déplacements eaisonniers . . . . .  

o les t e r r a ins  cu2tivés daas l a  vaZLQe a l l m i a l e  
o 13 structuxseion de l 'espace 

. . . . . .  ', . .  . 

autant de variables  qui servent 5 l oca l i s e r  leo arn6nagements e t  à prévoir l e s  
modalités d ' k s e r t i o n  des fu tu r s  paysans o L'étnde sur 1 'Éilevage (Ch. Santoir) 
sera aussi  prgcieuse dans ce cadre l à o  11. n'y a pas de problème avec .le'thène 

. 11 cartographie régiocale'! ; ce; .hont', des' .fai%s -analfsé"s ' sous' 1' krigle' 'de leur  _ .  
. I .  ' . . . . . .  /'.*. . . . .  ., , , " ( '  . , .  

. . . . .  r épa r t i t i on  spatial.e.1.:: . , I  .:! 
... . . . . .  . .  . . . .  . .  

. . .  . , ,. :. , ' ' ;:',: . , .,. :'i ", .',:,:' , . . . .  . . ,  , , . .  
. .  3; , 

. a , : , ,  . . . .  I .  ! '' . '. .* . . . . . .  . .  . .  
. .  .... . . . .  . .  . . . .  _-. . .)', . . .  . . .  ..<. . .  

. .  . . .  . . .  . . .  ... 

. .  

. . . . . . .  : .  
i .. , . .- 3 .  

. .  
i 

.> 
. .  

.. . . .  
' . ,' ,! ; . . .  . . . .  . . . . . . .  . .  

., .. 
i _. ., ::.LI. : : 

I '  . . i .. 
+ .  

. .  . .  , .  . .  . . .  . _  ,.,_ .;i.Í.. : '  . ' I L  . . .  " 

.i .>.!,.'..:: - 
~ .. 

. . .  
, I  . . .  . . . . . .  ; . . .  ....... .. . . . . . . . . . .  . . . .  

. . .  . . . . . . . . . .  . .  . .  . . . . . .  * .  . . .  
.~ . .  . .  . .  

i ..!i 

* .  . -  , .  . . . . . : . : . - .  ' . ,. 
a $ .  - .  . .  
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Question 4 
. .  . .  

es .plus opportunes pour f a c i l i t e r  l a  
Urs i F ,  responsables du d6veloppement ? 

oraeion'hoive rester informelle ou 
a le '?  Laquelle ? 

. .  2 .  . , * . . i  . .. ' . i. 3 . . 
. .  . .  

. . .  . .  . I. ,I 

.I . . . .  
. . . .  

Ravaul t . Etant: donna ce qu' e s t  l 'Administration de ce pays, toute collaboration 
ne peut Ztrs quvinformelZe e t  c i rcons tan t ie l le .  

Bonnemaisono Roux 
. . .  .,. . . ., .- 

.. ' .  .'"'.>':Nous. a* Binhagedhs ':pas Urie recher'che purement universita;  
'. ! ." I: * '  ,-.i 

. .  , . .  
'pas cõmpee des problèmes e t  des.,réà.lités locales .  ' ' '  ',;;.,' . . ... 

. Dans ce domaine il ne semble pas  y avoir de r ece t t e  ou formule généra- 
l i s ab le  car l a  p a r t  d e s  facteurs  husains y es t  fondmentale. 

. II s e r a i t  bon que les chercheurs soient associ62 aux opérations, au moins 
avant e t  pendafie l a  phase de démarrage, Cette associat ion doi t  être 
fornellenent reconme (pour que 'le chercheur s o i t  accepté come p a r t i e  
prenznte) na i s  reSEer très souple. 

= G&BON 
Boue? . Consulter 'Les responsables locaux avant d 'gr iger  en "thème" une idée 
générale ek parachuter d e s  chercheurs sans direccives prgcises connues 
e t  approuv6es par l e s  d i t s  responsables Zocaux, 

- 

COTE-D'IVOIRE 
J. Richmd, Wurtz . Cette collaboration do i t  reseer informelle ; si e l l e  prend une forme 
contractuelle nous pressentons 2 r isques : ou bien nous devons nous p l i e r  
aux exigences des responsables du développement ou bien nous déciderons 
2 l a  place de  ces reeponsabl-es. 

Duchenin 
Deux ~ x i n c i p c s  à respecter  absolument : . Autonomie du chercheur. S ' i l  y a coovention ce qui est sauvent souhaitable 
(accroissenent des moyens, contrainte du temps, questions p réc i se s ) , , l e s  
interrogations doivent être déf inies  au départ e t  l e  chercheur l i b r e  dans ses 
mgthodes e t  dans l 'organisat ion de son t r ava i l .  Des rendez-vous sont possibles. 

. Antérioritg d e  l a  recherche 
développemene. Le principe est de  placer le chercheur sur le t e r r a i n  qui f e ra  
l ' ob je t  2.2 ou 4 ans après uoe o p é r a t i m  de d6veloppement. Il pourra ainsi 
rasseEbler un cap i t a l  de connaissance qni h u i  permetkra d ' z t r e  ultérieurement 
présent dans l 'op6ration sans subir les contraintes chronologiques rigoureuses 
de l 'opération. 

( s i  cqes& possible) sur l 'opérat ion de 
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Haeringer . l'existence , . , ~  du . ministère . ;,., de la recherche scientifique et les "rendez-vous" insti- 
, i . . " . .  

. .  tuti&&ls -qui noGs,' liënt 8 l u 5  .(co'mi'$sion. des programmes, comité technique . 

.! : ; ;,, $,.,.t6di.ni .' &&&+it i n  c a r a c ~ ~ ; ~ ~ ' , ~ , ~ ~ ~ c o n t r a c t u e l  à tous nos programmes, 
.uvre' demkuranp ~gu fait de; 1 ' indépendance financière de 
Côte-d 1ddre:"Les 'résultats des programes mis en 

oeuvre sont donc attendus, souhaités 5 la signature d'une convention de 
financement n'est donc plus la seule façon d'intéresser les pouvoirs publics. 
Une telle procGdure, en raison de sa sigi'dité, devrait donc plus que jamais être 
limitée aux programes exigeant des moyens importants. . . . . . . . . .  

. .  
. . . .  . .  . . . . . .  . . . .  . . .  ... I . . . . . .  : I . .  .. -. I 

. .  
. .  . , . ,  . I 

_ .  . 1 : . I ,  . . . . .  

SENEGAL 
Lericollais 
, Un protocole d'accord -(type SAED-ORSTOM) insère correctement -le chercheur, 
tout en Be laissant libre de ses mouvements et enqugtes, notamment. de &s'intéresser 
aux gens de la "périphérie" de l'opération. 
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.... . . . . .  . .  
, . .  . .  * . I  

Question 5 
. . . . . .  ,... ..,, . : I  . ' . , . I I '  :-::.;-;,-,A: .; ' ' 

_,. . .  . -. 8 . .  . . _ _  . ; ~ u e l S e s . . c l r i ~ . ~ q ~ e s :  formalez-vous à 1 'Qgard des .types de rechezches 
I . ,  . . r ;  . ,. . .; ' -  :,,!--', ;.;i:,... ::- 
. ,  " .  . f, ' ,?- 

. ~pp~~q~ées . : r l ue . :vous ,  avez d6j&..pratiquées .? Avez-vous écé gênGs, 
- ; y -?  . .  . :, ou;, BU.. c h t r a i r e  i épaulés et. motivés par  l e s  contraintes contrac- 

. ,  t u e l l e s  ?-:Sur quel'  pXan.-:!.- ,.:. . - .  . . .  

.. . , _ . _ I  .:...I . : I  ; . 
. .  

: _ I  .. ~. 

. : . . .  . .  . *  
. . . . . . .  : . . :  

. .  . . . .  . .  . .  *. 

2 : ;  i. 
i' , . .  

. praCi$ue' {Sac i l i t es  administratives . . . .  )- ,moyens m a t +  
que "(cdntfainte du 'caiendrier). 8 . , I . ,  

Mais cer ta ines  demandes n o  ont qu'un intér^et conjoncturel ou adh in i s t r a t i f  . 
L ' u t i l i t é  des .thèmes actuels  est  de d.onner une unicé à nos entreprises .  

I\IADAGASCAR . En général nous avons 6té épaul& par les contraintes  contractuel les .  Ces , ,~ 

i .> 
....... i ,:..i , . nous-mêmes (les contrats .  s o n t  .:le plus .souvent: rédigés p&â nous) . Lieur intGrêt  

i . . , "contrainees" GOUS nous les i somes 'd a i l l e u r s  l e  plus .. souvent imposées à 
.:, . 

~ . .": :.'' a souvent Gté de nous proeurer..:;les..~oyens . f inanciers  e t :  Les couvertures 
o f f i c i e l l e s  sans lesquel les  ROUS n'aurions pas  pu e f fec tuer  ces enquêtes 

.: ' :; .ou ces études,  e t  de  nous 'aide;r!.ià2:.cancr~&iser nos résultat&::.en fonction 
. . . . . . .  . . . .  . . . . .  :des  calendriers  plus ou moins impératifs. . .  j.. .... '2- . .  

. . . . . . . . . .  
i '  

: , , .. . .  . . . . .  , .  ; . .  . . . . . . .  d . . . . . .  . , .  . 
.. r ... \ :  . . . . . . .  2 

. I .  

. . . .  

. . , L  . i  

I,: .,I .,'i ' 0  ~ ";: , ,>.' ;. ;, ,r:t:;, ,: :. 

. . . . . . . . .  . . .  . . . .  . . . . . . . .  . . . . . .  . .  
. . . .  

. .  

. -  
. .I, . . , 

. .  . . .  . .  , . ; i  I .  ' . .  , . . ,  . .  
, . :_ . 

. . . . . . . . . .  
, .  : , : . .CORGO : 

. .  . ,  . .  J .  , .  .i .: Gui 1 'Lot . I :  1 . '  ......... :,.. . . . .  . I  ~' 

. .  . . . . . . . .  Jsai 6t6 motivg d8ans ..ce!.i.sens. que ...j.'ai. :& . -réd2gd un rapport .  dans les 
' : , .: déla i s ,  que j ' a i  pu obteríir .des 'crGdits :d'e. ,recherdhe, que j '.ai &wai l16  au 

. . .  'sein d'imeéquipe' o3 l a  'division du . t r a v a i l  m'a pas:&ké 'Les Cichgages de 
v13es, enf in  par le f a i t  qu ' i l  y avair  dea 03jeeti'-h;s..préci:s .,à a t te indre ,  
d'où l a  nécessi t6  d e  chois i r  dans un d6laZ assez bref l es  moyens 5.. ':. 

Par contre nos l ia i son?  avec La SEDES, cha@e d e  l a  p a r t i e  '&tude technique 
ont Sté t r 2 s  afi i .gugs.  N o ~ s  'g;,tions. v ~ g u ~ ~ e n ~ : c o n s i d , ~ ~ é s  par l es  
du développement" come :?ne c m t i o n  sc iont i f  íque, émat bien entendu 
de leur  czté  que nos découvertes ne devaient pas remettre en cause les 
grandes lignes doun progranme décidé par  eux à L':avance. I1 s 'y  a j o u t a i t  
en plus chez eux un sentiment de  c ra in te  vis-à-vis de nous, car i l s  
sentaient  bien que l eu r  t r a v a i l  sur l e  t e r r a in ,  du type "expédiG.", r i s q u a i t  
d ' ê t r e  sGrieusement balancé par l a  qua l i t 6  des recherches de l'ORSTOM, 
ce qui n'a pas nar?qué de se produise  d ' a i l l eu r s .  

. . .  

_. ; :. 
I I  techniciens 

COTE-D ' IVOIRE 
Wurtz . 5% nous assimilons les recherches appliquées aux recherches sur  convention, 
nous pensons qu 'e l les  présentent, toujours des  avantages matériels importants. 
Les inconvénients peuvent Aetre réels e& nzme 
pas pu é tab l i r  lui-même (err r e l a t ion  avec les demandeurs de 1'6tude) son 
programe de recherche. Pour na p a r t ,  j ' a i  r e s sen t i  ces d i f f i c u l t é s  dans 
l e  cadre de m a  prernière convention, peut-^eCre en p a r t i e  parce que j e  
débutais e t  que j e  n'avais pas l e  poids nécessaire pour imposer m e s  vues Zï 
des inter locuteurs  qui ne s ' in2éressaient  qu'à des inventaires socio- 
Gconomiques. 

- 

pesants s i  l e  chercheur n ' a  
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Haer ing e r  . , - .  

Lenteur souvent excessive du processus d'glaboration e t  de s ignature  des conven- 
I .  ; : : : . :~ebns~ LOn.Tne,peut.:.dil;e..q~e not re  .direct ion am$liore. cet aspect des choses. Son a t t i -  

, - 8  : tude. g6nécalemen.t défensiGe,.ajoutBe aux.. inilonvénients..d 'un t rop grand centralisme 
. . .  I .. 'cembou fse ilil age$,. ..Ea i t C échouer ~ ,b i en des ..i in5  t k a t ives., .. voi r  e ,des pro j e t  s très avancés o 

même en l'absence d'une réelle opposicibn de:%a-.pärt. 1. .. 

Narguera t 
.Les questions précises  que m e  posaient les gens de 1'AmGnagement du .Te r r i t o i r e  
(que pensez de l ' aveni r  de te l le  v i l l e ,  quel le  est 1'ugi.lisafion;de. , tel le route ?) 
ont,, été. un, puiss  
é+ò1uitio,i.~iezii~ 9. 

, p a r t i c u l i e r  de temps'j - .  

~t imulan t . i n t e l lgc tu21 ,  PersonnelleÏiienei é t s n t , d e  ces gens à 
qe . : sen t i ra ï s  très gêné par des cont ra in tes  précises  (en . .  . . . .  

. .  . .  . . . . . .  . . .  I .  , I .  

8 1 ,  

' 2 . :  . , _ s .  , I  , b . '  . . . . . . . . . .  . , I .  '? '. . . .  

HAUTE-VQETA 
Mar chal 

entamées (sous pré tex te  de p r i o r i t é 9  d i c t a t  d e  l a  Direction Générale e tc . . . ) ,  e t  
I . ;Dans I l a  mesure o Ù  les ,recherches appliquées n 'entmvent pas des  recherches dé j à  

* i dans. l a  IIGXX.L~~ .;aÙ. e11.e~ ,ne.;demandent ..pas..luti' temps-.e:dns5dérable : eufie c r i t i q u e  
B fo.muler , :(aises .à .paft.::les {c r i t t ques  .dqus88es .'déJZ:exprimges "dans .'-'Petits espaces . . .  ,. I . . . . . . . . . . .  . ':., ..;:.>.i -.:. .;. , . - 2 -  

I .  .:.' ," ,. ,, ' . '_ , '  ' 

Exemple ; : Bernariva : , étude Id ' ua  .pQ&ètre 'hydro-agricole (ma9 1968) P e t i t  
travail (deux mois-terrain e t  rédacbkon domprise) en ,fi,n'.de Séjour ..à!Madagascar, 
correspon6ant aux thèmes colonisation agricole  e t  s t ruc tu res  agraires .  

Par contee, l'exemple de l a  convention d'étude des migrations voltaxques ne 
m'engage pas  à recommencer ce  genre d Etude Pcappliquée" avant longtemps car ,  arrst 
b ru ta l  pour une longue durée (deux ans e t  demi) des recherches ent@éks sur les 
s t ruc tures  agra i res  dans l e  Yatenga ( su j e t  devenu p r i o r i t a i r e  2 sori ' tour,  du f a i t  
de l a  sEcheresse. O r ,  l 'observation ,au:monent intGressant.n, 'a  pu se f a i r e . . . ) .  Je 

mettre.sous ge l  ses études pour entamer. une nouvelle recherche. Impossibi l i té  
de mener de f ront .  deux 'travaux t r è s  dlffQrents::da&' leur problématique e t  l eu r  
contenu o , .  

Par a i l l e u r s ,  dans l e  cadre d'une recherche appliquée, une pa r t  d ' i n i t i a t i v e  

. ..ne conna.is pas d'exenple semblable dansl le.'d&a<ae de l a  r'echerche sc ien t i f ique  : 

. .  . . I  

, .:. .:doit. .gtre laissée au chercheur. On ne .peut lui:.demander d'exécuter un t r a v a i l  de 
technicien, Ce qui est: l e  cas pour 1a.corhxintion migration. 

. . .  . . . . . .  . .  . . . . . .  
. i  . . .  
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2. CONCLUSIONS 
, ,'.. ~ , .  . . . , - .  . , 

. I  
.; : ._ .. .., .. .. I . . .  .. .. I :- . _ _  . ._. , 

.. Peu"d-e ,r&pons$s f&t .'état de contacts réduits ou jugés 'tels. I1 faut 
pourtant noter que c'est au moins le cas pour ¡e représentant du thème 

-: .-~.,:~P~onfack~for~t-savane~', qui attribue cet état de chose 5 la nature même 
. I .  

', du. thème.: . . ; .. -.: .: 
. . # _ .  . . .  . - 

, .. . , .  . . , Ailleurs les,contacts sont multiples et.nultifomes. Personne ne signale 
. .  1 de..cantacts pauvais en ,perte de vitesse.. L.'impression générale est plutôt 

. qu'ils .se développent de jour en jouro 

. Ces contacts se situent souvent au plan national, avec lee ministères 
eux-sazmes .(Plan,- Agriculture, Construction el: Uibhisme)'; notagnent en 
Côte d'Ivoire et en' Haute-Volta ; plus souvenc 'encore av& les organismes 
de d6vbloppernent 'opéf,a<t "sur les terrains de recherche':': '-'&c%tês d ' inter- 
vention e t  de  vulgarisation agricole (Gte -J.' Ivoire) ou"orgainismes régionaux 
de .dGvePop$ement (Sénégal 9' 'Haute-Volta) o 

'. 11 s"' instaure ainsi partiellemeni une collaboration .contractuelle 
(conventions ou protocoles .d 'accords en CÔte-d' Ivoire, !H&ute-Volta, 
Sénégal), et plus généralement des consultations informelles souvent 
individuelles. Une forme particulière d'association aux organes de décision 
peut être une participation permanente à une commission ministérielle ou 
interministérielle (Polynésie, Côte d'Ivoire). Notons enfin la situation 
plut6t heureuse créêe par l'existence d'un ministère de la Recherche 
Scientifique en C$tedqIvoire, qui clarifie le statut de la recherche 
et assure une coordination et m e  concertation particulièrement utiles. 

I .  , 

. .  . .  

. . .  

. Si, dans l'ensemble, les contacts sont intenses, ils ne vont pas sans 
poser de5 problèmes qui conduisent 2. certainzs divergences dans les 
opinions que se font les cnercheurs quant m x  formules les plus souhai- 
tables, les uns plaidant pour une collaboration formellement reconnue, 
d'autres au contraire pout une collaboration informelle, beaucoup 
de nuances Etant apporSea de p m t  e t  d'autre. 

2 reconnaTtre officiellement le service rendu et 2 associer les chercheurs 
2 la conception de l'effort d e  d6veloppenent. En outre, s'il y a convention, 
l'accroissement des moyens financiers peg;l% Ztre d'un grand secours. 
Dans tous 'Les cas on y gagm une couverture officislle qui peut faciliter 
certaines enquêtes. Nais en mgme tenps on souligne bien qu'une grande 
souplesse dcit envelopper cetze association. Ce qui rejoint dans une 
certaine mesure la position opposée, qui  appréhende toute formé? 
d 'association conbzrtreckuelle. 

trois choses : 

t2cherons privgs de l'initiative quant 2 l'orientation et la conduite 
de nos recherches ; 

d6j8 arrsté ; 

train d'une convention d2 longue dur&. Le danger est grand lorsqu'est 
mis SUK pied un grand projet (migrations en Haute-Volta) exigeant la 
molitilisatiori autoritaire d'trn grand nombre da chercheurs. 

Dans le prenier cas, il s'agit évideament d'amener les partenaires 

Pour les uns come pour les autres, i% s'agit d'&iter essentiellement 

o d'être considér6s c o ~ ~ n e  des Eechniciens du développement o 

o d'ztre utilisês comme c .  tion scientifique d'un programe d'action 

o d'avoir å interrompre nos recherches courantes pour prendre le 

. Ces difficultés devraient en grande partie s'estomper en Côte-d'Ivoire 
(et probablement bientôt dans d'autres pays) oii la recherche est placge 
sous la tutelle d'un nouveau ministère qui lui e s t  entièrement consacré 
et qui pratique une policique intelligente de "rendez-vousgs institutionnels 
assurant une "publicité" 2 tout programe et améliorant son insertion 
dans la stratégie nationale de développeinent, ses liaisons avec les autres 
opérations, et soulignant eri mgme temps la place distinctive de la 
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recherche. I1 e s t  v r a i  que, s i  l * i n i t i a t i v e  en matière de  dé f in i t i on  des programmes 
regte iLLarg.qngat.! ,.acquis? ..+ l l e  ;pourrait.  . . . .  J i . . . . .  l u i  êTre . . . .  un jour disputée de 

. .  ... . . .  i 

ans une concegtion résolument 
prpspective de notre recherche. S i  nous portons nos recherches en zone pionnière, 

0"rs ?Tu'.-&i~p& m & i s  à .lP &coute de'  ce' ,qui. deviendra localement imporaant 
?approdiE i'. 'nous-.bóu,s 'donnons une chance d e  garder u1tGr.ieurement 

, . r .  >; ..g. , ~' 

... n . . . .  
-; : - I : , . , ;  

notre  autonomie au se in  d'une éveritue'lle opération de développement.9'.grZce à 
l ' an té , r ior i té  de notre connaissance. 

..... .... 
. . . . . . .  . .L  ;>i: 

'. .: L ; ' 

. . . .  . . . .  . . .  
e. 'h~uk s attakbent 2 préparer, dans d'es régions- 
des' do6.siers' d ' analyse' de 1 ' espace agra i re  t e l  

. forqe d e  documents directement u t i l i s a b l e s  
).. 6'eS.r: dans ce ,même , espr i t  que lep.nord ivo i r ien  
or i - ta i re '  de l a  par t  a,e ,l.'Bquipe d,'Abihjan, de même 

que deux autres  su j e t s  particuliè?%rient préoccupants pour l ' aveni r  e t  cependant 
peu m i a  ;cq ,ved.ette dans- les ,  .pays, poncerni% 2 l 'immigration étrangère dans l e  
sud i v o i r k q . , e t  l e  . . . . . . . .  l.ogekent,:bopulaike ~ dans l e s  villies! géantes de l a  côte ouest- 
afric@sin?. . '.. , . i.,.. 2 1 ' , [ .. , '  j ,'. , _ .  . , , . .  . ' i , : , '  . 
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