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I. L'approche de la famille et du groupe domestique dans 1'étude: Change-
ments démographiques dans différents contextes mexicains.

L'objectif premier de notre &tude est d'essayer d'appréhender les rap-
vorts entre le comportement démographique et les conditions socio-&conomiques
de la population résidant dans les zones rurales mexicaines.éj Pour ce faire,
notre stratégie de recherche a consisté, dés le départ, & privilégier la dif-

férentiation sociale de la population d'étude selon l'insertion des chefs des

grbupes domesticues*(GD) dans la structure productive spéecifique des zones
cﬁoisies. Notre travail va ainsi dans le sens de ceux gui intégrent 1'étude
de la reproduction démographique & celle de la reproduction sociale globale,
et cherche & incorporer et & privilégier la famille en tant que catégorie
théorique et anslytique et non seulement en tant qu'unité de collecte. Cette
approche nous a permis une analyse moins atomisée et moins fragmentée de la
reproduction de la population, et part de l'hypothése que cette reproduction

bien
s'effectue fondamentalement,/ que non exclusivement, au sein de la famille.

»Hotré provlématigue, ainsi que les connaissances produites jusqu'd pré-
sent dans ce domaine, rendent évidentes les difficultés objectives auxquelles
se heurte le chercheur. On peut citer, entre autres: des insuffisances quant
g la signification et au conténu de certains concepts tels que reproduétion
sociale, reproduction démographique, voir du concept méme de famille; les ten-
tatives théoriques encore immatures pour articuler la famille au sein de la
reproduction démographique et dans l'organisation de la société; et surtout,
la difficulté d'aborder cette problématique 4 des niveaux concrets qui vient,
bien sfir, de ces cadres théoriques, mais plus spéecialement des outils mé&thodo-

logigues deont-on dispose pour leur mise en ceuvre.

I
e

n

Liotre &tude comprend trois micro-rigions des campagnes mexicaines: la Vallé
du Yagui dens le Sonora; la zone d'influence de la Raffinerie de Zacatepec
dans le Morelos et la zone de 1l'Hennequen dans le Yucatan. .

Pour simplifier e texte, nous aprellerons GD les groupes domestiques; GDN
ils scmnucléaires, et GDE quant il s'agit de groupes domestigques
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1. Lors d'une premiére phase, nous avons dévelovpé un schéma analytique

derns lequel on privilégie le concept de famille en tant que catégorie thé-
origue et analytique.g/ Nous avons décidé, dans ce schéma, de ne pas ac-
corier & ce concept un statut théorigue da3finitif, puisque nous courrions
consciemment ou inconsciemment le risque de confondre l'objet d'étude et
1'utilisation du concept de famille. Nous avons supposé au départ que la
structure interne d'un GD procéde de Faits démographiques, déterminés en ul-
time instance par un processus de reproduction sociale qui finalement 1'ar-

ticule et la fagonne.

Cette voie complexe et encore confuse nous a permis de découvrir de

nouvelles dimensions qui nous semblent riches d'enseignements pour le travail

en démographie, Nous avons dégagé un cycle de vie démographique qui, loin

1
d'8tre représenté uniquement par 1'dge du chef, permet d'observer les événe-

. . . o . 3/
. ments ou les transformations principales survenues au cours du temps,=" et

gui caractérisent la structure interne d'un GD 4 un moment donné. Nous avons

par ailleurs tenté d'identifier deux modes d'approche de la famille.

Le premier fait référence au niveau d'analyse que nous avons appelé

Groupes domestigues résidentiels (GDR). Ce niveau recouvre la pratique con-

ventionnelle des &tudes socio-d&mographiques, od les critéres de co-résidence
sous un méme toit, relations de parenté par rapport au chef de famille, cer-
taines habitudes communes pour satisfaire les besoins essentiels et/ou un
budget commun, définissent 1'opérationnalisation et le sens de ce éoncept.
Dans ce cas, la famille est plutét une unité de collecte. L'un des as?ects
priviligiés & ce niveau de l'analyse a &té& la construction et 1'opérationa-

. !
lisation des différentes catégories de relations de parenté qui permettent

d'appréhender avec plus de précision la mnature des différents composants nu-

cléaires ou membres isolés, de descendance, d'origine, collatérale et autres.

(Voir annexe A, tableau 1).
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3/ I s'agit de ne pas tomber de nouveau dans les pratiques antérieures ez proe;
_sapfun concept de cycle vital caractérisé par des evenements generlques sansz

contenu socizl, lotre effort encore limité va dans le sens d'une SpCLlTLC
tion du Cycle Vlu&l et donc d'une particularisation selﬂn la société consi
d8rée des &vendments qui la conforment, T

=" Voir S. Lerner et.A. Quesnel "La familia como categoria analitica en los estu-

dios de poblacidn.. Proposicidn de un esguema de andlisis", travail présenté
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Le second niveau d'analyse que nous avons appelé grouves domestiques

d'interaction (GDI) est une autre manidre d'aborder l'articulafion entre le
groupe familial et la reproductioﬁ démographique et sociale. Il s'agit ici
d'élargir "l'espace familial" en y incluant, & partir du GD résidant, divers
réseaux de relations gque ce groupe entretient avec d'autres qui lui sont ex-

térieurs.

Asro

Les GDI sont constitués des autres groupes domestiques et)membres iso-
18s apparentés résidant dans des unités séparées du GDR de référence et com-
prennent: les groupes correspondants & la famille d'origine du chef et de son
épouse, les grouves de famille collatérale (les fréres du chef et de son épouse)
et/ou les groupes domestiques ou membres isolés de descendance, qu'ils résident
dans la méme localité ou dans une autre localité dans la méme zone &conomique

d'influence de chaque zone &tudie, ou,dans une région différente.

Se sont surtout les &tudes anthropologiques, qui par leur approche quali-
tative et en profondeur, ont montré et souligné combien il &tait important de
prendre en considération 1l'egpace social de lg famille et d'en distinguer les
différentes pratiques qui le constituent.g/ Par ailleurs, notre propre expé-
rience dans quelques zones rurales et agricoles du pays nous a revélé 1'exis-
tance d'une dimension trés large de l'espaée familial. De lors, se dessinait

la nécessité d'approcher ce dernier en considérant un ensemble de pratigues

‘ l—L/Selon due l'on privilégie un aspect, plutét qu'un autre, des relations sociales
‘ au sein de 1l'espace familial, afin de dé&finir un type d'unités familiales

- (comme le GD), on obtiendra une coupe de 1'espace en nombre variable d'uni-

" tés familiales. Dans une étude qui fait référence 4 la société Mossi de

Haute Volta, ol l'espace familial correspond au quartier, Gruénais montre

que trois familles comprenant 25 hommes mariés (ou 25 composants nucléaires),
se distribuent selon un nombre et une composition différente des unités fami-
liales suivant Q%Von privilégie les pratiques au niveau de la résidence, de

la producticn individuelle ou de la production collective pour définir le type
d'unité familiale. ‘

o

1) Critére de résidence : —- Ensemble de cours: 1b unités
: - Cours \ A : 00 "
_ 2) Critére de production —— Champ de Brousse : 23 "
i o . v —— Champ de case : 1 "

2z . . . it .
et d&mographie de la famille en Afrique’, Col-
amille, Doc. No.l, ORSTOM, Paris).
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sociales mises en oeuvre par les groupes apparentés, que ce soit ou non au
sein d'un méme espace géographigue. De cette manidre, 1'articulation entre
famille et reproduction sociale n'est pas limitée aux relationdsociales entre
les groupes en général, qu'il soient identifiés au travers des procés de tra-
vail ou de la situation de classe du chef du GD, mais elle inclut de plus les

relations entre groupes Tamiliaux apparentés.

2. Ce souci d'élargir l'espace familial dans le cas de 1'étude de la premisrs
micro-région, &tude qui a consisté & sélectionner et i mener des enquétes aucris
de 1l'ensemble de la population de trois localités de la zone sucridre du Moreloss
nous a incité & revenir dans.la zone une fois 1l'enquéte terminée, afin d'ap-
préhender les relations de parenté entre les GD résidentiels et faire un inven-
taire des relations entre groupes apparentés.i/ Cette premiére expérience, &tats
exploratoire, nous a permis pour les deux autres micro-régions d'inclure au
questionnaire (de coupe transversale) une section spéciale, destinée i repérer
les liens et autres caractéristiques qui existent entre les familles d'origine
et collatérale, du chef de faﬁille et de son épouge. Nous avons utilisé cette
information vour reconstruire un espace familial plus ample, dépassant les li-
mites imposdes par les GD résidentiels qui, réduits 4 1'expression physique

de la résidence, reflétent non seulement une nucléarisation apparente, mais
encore ne rendent pas %ompte du sens et de 1l'importance des arrangements fami-

liaux et des relations sociales entre groupes apparentés.

3. Notre hypothése de base mettait 1'accent sur le fait que la situation

de classé des GD conditionnait pour une grande part le comportement démogra-
phique§ surgissait alors la difficulté de la conceptualisation de celle—léj‘
devant 1l'insufTisance reconnue dans de nombreux travaux, de la catégorie socic-
professionnelle du chef du GD 4 un moment donné comme approximation au.concert
d'appartenance de classe, et vue son association mécanique & des phénoménes di-
mographiques, nous proposons certaines alternatives gque nous analyserons par

: 6/
étapes successives en nous sppuyant sur les donnés de la recherche.-’ HNous ncus
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— Ce thime est analysé par Nora Schlean dans "Re1201on de parentesco entre gri-
pos deméstizcs : res sidentes en tres localidades de Tlaltizapan, Morelos. Un es-
tudio exploratcorio del espacio familiar"

ar", document renéoté, revrler 1982,

2 Pour plus de d‘“ails, voir §. Lerner et A. Quesnel, "Groupes domestiques,
sociales et reproduction démographique. Quelques éléments théoriques en ms
dologiques zour une analyse de la reproduction démographique en termes de co

sociales: travail présenté d lz Conférence (énérale de la IUSSP, Manille, Dec.loz
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limiterons ici & signaler que les critéres utilisés pour déterminer plus jus-

tement la position sociale ‘du GD ont comsisté, dans un premier temps, & iden-

tifier les catégories sociales selon les procés de travail, les relations so-
ciales de production et de contréle des moyens et des outils de travail des’
chefs de GD. .

Dans le cas de la micro-région du Yucatan dont nous partons pour pré-
senter nos résultats, étant donné& la prédominance de l'activité de 1'hénnequen
et le fait que la majorité de la population soit engagée dans le procés pro-
ductif de cette culture, la premiére alternative nous a amenés 3 identifier
trois grandes catégories. La premidre de celles-ci, que nous avons appelée
"secteur ejidal institutionnel", comprend la majorité de la population résidant
dans la zonej sa création remonte & 1937, épogque & laquelle fut mise en oeuvre
la politique agraire de Cardenas. Il s'agit d'ejidatarios, jadis paysans et
peones d'hacienda, qui ont acquis 1l'usufruit de la terre, mais dont l'organi-
-sation dans le travail, fondée avant tout sur Ia répartition de taches ou de
journées de travail entre la population qui appartient aux diverses sociétés
ejidales, et l'usufruit du produit, sont principalement contrélés par le BANRURAL.
C'est pourquoi 1l'ejidatario de ce secteur, de producteur direct qu'il &tait,
est devenu, et c'est d'ailleurs ainsi qu'il se définit lui-méme,ouvrier agricole
ou journalier de cette institution. Cette situation est pour les travailleurs
la garantie d'un salaire mihimum ‘et d'un aceds aux services de santé de la zone:
Ces facteurs, entre- autres, expliquent cettevforte rétention de la population
dans la zone. !

Etant donné& 1'hétérogénéité de ce secteur, nous avons identifié plusieurs
sous~catégories. Notre critére/principal de différenciation a &té la diversi-
fication des activités; nous avons distingué principalement les ejidatarios gqui
se consacrent exclusiverent & la culture de 1l'hénnequen, de ceux qui en plus de
ce procés, vendent leur force de .travail ou sont insérés dans des activités
agricoles et non agricoles & leur propre compte.

La seconde catégorie correspond 4 la dite production parcellaire de la zone,
et ceux qui en font partie appartient &galement & la population ejidal. On y -
distingue deux types de sous-catégories ou producteurs: les parcellaires et les
autonomes que nous avons appelés 'secteur ejidal indépendant”. A la différence
du secteur antérieur, il s'agit de petits producteurs qui cultivent des parcelles
ejidales 4 leur compte, ils exercent plus de contréle sur le procds d'extraction
de la plante et ne dépendent-pas forcément des institutions d'Etat pour le crédit.

Enfin, la troisieéme ce+$gorie test composée par les travailleurs qui vendent
leur force de travail, en particulier journaliers et ouvriers agricoles, et par
ceux qui travaillent & leur compte dans le secteur des services et du petit com-
merce. ‘

L, Finalement comme partie @h premier niveau d'analyse qui identifie les GD
résidentiels, on montre comment la structure, la composition et d'autres carac-
téristiques socio~démographiques de ces groupes, acquiérent d'autant plus d'im-

portance gu'elles sont analysées comme le résultat des conditions d'insertion

1'expression de la dynamiqus démographique caractérisée par quelques événements

Csurvenus dans la passé. CeFte tactique d'analyse nous.a permis de dépasser un

U
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niveau descriptif, caractéristique d'un grand nombre d'études sur ce sujet,

- . . . P .
et d'obtenir quelques conclusions intéressantes et novatrlceszzj

a) 81 la typologie des relations de parenté que nous avons retenue peut
paraitre extrémement complexe, elle contribue cependant 4 clarifier la nature

des différents composants. nucléaires qui constituent les GD étendus résiden-

" tiels, a4 connaitre le poids rricis des différents composants nucléaires dans la

taille du GD et & souligner le risque d'erreur qu'il y a 4 classer les GDR
suivant des catégories larges (nucldaires et &tendues) et & réifier ces caté-
gories en systémes familizux gquand on ne sait rien des processus qui contri-

buent a la donfigﬁration des GD, comme relevantg de telle ou telle catégorie.
. ——————e e~ —— T

b) On peut tirer de 1'analyse de ces catégories de parenté une premiéfe
conclusion: les GD résidentiels présentent un modéle prédominant de famille

étendue, caractdrisée fondamentalement par le composant nucléaire central com-

- ! P . v
plet (le chef du groupe, son conjoint et les enfantScel;batalres), et par |

d'autres composants constitués de families nucléaires ou de membres isclés de

descendance. Ce fait obéit & la prédominance de GD, dont les chefs sont dans

i
un cycle démographique avancé,§/et rendefff ainsi discutable 1'une des hypothéses

i H
courantes dans ce domaine, & savoir quejle GD nucléaire en désintégration, soit:
N i

i

4 cause d'une dissolution du couple so%& 4 cause du départ des enfants, est le’

‘w\

plus 4 méme de réincorporer ou de maintenir en son- sein d'autres composants nu-

cléaires constituant ainsi le GDE,.. : ' i

f .
/ ' :
v Voir S. Lerner et A. Quesnel, "La éstructura familiar como expresién de condi-
ciones de reproduccidn social y demografica", travail présenté lors de la
VIIéme réunion du Groupe de Travail sur le Processus de Reproduction de la
Population, Commission de Donulat1on et Développement &conomique, CLACSO,
México, Février, 1982. I
8/ - |

C'est le résultat de 1l'effet de la forte diminution de la mortalité générale |
-et infantile; comme nous le verrons plus loin il se traduit par une plu
épouse ou du couple du groupe, ainsi cue

uS
longue survie du chef, de son Tar

une descendance survivante plus nombreuse. Cette situation, comme le §&- -
montrent les falts, a das répsrcussions gur 1la succession et la divisicn des
moyens de productlon du c-ef; eile entraine un contrdle plus serr e ainsi qus -

dzns 1'unité Je production, tanii
temporaire ou deflnlu;ve, devant
zone.
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La formation des GDE dans la zone renvoie plutdt aux difficultés rencon=
trées pour former des groupes autonomes -accés i la terre, 4 un travail sala-
rié stable, a un logement individuel, ete...- qu'd un besoin et une volonté

réelle de s'organiser comme unité de production élargie. Ce n'est pas le

besoin d'une main d'oceuvre familiale plus abondante, 4 partir des composants
nucléaires de descendance, qui entraine la formation des GDE, puisque la rota-
tion de la main d'oeuvre familiale au sein du propre composant nucléaire du

chef, sa cellule de reproduction, lui permet de satisfaire les besoins de son
unité de production. Nous en avons donc conclu qu'il n'existe pas de relation
direcfe et mécaniquée entre la taille du groupe et le besoin ou les exigences

de main d'oeuvre femiliale provenant d'aubtres composants nuclééires, et que cette
relation n'existe que‘dans le cas des GD nucléaires.

Par ailleurs, la proportion réduite de GD en désintégration (rupture du
couple ou départ des enfants) semblerait mettre en &vidence les faibles possi-

bilités ou les difficultés & demeurer dans la zone selon ce type d'arrangements.

c) L'4ge du chef nous indique également qué 1es/§Q§ﬂ}es plus Jjeunes sont
constitués par des composants nucléaires plus hétérogénes et présentent un

cycle de dévéloppement plus complexe, alos que les GDE dont le chef est d'age
plus avancé, sont congtitués.presque exclusivement par des composants nucléaires
de descendance. ‘ /\\h——\\\vﬂf/—‘“—g”ﬁ\

d) Cette classification et cette manidre d'analyser la structure interne des GD
résidentiels nous montrent &galement 1'existence d'un point ou moment d'inver-—
sion dans les relations de parenté&, qui entratne la formation de structures ap-

paramment distinctes, malgré une similitude de relations entre ces composantes.

Ce serait par exemple le cas des groupes de générations d'dge plus avancé, dans
lesquels les enfants apr@s s'étre marifs continuent & habiter avec leurs parents,
intégration représentative du modéle vertical et du maintien du pouvoir du pére

ou du fils; ou alors, un arrangement dans lequel les fils mariés forment leur

propre groupe, abandonnant peu 4 peu le noyau d'origine et engendrant leur
propre nucléarisation, et qui, contrairement aux pratiques antérieures, ac-

cueillent leurs parents ou un autre parent de la famille d'origine en leur

b
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me li=u, et c'est 14 l'orientation fondamentale de 1l'analyse,

nous avons. corving la typologie des catégories de relations de pare:.c el celles
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"des catfgories qui correspondent 3 la position de classe des chefs. Nous

avons essayé par ce croisg@ment d'examiner les caractéristiques des arrange-
ments familiaux résidentiels selon les catégories sociales, en isolant d'une

part ce qui est imputable & la différence d'étape du cycls de vie dEmograrhigus

H

dans laguslle les groupes se trouvent, et d'autre part, ce gu'il faut attrit:

aux différentes pratiques sociales ayant une influence sur la nucléarisation
an oy, s loav

des GD ou sur 1'intégration d'autres composantes qui viennent & cq/ﬁafmer les

familles &tendues.

V2 volu¥ianm
f) Enfin, lorsque 1'on exemine te—ecomporbtement-de la structure des G2

selon les différentes catégories sociales, les tendances & la nucléarisation ou
4 l'extension suivant des arrangements divers, dépendent &troitement des si-
tuations suivantes: propriété ou usufruit des terres; accés additionnel ou non
& un travail salarié ou 4 son compte; écart dans la rémunération des différentes
activités; exigences, usages et modalités de la main d'oeuvre familial du com-
ﬁosant nucléaire de descendance du chef ou des autres composants nucléaires

qui s'y int3grent; possibilités d'insertion des enfants dans des activités pro-
ductives indépendantes de ce71es du pére ou de 1'unité de production. du grours;

conditions d'obtention d'un logement et manutention du groupe, ete...

On peut donec dire qu'il existe une plus grande nucléarisation chez les
producteurs 1ndependants non agricoles ou 4 l'inverse gue c'est le secteur non
ejidal qui présente la proportion la p}us réduite de familles &tendues, struc-
ture et situation qui s'expliquent dans une large mesure par les arguments anté-
rieurs;2

Par contre, pour les GD du secteur ejidal, selon les é&tapes de leur cycle
démographique, les pratiques qui aboutissent & la formatlcn des divers arrange-
mgants femiliaux nous permettent de distinguer ceux (GDE) qui répondent & une
brganisa{ion communautaire plus étroite entre leurs différents composénts nu-
cléaires pour assurer la reproduction quotidienne du groupe, conséquence de 1'i=n-
sertion des chefs des différents composants nucléaires dans une activité unigue

et mal rimunérée, et ceux (CJI) gul jouissent de meilleures conditions et par-

10
¢

s
ToW

viennent i former des groupes indépendants du point de vue de la résidenc

S

en entretenant des liensg &tr 1 s avec d'autres GD; liens gui peuvent se traduirs

Jlous s pas inciu &
lation =nire strudture. fami
et sociale. Voir & ce p
Certaines des données de 1

1
S. Lerner et A. Ouesnel. on
nalyse se trouvent dans 1'annes
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soit par des résidences contigues de plusieurs GD apparentds sur une méme par-

-

celle, soit par des relations internes de coopération et réciprocité qui faci-
litent la reproduction de ces groupes, qu'ils résident ou non sur la méme par-

celle. (Voir tableau 2, annexe A).

Cette analyse illusire bien la complexité de 1'étude de la structure fami-
liale, sa portée et son articulation & d'autres processus. Sa caractérisation
au travers de typologies renvoie dans tous les cas & d'autres structures et &
d'autres pratiques sociales, déterminantes pouf la formation et-la significa-

tion de la structure de parenté résidentielle. Comme nous l'avons mentionné,

‘cette facon de procéder est une alternative possible lorsque 1l'on ne peut dispo-

ser que de données transversales, mais elle reste encore insuffisante pour re-
lier la structure familiale 3 d'autres €léments de la reproduction démographique
et sociale. D'ol notre souci d'envisager d'autres tactiques d'analyse, telles
que 1l'opérationnalisation d'un cycle de vie démoéraphi@ue gui rende compte
d'événements survenus dans le pagsé~et des ‘relations et déterminations anté-
rieures & la formation des GD,lQ/ ou encoréyge situer, comme nous allons le

i

. . . . & ) . .

faire maintenant 4 un autre niveau d'analyse, celui des grﬁpes domestiques 4'in-
I ;

teraction. i

(‘} c1 ®
LJ

ety

S L

10 ‘
——/Concernant notre proposition du cycle de vie demographlque avec données d'une
engquéte, voir 3. Lernesr et A. Quesnel, OE.ClL., 1980.
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IT. Conformation. de 1'esvace social de la famille: groupes domestigues de ré-
sidence et groupes d'interaction. T~o

Cn 2 montré que la structure du GD peut &tre appréhendée comme une expres-—

" sion des formes de reproduction sociale et de reproduction démographique exis- -~ _.—

tantes dans une soci&bé. S'il est possible lors d'une premiére phaseg de dé-
crire les structures considérées, cette seule description ne saurait rendre
compte de la conformation de la famille, de sa fonction et de ses caracté-
ristiques dans le procés de reproduction sociale. Il apparait donc fonda-
mentzl des restituer la dynamique démographique et sociale qui a mené aux

structures revélées.

1.

'ﬁ

ratigues et conditions sociales de la conformation des familles

Les pratiques sociales en vigueur dans une société sont le produit des .
cond1t101s sociales de reproduction. Ges pratiques qui s'érigent en régles |
!

dans bon nombre de cas trouvent leur expression conforme ou déviante lors-

gu'elles sont mises en oceuvre par les *ifférents groupes sociaux aux fins de
leur revroduction. Qu'elles intervienﬁent de maniére aléatoire, arbitraire ou

dans le cadre d'une stratégie précise, jelles persistent souvent, guand bien
! !

!

i
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méme leur ré&férent social a disparu. f j
En fait c'est la %transformation cohtlnuelle des conditions sociales qui ;

L

améne & une nouvelle articulation de la pratique 4 ce qui constltue 501 NoU-

-

veau ré&férent social. Aussi la pratique plus que transformee se trouve ren- .

- g -
voyée & une autre problématique. Clest 3 dire que se maintienne ou non sa

morphologie, elle s'inscrit différemment dans ces conditions globales. C'est

~

cette mecdification par flexions successives qui nous conduit & parler de ;
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1'irrfversibilité des vratigues sociales.=— Il arrive donc ainsi gque des ‘

pratigues anciennes de reproduction interférent avec 1'émergence de pratiques

}.,,l
.
"~

mise en Jeu ‘des pratiques a peut &tre &té abu51vement appelée stratégie.
férence i la stratégie a le mérite de ne pas flger le concept dans un
rigide, comme la référence aux normes et a la dav1ance, elle laisse en-

r la mouvance (voir Bourdieu, P., '"Les stratégies matrimoniales dans 1=
ction.") Toutefois elle contient encore implicitement 1'idée d'organi-
reglée, 1la notion de réponse,de comportement adaptatif des groupes so-
eizux esux conditions qui le.ur soant faites. Pour cela nous préférons aborder
L roduction socisle dirsctement & partir de différéntes pratiques sociz
crdtes mises en oeuvre par’les groupes soclaux, pour le falt. que ces Tra-
tigues renvoient d'une fagon ou d'une autre gux conditions globales dans les-
les elles s'inscrivent ensemble et quelles transforment.

[



w nouvelles résuitant de changements danq\}es conditions de reproduction. Tes
structures sociales se trouvent donc cqnﬁfﬁﬁeilemenﬁ modelées par la mise en
jeu de 1'ensemble de ces pratiques. '

Ainsi, & un modéle patrilinéaire et virilocal de la famille comme on le
rencontre au Yucatan, correspondent certaines pratiques résidentielles, metri-
moniales, d'insertion dans les procés de travail, de reproduction démographique
qui peuvent subir quelques modifications, &tant données les nouvelles condi-
tions sociales et démographiques. Sans préjuger du poids des unes ou des
autres dans les changements susceptibles d'intervenir, il s'agit donc ici
de souligner plus particuliérement que les conditibns-démographiques imposent
‘une nouvelle articulation des pratigues sociales ou comme le rappelle Godeller,
gue ""chague niveau ctructurel est soumis i des condltlons spécifiquement démo-
graphiques de fonctionnement et de reproduction dans le temps". Godelier a

montré comment les régles d'échange ma%rimonial en vigueur dans une population

gborigéne d'Australie pouvaient tomber' en désuétude du fait de 1'insuffisance
du niveau démographique requis pour leur fonctionnement. Ces régles ne réappa;
raissent pas quand les conditions démographiques sont de nouveau réunies. En
fait, ces derniéres, ont &té absorbéesiet transformées dans et par les houvellés

praticues qui ont émergé dans la populhtion;;g ' g

I1 nous semble-donc particuliérqment inféressant de réintroduire dans f
cette &tude de la conformation des faﬂilles au travers des conditions démo-
graphiques qui sont 1mnosees, la notlbn de temporallte spécifique du processus

13/, T

démographique == : sous l’1nfluence des transformations d'autres conditions

d&e reproduction, il suffltdﬁn changement de temporallte du processus comme

Qe .
o~ ”medlatlon pour que les pratiques soc1ales se trouvent altérées dans leur forc-
et .
tionnement. : ! ‘ ' :
| ‘;
j
124, . . . . .
— Godelier, M., "Modes de production, rapports de parenté et structures demo-
graphiqued'. laPensée, Wo. 172, 1973, Paris. Dans le méme ordre d'idées
Bourdieu luil a montfe la place de 1'aléds démographigue dans les stratégies
metrimoniales des cormunauté du Bearn: les stratégies se constituent dans
. le but de pallier ces aldas qui mettent er Aznger la transmision et le main-
(/) tien du patrimoine dans l'aire patrilinéai.: de la famille. (Bourdieu, F. op.

cit., 1972).

.
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=='L'accent est mis dans notre étude sur la temporalité des DQFHLM-HLS demogra—

phiques, oh ne méconnait pao pour cela la temporallte dont =st affectée tout
processuu zoecial,
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. Pour illustrer ce gue nous venons de dire, citons le cas des ejidatarias
de la zore. La durée de vie de ces individus, et en particulier celle du
pére ou du chef du groupe domestique, augmente; ils vont donc se maintenir
au pouvoir et contrdler les moyens de'production durant une période plus
longue. La majorité des enfants atteignent 1'dge. adulte, c'est & dire 1'idge
de former une famille et d'obtenir ou‘de participer aux droits du pére. De
plus, le nombre de personnes qui peuvent occuper une position similaire ou
différente au sein de la famille ou par rapport 3 celle du pére s'accroit
par suite d'une plus grande descendance, ce qui méne d une transformation et
& une remise en quésﬁion de la structure et de la détention du pouvoir et du

contrdle au sein de la famille.

Le cycle de vie démographique de la famille s'alionge dans le tempé et
de ce fait, les événements qui surviennent en son sein se transforment et .
se multiplient. Ainsi, les enfants peuvent entrer et sortir du groupe do-
mestique du pére 3 de plus nombreuses reprises; la durée du mariage du pére
ou des enfants se prolonge également; la probabilité de rupture des unions .
et des groupes s'accroit, etc..., autant d'événements qui entrainent & leur

tour une modification du cycle familial et de la structure du groupe. Ainsi,

4 une temporalité différente correspondent des pratigues différentes, ou du
moins des réalisations différentes, en ce qui concerne les régles et les pra-

tiques qui ré&gissaient autrefois la société.

2. Une nouvelle conformation de 1l'espace familial dans le Yucatan -

Si 1'on considére le mod&le vertical prédominanf aujourd'hui dans les
GDE du Yucatan, ii semblerait évident que dans les conditions de forte mor-
talité comme c'était 1¢ cas autrefois, celui-ci n'aurait jamais pu se cons-
tituer La mortalité serait donc un &lément qui ré&duirait le temps de co-

1o eV

existence et de/gésidence commune de deux ou trois générations apparentées,
comme 1! leur 'd

e la génération des enfants devant succdder & celle du pére,
ou sncore, elle limiterait le nombre des enfénfs mariés capables de créer leur
descendance.

A partir de ce "temps familial" extr&mement r&duit, l'espace familial
pourrait &tre aisément identifié et confondu avec le GDR: en l'absence du

pdre, les fils développent leur propre ligne familiale et n'ont entre eux
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que de faibles relations sociales. Ag/gontraire, la survie du pére ou de
son “pouse pvermet un &largissement deAl'espace.familial, avec la multipli-
cation des composanté nucléaires constitués par les fils et le maintien de
relation®sociales entre ces derniers du fait de la présence du pére. Dés
lors, l'espace familial déborde l'espace résidentiel du groupe domestique
du pére: dans la plupart des cas, celui-ci est constitué du composant nu-
cléaire central et d'un composant de descendance, alors que, de la scission

7/
d'autres composants nucl&aires de descendance résultent d'autres GDN/

/

Cet eclatemént résidentiel de l'esnace familial peut, selon les condi-

tions glcbales, entrainer soit une reductlon égale de cet espace & travers

' la nucléarisation et la multiplication des scissions, soit au contraire,

.comme dans le cas de la zone de l'hennsjuen du Yucatan, un débloiement de

celui~ci dans le cadre des localités.
Clest dans ce dernier cas que le concept de GD résidentiel s'avére

insuffisant pour rendre compte de l'espace familial réel. Tl est donc im—

. portant qﬁe toute é&tude de la famille qui wtilise la famille comme catégorie

analytique, etabllsse les relatlons sociales qu'ont entre eux les groupes

1hy

domestiques apparentés et que mous avons appelés groupes d'interaction.

L'ensemble de ces relatlons sociales qui constituent 1'espace familial
peut se dérouler & l'lnterleur ou & l'extérieur de la locallte. Quant la
scission d'un composant nucléaire du GD s'accompagne d'un mouvement migra-

toire, la nucléarisation est sans ambiguité; cela ne signifie pas pour autant
i

.

qu'il v ait une rupture avec l'espace familial d'origine, surtout quand le
chef et son épouse sont toujours vivants; on.peut, mais trés rarement,
rencontrer au contraire le cas ol le composant nucléaire se sépare du GD

dtorigine, s'installe dans la méme* localité et restrelnt plus fortement ses

m/

N, '

relations avec ce dernler.

O
Dans notre é ude nous nous sommes limités aux ascendants du chef du’ groupe .
domestigue et son épouse, et a leurs fréres actuellement vivants. Dans’ ce
document nous nous référons seulement au pére et awxfréresdu chef du GD du
.fait de la “”edominance du systéme de parenté patrilinéaire. Dans les ana-
lyses ultfrieurs nous prendrons en compte l’ enaemble de la Ffiliation du
chef du Gg.

1h/
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La premiére tendance &tant préd Omlhahte dans la zone de 1'hennequen, il
nous a semblé important de situer les groupes domesthues du point de vue
de 1'interaction géographigue des groupes domestiques qui forment %Ehr es-

pace familial. TI1 est bien entendu que les &changes sociaux qui s'établissent

entre groupes résidentiel§et groupes d'interaction seront différents selon qu'il

se situent 4 1l'intérieur ou 3 l'extérieur de la localité. Cette topographie
géographique et sociale constitue une premiére approximation de 1'espace fa-
milial qui sera@ﬁ totalement défini, une fois. considéré 1l'ensemble des rela-

. . . - . . 1
tions sociales qui.s'établissent entre groupes apparentés.—

s groupes apparentés suivant un nouveau moddle de
res, fils et fréres

3, DLa multirlication
coexistence entre

3 [ Fus

(b7 ](h

Dans 1l'état du Yucstan tout comme dans 1l'ensemble du Mexique, la baisse
rapide de la mortalité et le maintien d'un haut niveau de fécondité a trans—
formé l'ensemble des structures Qoc1alas, et en particulier les structures
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famlllales, en modifiant leur fonctlonjement Toutefois avant de conclure

3 une tendance 34 la nucléarisation & parbtir de la forte proportion de GDN
que peut présenter ‘une catégorie soc1aﬂe, ou doit déterminer si la nucléari-
satlon de ces grouJes n'obéit pas Dlutot au fait que les chefs de ceux-ci
ont perdu leur pere.;éj /

Ainsi, selon la typologie conventlonnelle nucléaire~&tendu, on observe
dans la zone 55% de GDN mais seuls 28% des GD sort réellement séparés de leur
groupe d'origine; les autres (27%) sont nucléaires pour cause de décds du
pére (voir tableau I, annexe B). SimPle calcul qui viendrait renforcer l'évi—;
dence de la prépondérence du modele famlllal de convivialité au seln du méme -
groupe de composants des péres et deileurs fils mariés., Mais on ne peut s Ten

'

tenir non plus & cette conclusion. En effet lorgue 1l'on compare ceS‘groupesi

-

par &geg du chef (voir tableau 2, annexe B), on constatn que plus de 63% des

.
. }
1
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— Cette identiif'ication ne peut Etre réalisée & travers nos enquetes démograrh
actuelles. Elle sera un de nos otjectifs lors d'enguébes en profondeur aur:
des groupes sociaux considivés lors de la premiére phase.

H

se sont rpellement spna“es du groupe de ieéur
T- A

pas au modéle domin-nt. (Collomp, A., "fw

les en Haubte Provence aw XVIII sigécle, 1T03-173%
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chefs de GD aysnt enmtre 20 et 2k ans, 6§g.de ceux gui ont entre 25 et 29 ans
et prés de la moitié de ceux qui ont entre 30 et 39 ans, dirigent des groupes
nucléaires alors que leur pére est encore en vie. Par contre, peu de chefs
de plus de 50 ans ont encore leur pére, et c'est chez eux que l'on rencontre
la provortion la plus importante de GD & composants nucléaires de descendance.
Par zilleurs, les groupes dont les chefs ont entre 40 et 49 ans se trouvenz
dans une situation ‘intermédiaire par rapport au reste des GD: 31% d'entre eux
sont nucléarisés parce gu'ils n'ont plus leur pére et gqu'ils sont dans un
cycle démographique dans leguel ils conservent la plupart de leur descendance
dans leur composant nucléaire, et les 30% restanty vivent pour une raison ou
pour une sutre ééparés de leur composant nucléaire dforigine., Ceux qui forment
les GD résidentiels étendus (39%) présentent 1e mod&le suivant: ils résident
dans le groupe d'origine, en sortent ou y font.entrer leur pére ou leur mére
(veuve), ou encore y incluent des compésants nucléaires de descendance. Les

' bef .
chefs de ces groupes appartiennent aux!générations gui ont connﬁfzé début de i

la baisse rapide de la mortalité (3 pagtir de 1930). On peut donc penser qu'ils

aoparulen nent 4 des familles 3 la desc ndance moins nombreuse et qu'ils ont

19/

eu plus de chances de constltuer leur ﬂropre composant nucléaire et de demeare%
dans le GD du pére, en atiendant d'etr? chef & leur tour.=™ f
Quant aux chefs de générations plus jeﬁnes, ils ont form& probablement /
leur comnosant nuclealre alors que trogs ou quatre freres survivants ont
formé & leur tour leur propre composant, et ont re51de dans le GD d'origine
conformant de ce fait un moddle vertiéal Si l’on considére que dans tous
ces cas l'8ge moyen du mariage se 51tue pour -les hommes entre 21 et 23 ans,
et que prés de 83% chefs de GD entre}QO et 24 ans ont leur pére surv1vant,ggf
on- peut supposer-'que la formation d'én GD nucléaire par ces chefs- jeunes n'est
pas influencée par la mort du pére et que leur géparation du groupe d'origine

P

serait due plutdt i 1'impossibilité de coex1ster gvec un ensemble plus vaste

i) .

i-"*!-/Ilans les analyses ultérieurss nous essaierons d'ldpntlflﬂr lequel des enfants
-se riintient dans le | 3D, 1'ainé, le plus Jjeune ou autre,

o

ngﬁotchs qu'® plus de 20 ans, T0% des chefs de CD ont leur pdre encore en vie.
Lococh a cal ur le Togo gu'd 30 ans, 85. 3% des hommes avaient perdu
leur pirs 4 : n3 1a forte mortalité (e : 30,07 ans) con®tre
51,2% dan se & le mortalité (e : 56,°L7 ans). Voir Lacoh, Ty
"Ceons&ouences de ia balsse as la mortalité su% 1'évelution des structurac
familiales africaines". "Travail rresenté an Congrec Général de U.T.E.J3.7.,
Méxics, A9T7. En ce gui concerne nos résultats il nviendrait de faics T=z
calculs selon la taille de la ramille et "ige moyen du pére a la naissancs
de tefris l2 ré ieur donne la dimension du grat.ims,

résultat antér
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de composants nucléaires de dsscendance au sein du groupe d'origine
Par ailleurs, dans le cas des GDE &z}igéS‘par des chefs jeunes, 1l'ex-
tension répond en partie aux événements démographiques survenus dans leur
Tamille d'origine; ils recueillent par exemple leur mére et/ou leurs fréres
plus jeunes apreés le décés du pérs, ou bien leur sceurs abandonnées, divor-
cég; ou d'autres membres ou ccmposants isolés dont la survie devient difficile
dans la zone. A l'examen des données on constate qu'il en résulte une multi-

. - . 22/

plication et une complexité d'srrangements de GD dirigés par les jeunes chefs.

Cette analyse renforce et confirme les hypothéses de notre analyse de la

23/

structure familiale résidentielle.—~ En d'autres termes, nous sommes en pré-
sence d'une nouvelle pratique dans la conformétion des groupes résidentielégﬁ{
dans la plupart des cas, les nouvelles générationé qﬁi forment leur cellule
nucléaire se séparent du GD du pére et un seul fils demeure dans le groupe
d'origine. Ceci provogue une multipliéation et une dispersion dans l'espace

;
des GD nucléaires apparentds. Le probléme est alors. de savoir quelle est la l
nature des relations gque ces groupes mjintiennent entre eux; c'est a dire,

quelles.sont les relations qui se recrfent, s'intensifient ou quelles sont

celles qui se modifient ou disparaisse%t. I1 s'agit, en fait, de définir

1l'espace familial. -

FEtant donné les conditions sctuelles de la mortalité et de la fécondité, le

nombre possible de composants nucléaires se situe entre 5 et 6.
H .

22 /On a pu observer une 51tuatlon similaire dans 1'étude de Dayes (Togo) entre
la population autochtone et la Dopulatlon dmmigrée; Quesnel, A.,"Déplacements
changements démographiques et sociaux en &conomie de plantation, le platesu
de Dayes au Togo." I.D.P. ORSLOM,11981, Paris; Benoit, et. al. "Household!
structures in rural populations of South Togoland", Communication au Congrés

de Sociologie, México, 16-21 Aol , 1982.

21/

R .
23 /V01r, Lerner, S., et Quesnel, A., Op. cit., 1982, p.56 ;

2L/ . : . ' . . .
——'Pour le fait que nous insisitons sur les transformations démographiques de la

k]

famille ne veut pas dire qus nous ignorons les changements intervenus dans

les pratiques d'organisation de leg production, ou dans d'autres pratigues fa-
milizles. Par exemple Menendez a montré, que les changements intervenus dans
la mortalité Yucatdque rouvaient &tre imputés seulsment au dévéloprement ds
1'infrastructure saniteirs mzis aussi nécessairement 3 un changesment intervenu
dans les pratigues curatives sutochtones. Voir Menendez, E.L. "Foder, estrati-
ficacidn, Salud. Andlisis 4z las condiciones de la enfermedad €n Yucatin'

!
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Le=s données de notre enguéte ne nous pe ormettent pour le moment que de -

déecrire une certaine mobilité geographlque“et’%ociale des GD apparentés dans

25/

l'aire familiale patrilinéaire.—~ En considérant la position résidentielle .
de ces groupes lss uns par rapport aux autres comme l'une des expressions de

la reproduction socisle, on réalise ainsi une premiére approximation & la

situation de l'espace familial dans la reproduction sociale.

L, L'espace familizl et résidentiel des fils, du pére et des fréres du chefl
du G2 o

En ce qui concerne les GD résidentiels! 1'analyse réalisée souligne
clairement 1'absence deé mouvements migratoires: 93% sont originaires de la

zone de 1l'henneguen et 99% du Yucatan. D'ailleurs les gquelques mouvements

qui existent sont 1iés aux pratiques matrimoniales virilocales.

I1 y a pour l'ensemble de la population une forte rétention-des fils '
au sein du GD ou dans une autre maisonide la méme localité: Tl% du total de
la descendance restent dans le groupe gt 91% partagent le méme espace gogra- %
phique. La proportion par sexe attestd une plus grandeTfétention des fils ‘
par rapport aux filles (93% et 88% resﬁectivement) bien que la proportion
des filles qui forment d'autres groubes et restent dans la localité est plus

jmportante (23% de Illles dans la loca[ t& contre 12% de fils) (voir tableau 3;

i
'

annexe 3). |

On observe des variations importahtes au niveau des différentes catégories:
les sujets sociaux gqui anbartlennent 1 secfg; ejidal, tant le secteur insti-
tuticnnel qu'indépendant, retiennent au moins 90% de leurs fils vivants dans
1a localité. Par contre, les catégorfies qui n'appartiennent pas au secteur
ejidal et qui n'ont vas accés & la terre, ont une plus grande proportion de 5
fils & 1'extérieur de la localité.

\

,
Sans vouloir entrer dans le déﬁail, il est cependant intéressant de com-

parer la catégorie (k) ejidatarios qui rendent leur force de travail et (7)‘sa-

laffés; elles sont constituées dans leur ensemble par des chefs jeunes quaﬂé

un ﬁéme riveau de développement du cycle familial, retiendent la méme proportion

s alors qu'en moyenne les GD de la ca-
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blématique migratoire de ces deux catégories sociales, et pour autant de la

différente|constitution}des relations de leur espace familial respectif.

L'analyse des GD d'origine et collatéraux des chefs des GD fait apparaitre
que plus de 90% des péres et plus de 80% des frires résident dans la méme loca-
1ité. La méme différenciation sociale s'opdre également & ce niveau, c'est &
dire que les catégories qui appartiennent au secteur ejidal institutionnel, et
en moindre mesure celles du secteur indépendant, ont plus souvent gque les
autres leur pdre et leur frdres dans la localité (92 et 90% contre 72 et T0%
respectivement). Ce qu'il conviendra par la suite d'analyser est le mouvement

"entre péres—chefs-fréres pour savoir si le chef enquété n'occupe pas Justement
une position particuliére par rapport & son pére et & ses fréresi Autrement
dit, en ce qui concerne les chefs de GD des catégories salariés (T7) etééé? pro-
ducteurs 1ndependant4)qu1 n'appartiennent pas au secteur e31dal on peut se
demander si leur mobilité geographlque et soc1ale n'obé&it pas 4 une position
particuliére (favorable ou défavorable) dans 1'espace familial, & savoir:
s'agit-il du frére cadet? L'aind des frdres s'est-il intégré au secteur ejidal? -
etc.g - Nous aurions 138, & nouYeau, une conséquence de l'extension de 1'espace -
familial, ou la position de ceé chefs de GD dans la structure sociale est le
résultat non seulement de leur origine sociale (celle du pére) mais encore de

6/

leur position dans la structure familiale.g- Il g'agit de prendre en compte
la position (rang de naissance, taille de }a famille, etc...) des individus
dans leur espace familial, et leur position ou situation de classe et celle

de leur groupe d'origine.

o6 / ("} e w

On pourrait renvoyer “cedla au débat des anthropologues afrlcanlstes d propos

de l'analyse des rapnorus de parenté en termes de classes sociales: la cri-
tique souvent faite s'appuyant sur la mobilité des générations (1e cadet de-
viendra ainé) tombe d'elle méme guand une plus grande descendance, du fait de

la baisse de la morta71teU interdit cette mobilité. Nous ne voulons pas sou-
tenir par 13 la pecosition Ge Rey, sinon plutdt souligner, & partir des condi-
tions démographiques 1'invalidité d'une critique qui lui est faite. (Rey, P.P.H.
"Contradictions de classe  dans les sociétés lignagdres", Dialectiques, FNo.21,
1977, Paris.
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5. Espace familial et position dans la structuré productive

7 .y 27/

Une analyse de l'origine du pére (secteur et position)—- fait apparaitre
que la majorité d'entre eux appartiennenYau secteur agricole; plus de T5%
dans le cas des chefs de GD du secteur ejidal et un peu plus de 50% pour les
chefs qui n'arrartiennent pas & ce secteur. Si 1l'on considére la position
EEEEEEEEEEEE}}fi 1'origine des chefs des GD du secteur ejidal institutionnel
est encore plus différenciée: 58% de leurs péres sont ejidatarios et 17%
salariés, méme si dans ce dernier cas il pourrait s'agir.de pdres plus &gés
qui avaient été employés dans les haciendas (voir tableau 5, annexe B).

Pour ce-qui est des chef's de GD.du secteur ejidal indépendant, leur ori-

étaient, pour la plupart, des travailleurs agricoles indépendants, alors que
ceux de la‘catégorié des autonomes, branche dissidente du secteur ejidal ins-
titutionnel, étzient en majorité des ejidatarios.

Mais c'est dans la catégorie/des ' chefs des GD journaliers que 1l'on ren-
contre 1'origine sociale la plualhétérogénéz 30% seulement de pdres ejidatarios,
27% de travailleurs agricoles indépendants et 14% de salariés. Si la proléta-

risation des chefs enquétés dans ces groupes est effectivement 1lide & 1'ori-

‘gine sociale du t3re, 1l ne faut pas oublier pour autant les effets possibles.

de génération et de rang familial. Rappelons que les chefs enquétés dans

le secteur ejidal sont pour.la plupart d'dge avancé (48 ans en moyenne) et
gu'ils ont pu,probablement bénéficier du fait que l'insertion dans le secteur
ejidal était plus facile & 1'époque de la diétriﬁution des terres. .

Par contre, cet argumen% n'est pas opératoire pour les chefs de la caté-
gorie 4, ejidatarios-jeunes qui vendent leur force de travail et iui ont la
proportion la plus importavle“de psres ejidatarios. C'est de plus dans cette
catégorie que l'on renéonﬁﬁi}la plus grande proportion de GDE comprenant des
membres de la famille d'origﬁne et collatérale. On peut donc supposer que
les péres de ces chefs sont encore en vie et sont lles exclusivement a l‘actl-
vité de l'hennecuen, alors Ohé leurs fils, chefs des GD, peuvent et souvent
doivent vendre lsur force de travail tout en participant de l'activité de-

1l'hennequen.

27

~'Rappelons une fois de plus le prebléme que présente une &tude de -la mcbiiits
sociale 2 p rtir de positions 3&7inies é,un mouent donné: nous melticn: -0 re-
lztion la positicn actuelle (cu la plus Tréquente de son existence) RS

cn actuelle du fils; les deux OSW+10H° pouvent &hre des
ans 1'histoire des individas Ooncernes.
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~ En ce qui concerne la position des fréres des chefs ejidatariocs plus

jeunes (catégories 3 et 4), on compte une majorité d'ejidatarios avec ce-

pendant une proportion importante de salariés (23%), Par contre, les fréres

~—

(

annexe B). Ainsi, plus que 1l'dge, c'est un certain accds & la terre de l'un

des chefs journaliers (7) le sont également dans 42% des cas (voir tableau 6,

: des membres de la famille (le pére dans la plupart des cas) qui déterminera
p . . . . 28 !

3 la trezjectoire sociale de sa descendance.——/ e Qe e
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IIT. Conclusion.

Il reste sans aucun doute d'autres questions g résoudre concernant ce
sujet. Notre hypothése cependant se confirme: une forte proportion des membres
de la famille (d'origine ou collatérale) connait les mémes conditions de re-
production sociale gue celles du chef enquété, ce gqui refiéte indirectement

1l'importance du modéle étendu co-résidentiel ou d'interaction et 1l'intense

réseau de relations mis en place. o

Les résultats présentés renforcent également d'autres interprétations:
la Torte rétention de la population des GD enquétés n'est pas uniquement li-
mitée gux membres de ces GD ni 4 leur composant nucléaire de descendance,'

M‘L\g 1
sinen—gu'elle partlclpe dy mode d'organlsatlon économique, sociale et culturellis

suivi par plusieurs générations. Itespace élargi de la famille constitué par :
ces générations et les relations qu'elles &tablissent doivent: constituer le
schéma directeur de l'analyse de la reproduction sociale en oeuvre.
_ Daﬁs ce document, nous avons voulu mettre 1l'accent surl'importance de
Mo 1'effet de la EEEEEiEEEE“déFOgT§PPi92§ dans les structures des GD de la so-
wcié té Yucatdque, transition qui se tradult par une multiplication des compo-
sants nucléaires qui constituent ce que nous avons appele 1l'espace familial.

Dans une société od, &tant donnees certalnes conditions de reproductlon la

-

i
familial mais bien au contr ai re & son &largissement et & la constitution de

ouveaux réseaux de relat 1ons, il semblérait important d'appréhender ces relsa-

]

tions sociales.

Nous avons essayé de "situer" de manidre encore approximastive les chefs
des ccmposants patrilinéaires de cet espace, les uns par rapport aux autres,

gquant & leur position géographigue et leur position dans la structure QOLla; .

rretion de ce taklean  sur  le prehlime
ation. Tl conviendra ¢ 1
de T e TANS

" pour une deuxiéme approxlmatLon de ‘la mobili

L—"‘*‘S T .
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- Cela reste bien insuffisant. . I1 faut avant tout connaftre 1'histoire des
individus dans leur espace résidentiel et social le plus immédiat, 3 savoir
leur groupe domestique résidentiel, pour pouvoir ensuite délimiter 1'espace
familial ré=l dans lequel ils se situent et nouent des relations avec d'autres
individus ou d'autres groupes. Aller au-deld des relations de production,

et considérer dans toute son ampleur la nature des relations qui lient les
individus d'un méme espace familial, signifie également identifier la famille
comme 1l'unité réelle de socialisation et de recréation des conditions de re-

production des individus, et non pas uniquement comme 1l'instance médiatrice

des relations et des pratiques sociales.




