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Bssaidlinterprétation des dynamismes .« - .+,

s - Sconomiques différentiels: sous.im -angle. théorigue. ..
|Gl %fmu )

Soug’ 1e theme "structures sociales etsdynamlsmesﬂgconomlques dlfferentlels"

a été proposée en 1967 comme direction de recherche::"la.saisie d'une économie tradi-
tionnelle en train de changer au contact avec les dconomies développées et la décou=. .
verte ‘des voies par lesguelles passe ce changement". .

Dans son acception courante, la notion de dynamisme s'oppose & celle de

statique. Incluant le mouvement et le devenir, elle se trouve ici: complétée pax.
1tadjectif "différentiel")qui met 1'accent sur les variations/en méme temps qu'associée
& la notion de M"structures sociales? qui insiste sur le milieu social sous tendant
toute activiité humaine. ‘ D :

Le Professeur NICOLAI, instigateur de cette approche,-définit les structures.
sociales "comme des rapports réels et objectifs qui lient des individus en groupe dans
l'exerciee d'activités ol une division sociale des rdles intervientﬂ.(ﬂ).

Les structures expliquent le fonctionnement des rapports économiques -en.ce
Sens qu'elles fixent des limites objectives aux-groupes d'agents.

Mais, en méme temps, les structures du systéme économique changent sous:-.
1'effet de son fonctionmnement qui se réalise au travers d'une conjoncture génératrice
de comportements d'adaptation et d'immovation. . . N T RREARYS

' ‘La pride en considération ‘des éléments conjorcturels doit permettre, en -
~ quelque sorte, de montrer comment lés comportements collectifs .d'adapbation suscités
>par la situation structurelle promeuvent & -leur tour des mutations structurelles.

Autant que le systéme des relations qui constituent les -structures il est
important de saisir leur dynamique, ¢'est-i~dire:les incompatibilités,.les contra-
dictions, les tensions et le mouvement inhérent & -toute société. -

Par rapport i cétte optique, 1'étude des dynamismes économiques différentiels
pourrait &tre appréhendée au sein d'une. économie  traditionnelle comme-celle des
changements économiques salsis dans leur rapport avec le contexte humain qui les
suscite. BT i e e

: Flle se situe logiquement dans le cadre du probléme du changement social et

du développement Sconomique auquel est consacré depuis: plusieuxms-années une litté- .
rature aussi abondante qu'hétérogéne. .. - '

Elle ne s'y confond cépendant pas. : e TE ‘ .

Si Mes changements sociaux traduisent des modifications de. 1'équilibre
entre groupes, sociétés globales.et .systémes expressifs" (2), une. approche dynamique: .

s'attache plus pre01sement;a analyser:Tes processus de leur mise en oeuvre.‘
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De mame, la motion de développement économigue,: b, travers les diverses défi-
nitions qui en ont été proposées, reste confuse e’F.@’H‘?i%%?:,,3‘%?‘1?999%;?‘%11& de F.PERROUX
qui l'appréhende comme "le changement des structures mentales et dés ﬁabitﬁaes sociales
et les changements institutionnels qui permettent la croissance du produit réel global
et qui transforment les progres particuliers en un progres:du tout social“,(j).
Mais si, sur un plan pratique, 1'étude des dynamismes dconomiques diffé-
rentiels peut déboucher vers 1'élaboration de politiques-de développement plus effi-
caces, elle n'est pas, par elle-méme,rnécessairement porteuse d'une idée de progrés,
Flle évite par 1& méme les critiques que l'on peut formuler & 1'encontre de
toute éthique qu'il s'agisse de celle de progrés ou de celle de bonheur gqui lui a été
opposée, chacune étant vue & travers le prismé de l’eﬁthnocentrisme.
Au demeurant, la'fagon de 1l'aborder dépend de 1'idée méme que l'on peut se
faire de la réalité sociale.
Comme ‘le constate Pierre HASSNER (4), cette idée peut 8tre :
essentiellement conflictuelle et politique (au sens de politics)
essentiellement intégrationniste ou technique
essentiellement individualiste ou culturelie.
Ces conceptions ne se manifestent naturellement pas de fagon aussi tranchée et s'inter~
pénetrent & des degrés divers. '
Appliquées 3 la saisie des dynamismes économiques proprement dits elles peus
vent déboucher sur trols conceptions distinctes et 1lides tout & la fois :
~ une conception idéologique qui met en jeu des philosophies, des options politiques
ou dés systimes d'explication proprement idéologiques.

- une conception descriptive s'attachant & l'analyse de la réalité empirique

- une conception théorique portant sur les concepts, démarches et méthodes les mieux
a4 méme d'appréhender le jeu des dynamismes. ,

L'étude des dynamismes économiques/si elle est du ressort naturel dg di-
verses disciplines telles que 1l'économie, 1'ethnologie, 1'anthropclogie ou la socio-
logie est surtout congidérée par’ces defnidres. ‘

- Forgée dans les pays occidentaux industrialisés sur la base de leur préf

rience propre, la théorie économique s'est développée dans des termes abstraits et

trés: généraux. Faute de pouvoir &tre appréhendés par une analyse proprement. économique,
les facteurs ‘sociaux ont été délaissés ou traités. en tant que mécanismes résiduels
escamotés par l'artifice de quelques postulats. . ! ‘ ‘

I1 est vrai que "plus 1'économie. d'une société est complexe,. plus, elle
semble fonctionner comme un champ dlactivité autonome par ses_lois.propresﬁet plus
1'éeonomiste aura tendance & privilégier cette autonomie et & traiter en simples

données extérieures lés aubres é€léments:.du.systéme social (5).
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“*ﬂ;ﬁﬁfcertainS'secteurs du systéme économique occidental peuvent &tre analysés

- sansjune prise en considération' particulidre .des variables: non économiques.

Mais il n'en- va:paside méme dans' les .pays en vole de modernisation car: "plus
une société est simple, moins il est facile H'isoler l'économique. des. autres éléments.
de 1a vie sosiale™. = . . oo o ol S

" La transposition de L'analyse économiquie.occidentale sy aveére alors- parti-
culiérement contestable et repose en outre sur le postulat idéologique -que la ratio- -
nalité dont elle est issuve est la seule possible. . e - !

-Pinalement, toujours selon les termes de Maurice GODELIER Mles phénomeéncs
économiques au sein dtune société primitive, tout en étant plus simples que 1'économie
d'une société moderne sont socialement plus complexes et par la-méme n'ont ni le méme
sens ni le méme contenu" (6).

Aujourd'hul nombre d'économistes sont conscients de 1'importance crucislc
p
des’ facteurs’ sotiaux dans. le processus économique mais ilsn'y voient encore bien. ‘sou-
vent gqu'une varigble supplémentaire dont l*incorporation est nécessalre & une expli--
cation scientifigue. Le degré de développement pouvant étre appréhendé 2 partir d'in-
dicateurs et de mesures diverses reste privilégié dans son aspect quantifiable-aw. -+ .
détriment de sa dimension sociale plus difficilement cernable et comportant toujours
le danger d'extrapolations hasardeuses. '

La science économique avec son arsenal de concepts, régles, méthodes et
techniques” reste la référence ultime. .

En fonction de la cohérence propre & cette optique systématique, les chan=-
gements ‘dconomiques risquent alors .d'apparaitre comme .deg conséquences du développe-
ment économique et les dynamismes qui les animent, voilds ou distordus.. i -

- A 1'inverse, 1'anthrdpologue ou le sociologue ne voient dans le systéme..

économique qu'un systéme partiel aiu méme titre que les autres systémes sdciauﬁypolin
tique ou 'religiecux par exemple.

"’ Scucieux d'un processus- social considéré dans -son ensémble, ils: considérent
alors le processus économique essentiellement dans ses implications, manifestations ou
répercussions sur le plan culturel:ou social. -

' - Litanthropologic économique s'est longtemps bornée &:étudier les économies
traditiomelles avant qu'ellés ne soient détruites par le contact avec les sociébés
développées oudans le:cadre-d'une hypothdse d'évolution:lente.

Lt phénoménes écondmiques étant 1iés aux conditions socio-culturelles.plus
stables apparaissent alors comme deg phénoménes statiques.
' L dujourd Yhul - cependant 1'anthiropologie abandomne de plus. en: plus- cette
optique "fixiste" et stattaché & montrerile caractére dynamique des systémes tradi-

tionnels eux-mémes (D. Apter : the politics of modernization).
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Elle s'oriente également vérs la dynafiique de la modérnisation et d'une évo-
lution rapide et tend 3 1'élargisscment de son-chdimp dlobgervation habitusl que” ¥econs~
tituerit lés communautés villageoises (cf. 1'étude des dynamismes économiques dans le
cadre de 1'anthropologie économique, objet de™1'exposé de CL. ROBINEAU). ¢ -

Dans e étude sur "le probléme du changement social et L& théorie sociolo=
gique" (7) Geo ges GRANAT met en relief que'les sciendés sociales particulitres, 1'an-
thropologie y compris, outre le fait qu'elles sont des scicnces systématisantes n'en-
visagent qu'un aspect de la réalité sociale : les produits ou oeuvres des agents qui
la constituent. Or clest précisément dans le rapport entre agents et oeuvres, objet de
1a sociologie, qu'il est possible de rendre compte de la réalité sociale en tant que
telle, ‘des changements qui s'y produisent et des totalités dynamiques qu'ellé met en
Jelu.

Stil est possible de mettre en évidence le dynamisme économiquc d'un groupe
particulier sans recours formel & 1'analyse sociologique, celle-ci s'avdrera néces—
saife par contre pour expliquer les modifieations affectant la structure de ce groupe
en les reliant & 1'cnsemble de la société et en replagant ce groupe lui-méme dans la
structure sociale dont il fait partie. '

L'intérdt porté aux dynamismes a été trés inégal au cours des développements
récents de la pensée sociale. o

Sans vouloir cn retracer l'histoire, il semble opportun d'en marquer les
étapes essentielles caractéristiques non seulement de'la pensée anthropologique mais
de-la pensée générale de 1l'épogue qui les a vues naitre.

A la fin du XIXe sidcle, un courant évolutiomniste exprime le postulat du
progrés humain 3 travers une succession de stades ‘de développement et sans considé-
ration du temps et du lieu (Morgan : ‘the ancient society). '

Lui succéde un courant diffusiomniste qui, & l'inverse, s'attache & la
reconstruction de 1'histoire sur une échelle mondiale (école anglaise de W.PERRY et
Elliot SMITH, école historico-culturelle germeno-autrichicnne), ou plus réduite
(Franz BORS) en mettant 1'accent sur 1'emprunt culturcl et, dans le cas de Boas, sur
les effets dynamiques du contact culturel et le rdle des factours psychologiques.

© Le fonctionhalisme se manifeste comme une réaction contre le diffusionnisme
et sa "pamsion de reconstruction pseudo-historique" (B. MALINOWSKI).

Refusant d'accorder de 1l'impdritance su temps il s'attache aux phénoménes
dtintégration, & la nature des.relations entre institutions ou des rapports entre
groupes ou membres de ces gwoupes.

L'acdulturationnisme naft du méme refus de réconstruction Nypothétique d'uns

c ey

histoire révolue et se penche sur les phénoménes-d'acculturdtion. -

”
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Une définition. en!est proposée en 1936 par.R. REDFIELD,. K. LINTON et
M. HERSKOVITS : "L'acculturation appréhénde les phénomdnes qui '8¢ produisent lorsgue
des groupes d'individus, ayant des cultures différentes, entrent én econtact continu
et-direct, ainsi que les changements conséquents qui affectent les agencements cultus
rels originaux de 1'un des.groupes ou de tous lés groupes".

’ L'insuffisance de cette définition a souvent été soulignéeﬁ(B). Elle g.é%té
reconnue par HERSKOVITS' lui-méme qui, par la suite, la précise davantage par son
domaine A'application : elle porterait sur la transmission en cours alors que la dif-
fusion s'attacherait, au contraire, 'd la diffusion accomplic. Aprés 1945, les re--
cherches portent moins sur les contacts culturels que sur les changements sociaux
découlant de la rencontre de sociétés inégales et soulignent le rble des facteurs
économiquos.

‘Mais, selon G. BALANDIER, malgré ces tentatives, "... la réflexion théorique
paralt insuffisante. Les concepts demeurent imprécis ou contestables (ainsi, celui de
détribalisation), et les théories, fragmentaires. Ce défaut d'intégration des connais~
sances vérifiées s'accompagne d'une défaillance critique en ce qui concerne 1'examen
des conjonctures sociales qui conditionnent ethrienﬁent“ces“phangements“sogiaux" (9).

Le recours ultérieur & la notion de "situation sociale" a permis de pallier
ces insuffisarices en replacant les sociétés’ étudides dans le temps et 1'espace.

Employée par M. GLUCKMAN pour mettre en évidence l'existence daps toute
s06i6té.de clivages et de conflits plus ou moins latents (10), elle a été appliquée &
la situation coloniale par G. BALANDIER qui a mis particuliérement l'accent sur les
dynamismes soé¢iaux qui en découlent (11). Est ainsi marquée la prédominance du social
sur le culturel et, de ce fait, recdmnu le réle moteur des facteurs économiques dans
1tévolution sociale.

Parallelement s'est développée une démarche ingistant sur la notion de
structure entendue généralement comms l'ensemble des relations unissant les éléments
d'un ensemble sous-jacent, Comme le fonctionnalisme aprés les anndes 30, le structu-
ralisme est devenu rapidement un mode d'analyse ‘dominant appréhendé simultanément
comme thémé, vocabulaire, méthodologie et idéologie.

Maig, bien quéjselon C. Lévi STRAUSS, "l'analysé des structures synchroni-
ques implique un recours constant & 1l'histoire", en fixant ce qui est dynamique la
démarche structuraliste "dppréhénde mal les relations complexes et instables™ (12).

Ausgi, depuis.quelques armées; une vision dynamiste slefforce de compléter
1la démarche structuraliste proprement dite en szisissant "la- dynamique des structures
tout autant que le systime des-relations qui les congtituent" (13)e E.R. LEACH voit

dans 1'apparition tardive de cette démarche .deux sortes de raisons :
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- les préjugés académiques et 1'ethnocentrisme desvan$hropologuesfquilqpt fait éliminer
les données de fait pour ne traiter que des sociétés réelles., : . . . e e,

- ltinfluence dominante de Durkhein sur Parcto et Max WEBER. (14) DURHEIM ay. en. effet
mis l'accent sur une société stable; conme préalable & 1'intégration sociale, 1'absence
d'harmonie entre fins et moyens, loin d'engendrer la liberté,. suscitant leﬁreésentimept
et 1'apathie (anomie ). : , 4 _ ‘

Mais c'est 12 faire la part belle & la théorie et négliger qu'elle n'est un
guide que lorsqu'elle est le reflet des préoccupations et maniéres de voir non seulemenf
scientifiques mais "populaires", & un moment déterminé de 1l'évolution de la pensée.-

Comme 1'a noté G. BALANDIER la pression de 1'actualité (dynamique interne
suractivée. des sociétds développées) semble largement déterminante dans le renouveau
des théories dynamistes.

Bt il se peut que leur application aux sociétés sous-développées soit le

reflet et le fruit d'une transposition de préoccupations essentiellement occidentales.

Dynamismes économigques et voies de changement.

Comme 1'a écrit Philippe COUTY, 1'étude des dynamismes économiques nécessite
"une hypothése préalable sur le mouvement global de 1l'économic" car "la recherche des
groupes dynamiques est nécessairement fondée sur une critique des réalités de la crois-
sance et du développement économigue®.

Cette appréciation est malaisde. Elle fait 1'objet de considérations théo-
riques diverses entre lesquelles il est difficile d'établir une ligne de démarcation
nette.

&A Riles charrient, en effet, pour la plupart!des matériaux disparates qui, bien
que parfois nécessaires, en altérent la portde : implications philosophiques, politiques,
idéologiques, prétention & 1l'universalisme sans parler des querelles d'écoles privilé-
giant indument telle ou telle maniére dfaborder le probléme.

A vn niveau tres général, on peut envisager la réalité sociale de fagon diamé-
tralement opposée selon que 1l'on s'attache aux facteurs de continuité ou de transfor-
mation. ' '
| A la lumiére de cette distinction il est possible d'envisager schématiquement
les fagons de prendre en considération les dynamismes économiquess
- Dans un courant oonservateur et libéral peuvent &tre considérdes les conceptions qui
privilégient 1'ordre établi, le statu quo ou la continuité et qui proposent aux pays
sous-développés le modéle occidental de développement. Le probléme est alors d'orienter
et canaliser les dynamismes économiques selon des voies et processus bien déterminés,

en quelque sorte tracds & l'avance.
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- A un courant radieal ressortissent auw contraire les théories qui mettent 1'asccent sur
1tinégalité et 1l'injustice .de 1'ordre’ exisbtant, entraves 3 un-changement social et & un
développement économique. wéelss. . i ritwt oo o LTi o otk

Sous cet éclairage, un dynamisme économique véritable ne peut s'exprimer dans

une économie traditionnelle qu'ad la suite du renversement de 1!'ordre établi. et 'du. boule-

.versement des structures sociales et tout dynamisme potentiel existant doit &tre cana~

lisé dans ce.sens.- ‘ L

- Un courant intermédiaire se caractérise enfin par des théories qui, sans se satisfaire
de 1'état de choses présent estiment qu'il n'est pas besoin' d'une révolution pour par-
venir au développement et que colui-ci peut &tre atteint par une modifieation progressive
des structures sociales inadéquates et 1l'encouragement des dynamismes porteurs de pro-

grés ou gsusceptibles de 1'cngendrer.

I - Approche classique.

Le premier de courant de pensée est d'inspiration essentiellement américaine,
émanation logique d'un pays qui se propose de nos jours comme le moddle’ le plus avancé
de développement.

Dans wn article intitulé "Introduction, Approaches to the study of Economic -
Growth" Menning Nash ancien rédacteur en chef de la revue américaine "Economic Develop~
ment and.Cultural Change" (EDCC) considdre que le probléme du - -changement soeial et du
développement économique pout &tre abordé de trois manidres

M- La premiere est celle que j'appelerai 1'Index Method : les traits généraux d'une

économic développée deviennent dang 1l'abstrait un type idéal et on les oppose alors aux

‘traits également typiques d'une économie et d'une socidté pauvre. Selon cette méthods o

développement est considéré comme la- transformation d'um type en un autree.. - T
~ La seconde méthode considéré le processus du développement sous l'angle-de 1'accultu=
ration. L'Occident dispense les comnaissances, les savoir-faire, l'organisation, les
valeurs, la techhique et les-capitaux & un pays pauvre jusqu'ad ce que, au fil des amnées,
sa société, sa culture et son personnel deviemnent des variantes de ce.qui a assuré le
succes économique de la communauté atlantique... - L
- La troisiéme méthode... est l'analyse du processus tel qu'il, se déroule dans les pays
dits sous~développés. Cette approche conduit & ung estimation prospective plutdt que
rétrospective du changement social, & une prise en congidération intégrale; du contexte
politique, social et culturel du développement™. (15) . . e J
Cette derniére approche, de caractére. psychologique, est celle partagée par
Manning Nash lui-méme, @'Bverett Hagen, John Kunkel, David Mac Clleland et d'autres

collaborateurs de la-revue EDCC. .
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André Gunder Frank se livre &.un-examen- critiqlie: dé- Ges-@ifférentes tendances
de la sociologie américaine dans un article incisif "Sociologie du’développement et sous

développement de la sociologie" (16) dont nous nous inspirerons:+rés largement.

1 - Approche évolutionniste.

" Cette approche estime "que le sous-développement est un état originel que 1l'on
peut caractériser par des indices de traditionalisme et que, par conséquent, le dévelop-
pement'consiste 4 abandomner ces caractéristiques et & adopter celles des pays développés'.

Cette fagon de voir a une longue histoire puisque déja Auguste Comte, dans son
cours de philosophie pogitive "envisage 15 capacité de changement, la possibilité d*é-
chapper & la répétition et, en conséquence, le progrés, comme une propriété de la seule
civilisation occidentale.

Do m8me Max Weber attribue & la "rationalisation" et & 1l'efficacité, propres
& la société moderne occidentale, le pouvoir de tirer les autres sociétés hors de 1'état
traditionnel” (17). »
On y trouve deux données fordamentales de 1l'évolutionnisme :
-~ Le postulat d'une histoire unilindaire de 1l'humanité basée sur le principe de 1'unité
psychique de l'homme et orientée vers le progreés.
~ L'appel & la méthode comparative, les sociétds sous-développées étant supposées repré—
sentatives de stades par lesquelles les sociétés avancées auraient déja passé. Deux
auteurs sont particulierement représentatifs de cette manidre de voir : Bert F. Hoselitz
et Walt Whitman Rostow.

a) Professeur de Sciences Sociales et directeur du Research Center in Economic

Development and Cultural Change & l'université de Chicago, Bert F. Hoselitz a exposé ses

vues dans divers ouvrages et plus particuliérement dans une étude publide cn' 1960 sous le
¥ titre "Sociological Aspects of Boonomic Growth" (18).

"Partent de la nécessité d'unc théoric reliant le développement économique au
cha§gement ctilturel et social, il essaie d'établir une relation fonctionnelle entre
variables économiques et sociales qui permette de -déerire le passage d'une société éco-
nomiquement sous-développée & -ume socidté avancée.-

. I1 s'inspire pour cela des variables de moddle que Talcott Parsons.a mis en
étidence dans "The Social System” (19) : ' )
- La réalisation opposés & 1'attribukion
~ L'universalisme opposé au particularisme-

- La spécificité opposée au caractére diffus -
- La rationalité opposée & I'affectivité "o -
- Ltextroversion opposée & 1'introversiom. & &+ «: . !

Sur cette base, B.F. Hoselitz caractérise une économic avancde par une prédo-

minance des normes universalistes dans la détermination des r&les économiques essentiels.

Ces rdles sont eux-mémes fonctionnellement spécifiques et basés sur le principe de
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l‘adcomplisééﬁent 6u‘dé-lé Téalisa%ior (Achieﬁmen%),°léSHdétenteurs du.pouvoir et autres
élites étant supposes Seuvrer dans 1iintérdt: général de ‘Ta; ‘Golléctivitd.

Dang une société peu: developpee, an contralre, le partlcularlsme, la: fonction-
naligation diffuse et le principe d'attrlbutlon automatique (Ascrlptlon) ‘dominéht comme
régulateurs des relations: sbciales structurelles particulisrement sous 1'angle écono-
mique. L'orientation des-agents placés aux postes~dés roste dominde par-dss considérations
personnelles. '

Le probldme est alors de déterminer les mécanismes par lesquels la structure
sociale d'un pays soug-développé se modifie et adopte les caractéristiques d'un pays
dconomiquement avancé. ) ‘

Le dévelOppement économique doit s'appuyer, en ce qui concerne l'assignafion
des rbles sur le remplacement progressif du principe de 1l'attribution automatique par
celui des réalisations personmnelles, sur la substitution de la spdcialisation & la dif-
fusion, de 1l'universalisme ou particularisme. ' .

Cette modification des rdles ne peut se réaliser que lentement ot selon’™
B. Hoselitz ne sera pas tellement le fait des agents économiques en place‘qﬁe des élites
responsables de ll'orientation sociale qui pourront, dans certains cas, provoguer une -
réinterprétation des objectifs sociaux et imposer certains changemenfs dans ce secteur
productif. . ' '

La thése de Bert Hoselitz a .été Violenment combattue par A.G. Frahk gui reprend

p01nt par p01nt ses assertions pour nontrer leuf peu de Valldlte. On peut résumer sché-

‘matiquement sa crlthue de la fagon suivanté :

- en ce qui concerne les pays devcloppesy le drapeau de l'universalisme dissimulé souvent
des intéréts privds et un particularisme profond reste ancré tand dans les classes
ouvrleres ‘que dans les autres classes 3001ales4 ‘

Ltorientation vers la réalisation n'exclut pas l‘a851gnat10n des rdles comme
peut en témoigner la différence”de rétribution d'un noir américain par rapport 3 un.
blanc pour le méme travail. ‘ V

Enfin la dichotomie &tablie entre spécialisation et diffusion s'avére peu
pertinente lorsque les rBles spéeifiques socialement prédominants sont. concentrés dans
les mains d'une méme:persoﬁne ou d'un trds petit nombre &!'individus. - .
~ Les pays sous-développds sont également fort aniversalistes quand bien méme il ne
glagirait, & l'instaf#de‘cé qui se passe dans” les pays développés, que-d'un paravent .
4 un particularisme sous-jacent. .

Prétendre que les rdles sont presque exclusivement répartis selon des normes
assignativés aboutit & nier 1'émergence de bourgeoisies natipna;ééiaangﬁﬁgyié;lféfriQPe
et & ne pas voir qﬁe'ia réalité 'dif pouvoir-appartieht aux persomnes qui occupent les
réles les plus $lovés danis’ Tiorganisation écoromique ét, en particulier, & ceux qui ont

des liens commerciaux et flhaﬂClers avec les metropolcs developpees,
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Les rbles tenus par les représen@ants des-.couches moyennes (militairesg, . fonc~
tiommaires...) sont‘fonctionn@llemént specifiques et si beaucoup d'autres rlles restent
_diffus cela est souvent du a la nécessité prathue -de compenser;:la. précarité et 1l'insta~
bilité d'emp101 par l'excr01ce de plusieurs activités.

b) La théorie que Walt Whitman Rostow a exposé en.1951 dans "The Stages of .

.Economlc Growth, a non -.commmist manifesto! a connu un retentissement considérable. .: .

Comme Hogelitz, W. Rostow oppose socidtés développdes et socidtés sous-dévee
loppées et voit dans le sous-développement un stade originel dont ne seraient pas par-
venues & s'échapper ceg dernidres.

Mais il va plus loin gque lul en ce sens qu'il détermine la marche 3 suivre sur
le chemin du développemcnt par la spécification de 5 étapes.que toutbe.société est appe-
lée & franchir dans le méme ordre :

- une phase traditiomnelle correspond & l'état initial, sorte de point zéro.
- une seconde phase se caractérise par la pénéitration des influences extérieurcs et

1'établissement des conditions préalables & la croissance.
- la troisidme phase est celle du démarrage (take off).
- la quatriéme marque 1'acheminement vers la maturité.
- la cinquieéme enfin est celle de la consommation de masse.

| La théorie dec Rostow a fait l'objet de maintes controverses et critiques(20).
Nous nous limiterons brigvement & celle de A.G. Frank.

| I1 souligne tout d'abord qu'il n'existe pas aujourd'hui de sociétés revétant
les caractéristiques de la premiére phase dite traditionnelle car les relations des pays
- développés. avec les pays gous—développés ont détruit leur trame originelle.

.La seconde phase ost aussl inexistante, la pénétration des influcnces exté=

rieures ne suffisant pas & créer les conditions du démarrage.

L'évolution contemporaine révéle que les deux dernmiéres phases sont utopiques
et ne s'appliquent pas, de toute manidre, aux pays sous-développés.

Reste alors 1l'étape du "take off".

Mais comme 1'a remarqué Philippe Couty, ni1 est impossible de considérer que
toutes choses sont égales par ailleurs (caractires. et aptitudes de la population, cou-
tumes...) pour se contenter d!établir des. taux minima d'épargne ct d'investissenent”(21).

Plus encore que celle d‘'Hoselitz, la théorie de Rostow est cssentiellement
statique et ne falt pas appel & un.quelconque dynamisme pour expliguer le passage d'une

étape & 1l'autre.

2 -~ Approche diffusionniste. . .. -. , .

Dans le cadre de cette approche, le développement est considéré comme ume
‘Qonséquence logigue. de la transmlss;oniauxwpays;sous—developpes par les pays avancés des
factours caracﬁéristiques précisément de leur, développement : capital, techniques,

institutions et valeurs culturelles. Cette transmission est envimagée moins sous l'angle
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d'unc :sorte de.reconstiuction statique de 1l'histoire écoulée -comme aux premiers temps du

diffusionnisme: qué sous.un: anglé dynamique par l'sccent mis'.sur- les processus d'acculti-

- ration ot . les phénoménes’de résistance qu'c¢lle. peut susciter. -

. Comme. dans- 1 !approche ‘évolutionniste le sous-développement: reste envisagé
comme un état traditionnel~initial*qu£il,s“agit de-dépasser. . ' '
~ La diffusion du capital slexerce par le jeu.des, investissements effectués par les pays
développés dans ceux du tiers monde qui s'en trduvent- démunis. faute d'ume épargne suffi-
sante et d'un comportement qui puisse 1'engendrcr. Elle doit ainsi permettre de résoudre
un des "cercles vicleux" du sous-développerent tout en jetant les’ bases dtune industria—
lisation progressive. ‘

Cette opinion peévaut-chez de nombreux-économistes ety en-particulicr, chez-de
nombreux collaborateurs de la revie EDCC (Benjamin Higgins, Daniel Garnick, Martin
Bronfenbrenner, Raymond Mikesell). . )

- Les techniques se propagent de méme par le truchement des investissements réalisés,
compte tenu des contraintes inhérentes & leur utilisation déficiente ou aux résistances
traditionnelles qui se font jour & leur endroit.

- Enfin la transmission des institutions et valeurs des pays développés s'opére dans le
cadre des relations qu'ils cntreticnnent avec les pays sous~développés et sous 1'égide -
d'un libéralisme de bon aloi. '

Les difficultés que rencontre dans les faits l'application¥ de ce schéma sont
généralement cxpliquées par une pénurie de compéterdes .(manque de techniciens, d'entre-~
prenecurs, dtinnovateurs) et la rémanence de facteurs traditionnels qui s'opposent & 1'tap-
parition d'agents dynamiques ocuvrant en faveur d'une modernisation efficace. Bt les -
solutions & ces problémes sont alors cnvisagées & travers un développement de 1'éduca-
tion, uwn effort de promotion des classes moyennes et de 1la mobilité sociale (John
Johnson, Robert Scott, Gino Germani, Di Tella...)e

La valeur de l'approche diffusionniste peut &tre appréciée a partir des argu-
ments que lul oppose “toujours A.G. Frank.

- En ce qui concerne la diffusion du capital, des estimations du département du.Cormerce
des Etats Unis montrent qu'entre 1950 et 1965 le capitsl. investi par les Etats Unis dans
le reste du monde, hormis 1'Burope et le Canaday ia.atteint 9 millisrds -de dollars tapdis
que l'afflux correspondant de capital provenant des profits-réalisés a été de 25,6 mil-
liards de dollars.. . .« ..ot o: Dy

, Ces chiffres considérés en soi n'ont gqu'une signification partielle mais il
faut tenir compte, en:outre, des mouvements de capitaux effectués par les-pays du ticrs
monde dans les pays développés au titre ‘des- investissements et encore davantage des
services ainsi que le-fait qu'une grende:partie. du capital que :les pays riches possédent
dens les pays pauvres n'a jamais quitté les premiers.

Enfin le déclin de-la -part des pays sous-développés. dans le commerce. mondial
et la détérioration des termes de 1'échange ont encore été soulignés récemment par le.

rapport Pearson.
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Sur v autre plan, il n'est nullement .certain que.l'orientation des investig—
sements étrangers aide les pays bénéficiaires 8 se développer. Lorsqu'ils restent A la
discrétion d'intéréts privés non nationaux, il est tout aussi logique d'appréhender leurs
répercussions fAcheuses sur la balance des paiements, 1tintégration économique, la for-
mation ou l'orientation du capital dans les pays récipiendgires. - -
~ Bn ce qui concerne les technigues, qulelles solent agricoles ou industriclles, les
pays développés ont surtout diffusé celles qui ne risquaicnt pas de leur créer de. con-
curTence.

AJGS Frank remarque, qu'en ce domaine, les métropoles indusirielles n'ont ja-

mais desserré leur monopole si ce n'est en fonction de 1l'évolution mBme des techniques:

: au monopole
industriel intégral a ainsi succédé un monopole de l'industric lourde et de nos jours
celui des industries de pointe (électronique, chimie.,.);/L'avance technologique amd-
ricainc et sa force de pénétration croissante dans les économies européemnes Justifie
avjourd*hui de nombreuses craintes.

A plus forte raison en va~t-il de mdme dans les pays sous-développés dont les
moyens de parade sont encore plus insuffisants.

- Pour ce qui touche aux institutions et aux valeurs, la réalité :de leur diffusion est.
certaine. L'effet favorable de leur impact dans les domaines économigue, politique out
gsocial est moins assuré.

Sur fwi-plan économique, lfimplantation d'entreprises ou de sociétés d'import-
export correspond surtout & la réalisation des intéréts des groupes métropolitaing, dont
elles ne sont souvent qu'une émanation, selon une logique indépendante de celle des
sociétés d'accueil.

I1 en résulte un développement "orienté vers l'extérieur" des capitales sous-
développdes soutenu par un réseau ingtitutionnel approprié (banques, intermédiaires
autochtones ou non).

Il en va de méme sur le plan politique étant donné ses liens étroits avec
1'économie. :

Sur le plan social enfin, la mobilité qui est pronde et encouragée reste le
plus souvent, selon les. termes d'A.G. Frank "unc mobilité dndividuelle qui ne trans-—
forme pas les structures sociales. .

La critique de l'approche diffusionniste par A.G. Frank reste trés globale
surtout ‘si on 1l'envisage sous. 1'angle des dynamismes économiques différentiels, mails
¢lle a cependant le mérite: de mettre en évidence qu'il sceralt illusoire de vouloir mi-
ser sur une intervention extéricure désintéressée pour les faire surgir.

En mettant 1'accent présqu'exclusivement sur les résistances a la moderni-
sation, les tenants de 1l'approche diffusionniste n'appréhendent:en outre les dynamismes

qu'elles manifestent que sous un-angle.négatif, ethnocentrique et & la:lumiere d'une

méconnaissance fondamentale des causes. et~de la nature du sous-—développement.




3 - Approche péychblogiquea"

I1 est possible de caractériser cetbe approche i partir dé”dﬁélqués s de’ ses
~représentants marquants : Everett B. Hagon, David Mac Clleland, John Kunkel.

a) E.B. Hagen a publid en 1962 uh ouvrage intitulé "o the théory of social
change ; how Economic Developmbnﬁ'begins“ (22) oh, & la différence des diffﬁsionnisfeég
il souligne la carénce des explications du sous-développemént par le mangue de cépital; v
1 1nsufflsanoe du revenu ou de 1'épargne. .

Considérant cependant le sous—dcvoloppement comiie un point de départ, il se
demande comment ont pu s'on évader lés pays actuellement avancés et y apporte une réponse
d'ordre péychologique par l'accent mis sur le rble des innovations.

Il essaie de décrire le processus par lequel se forme la personmnalité de ces
inhovateurs dans une société traditionnelle. Selon lui, oe type_dé"société,favorise
1'émergence de personnalités autoritaires. L'intervention de fagbeurs extériéurs joue un
r6le perturbateur et, par la destruction de 1'équilibre antéricur, entraine chez elles
une perte de considération et de prestige et une phase de régression (Retreatism) qui
s'étend sur plusieurs générations. '

Toutefois cette régression porte en ‘elle le germe qui va permettre 1‘colos1on
de personmnalitds immovatrices. ‘

Le fils ne s'identifie plus & son pére et, grice & sa mére qui souffre moins
de regress:on, échappé au cercle vicieux de 1'autoritarisme paternel et acqulert une
autonomie qui rend p0331b1e son’ accompllssemgnt personnel.

Hagen envisage donc la dynamlque du changement & travers des modifications de
la structure de la persomalité, elle~ndme fagonnde dans 1'enfance par la Ffagon dont
s'opére le processus de socielisation et, en particulier, la manidre dont se résout le
complexe d'Oedipe. S

' Ltinfiuence de la paychanalyse le conduit i une vue pessimiste des possibilités
de changement ‘de ‘1a nature humaine, les facteurs réels ayant fort peu de prlse sur 1'ine-
~dividu une fois que sa personnalité d'adulte se trouve élaborde.

L*énergence et la propagation de comportements économiques dynami@ues reposent
en quelque sorte sur un Macte 'de foi" (John Kunkel). Nécessitant de toute manidre beau-
coup de tempsgﬁlls né seront effoctifs qu'ald terne de plusieurs générations en’ raison
de la lenteur'aveé laquelle changent valeurs et persomnalités. .

b) Sous'le titré "a Psythological Approach to Economic Deﬁélopﬁénfﬂ David Mac

Clleland s'est livré & une analyse du Livre dé Hagen (23). Il n'est gudre éonvainéu par
le schéma successif :"perte dé prestige-régression-inovation" et remarque qulau 17e
sidcle, par exemple, ‘comme 1'a souliené Max Weber, les satholiques anglais, bien qu'ayant
subi une perte de prestlge, n'ont" jamais manlfeste par la suitc une grande ‘réussite

économi gque.
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I1 reproche surtout & E. Hagen sa sous-estimation-des. facteurs idéoldgiques et
de la réalité et lui oppose l'optimiste marxiste sur les possibilités infinies d'édu~
cation des individus & travers une réforme idéologique.

Malgré ces critiques D. Mac Clleland n'en défend pas moins une conoeptidnfvoim
sine du développement &conomique le faisant résulter "ni de la structure sociale (Weber)
ni de 1'assignation et de la rétribution des réles sociaux basés sur la réalisation
(Hbselitz) mals vniquement d'un degré élevé de motivation et de réalisation indivi-
duelles" (24).

Et il souhaite le renversement complet de tout le courant de pensée sociale
qui accorde au milieu social le r8le prémordial pour y substituer "les valeurs, les mo-
tifs et les forces psychologiques qui finalement déterminent la cadence du développement
économique et social" (25).

c) John Kunkel, dens un article publié dans EDCC "Values and Behavior in Eco-

nomic Development" (26) rcproche & E. Hagen et & D: Mac Clleland d'ignorcr 1'environ-

nement social présent et de préjuger des possibilités de développement économique & par-
tir d'une conception erronnée de 1thomme.

T1 leur oppose une approche bshavioriste, le développement économique ne
résultant pas, sclon lui, d'une modification des valeurs, attitudes ou persomnalités
des individus mais cssentiellement d'un changement des modéles de comportcment et de
conduitc.

La personnalité ne détermine pag le comportement car elle est ce comportement
lui-néme et peut 8tre définie comme un ensemble de modéles de conduitc qu'un individu
acquiert & la fols comme individu et membre de la société. )

Pour introduire le changement, il n'est pas nécessaire de se préoccuper d'al-
térer les valeurs, il suffit de changer certains éléments du contexte social.

- Le probléme est de modifier les aspects de l'environncment sceial qui sont
indispensables & 1lapprentissage d'un nouveau comportement. Et, "puisqu'habituellement
ce ne sont que quelques aspects du milieu sociétal qui peuvent -8tre modifiés, les éf-
forts actuels en vue de remplir les conditions préalables du comportement doivent débuter
sur unc petite échelle™. '

Bn altérant ainsi particllement la -structure sociale, des changements de com~
portement suivront .et tous.deux se traduiront‘dans un changement individuel.

En raison de l'accent mis sur le rble de la structure sociale, John Kunkel
estime, en‘définitive, que le moddle behavioriste de lthomme réconcilie 1'approche indi-
vidualiste et l'approche structuraliste du développement économique.

* i Pour John Kunkel, le dynamisme.individuel est induit par une modificatibn
. structurelle préalable & lg différerice d'B: Hagen et D. Mac Clleland qui envisagent un
dynamisme individuel autonome. S.M. Lipset ia réccmment critiqué de glissement de la

S~
%

sociologie américaine vers wne vue microscopique de la société (e7).
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I1 doute du bieh fondé de l*abandon des études du- changemerit social et de 1l'a~
nalyse des sociétés globales dans: une. pérspective historique et comparative au profit de
1'étude: des relations interpersomnclles, de. la structure des’ petits. groupes et de 1'ana=
lyse des processus de décision & partir-d'impressions ou de déductions logiques. '

Envisagée dans son ensemble, l'approche  classique souléve un certain nombre dé
remarques du point de vue des dynamismes économiques différentiels.: @

Se situant & un haut niveau d‘'abstraction et 'de généralité, clle ne peut saisir
la réalité des pays sous-développés dans leur spécifité et leurs différences.

Optant pour une conception dualiste qui méconnait la réalité de la structure
sociale, elle oppose artificiellement pays développés et pays sous~développés, eE,é
1tintérieur de ceux—c%,un.secteur archafque traditionnel et wn secteur moderne fonction=—
nant sur le modéle des métropoles avancées.

Dédaignant le recours & lthistoire, elle ne tient compte ni des liens étroits
qui unissent entre eux les pays avancds ou non, ni des composantes historiques qui
déterminent la situation particuli®re présente de chacub d'éntre euxs '

En méme temps,au lieu d'envisager le systéme social dans son onsemble)elle"en

isole arbitrairement oe;tains aspects structurels.

Extraits de leur contexte réel, social et historique, los dynamismes économigues
sont appréhendés comme des mécanismes relevant d'une psychologie humaine générale, ex~
pliqués par une rationalité occidentale et le plus souvent envisagés de fagon résiduelle
comne résultant de la conjonction d'un certain nombre de conditions préalables définies &

priori ct-gbstraitement.

IT -~ L'approche radicale.

A 1'approche classique et libérale s'oppose un courant radical d'inspiration -
‘marxiste qui estime que la condition préalablc au changement social et au développement
économique réside dans un bouleversement des structures existantes. e

André Gunder Frank illustre ce courant aussi bien dans son article "Sociologie

du sous-~développement ot sous-développement de la sociologic" que dans un article pos-
téricur plus constructif "le développement du sous-développement” (28): Il recolrt pour
cela & l'histoire et'h une analyse falsant appel au globalisme structurel.
- Selon Tui, c'est.la méconnaissance de 1l'histoire des pays sous-développéds qui engendre
son assimilation abusive avec celle desvpays'actuellement développds. Or "la. recherche
historique démontre qué le sous-développement contemporain:est, en.grande partici le
produit historique des relations.passées et prééentes, économiques et autres ‘entre les
pays satellites sous-développés et les pays métropolitains actuellement développds® (29).
Le sous—développement 4 été engénd#é par le méme frocessushistorique qui a

‘également engendrd le dévéloppement: économique:: le développement du’capitalisme.
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Mnalysant dans divers pays d'Amérique Latine 1'histoire, des relations entre
métropoles et satellites, il en déduit que.le développement de, .ces derniers est inver-
sement proportionnel a la vigueur des liens: qui les: attachent. avee leurs métropoles et: .
que les régions qui sont actusllement les plus: sous~-développées sont celles qui, dans -
le passé, ont eu les relations les plus étroites avec leurs métropoles. .

Donc, si aujourd'hui certains pays sont sous-développés, cela est imputable
au premier chef au fait que d'autres se:sont développés. )

"Les pays actucllement développés, sont passés par des stades de développement
mais n'ont jamais comnu le sous-développement au sens actuel du terme.

Le sous-développement, loin d'8tre dll & un isolement, est le résultat de 1tin-
corporation intégrale de ces populations au systéme capitaliste.

La métropole a détruit et/ou totalement transformé les systémes économiques ot
sociaux préexistants qui étaient viables, les a incorporés au systéme capitaliste" (30).
- Pour élimincr le sous-développement, il est donc indispensable de changer la struc—
ture du systéme social lui-méme et non simplement telles ou telles variables, r8les ow
structures particlles de ce systeéme. A

I1 convient pour cela de substituer une approche globaliste & une .approche
dualiste, soit-elle méme marxiste lorsqu'elle opposc un secteur capitaliste développé
& un secteur traditiomnel de, type féodal.

Comme le¢ soulignc Pierre JALER (31), Ml n'existe aujourd'hui aucunc gociété
dualiste et toutes les tentatives visant & cn détablir llexistence ne constituent gue des
efforts visant & justifier et/ou & masquer 1'impérialisme ¢t le révisionnisme". Cette
approche globaliste, portant sur 1'ensemblc du systéme social ¢t de sa structurc, envi-
sage les structures particlles sous cet éclairage et s'étend aussi bien aux pays déve-
loppés qulaux pays sous-développés & 1l'échelon local, régional, ﬁational ou interﬁétional°
~ Dans cette optidue, les dynamismes économiques sont envisagés dans le cadre de la struc-
ture de classes et de la lutte des classes, c'est-a-dire sous un angle essentiellement
politique. '

Franz FANON dénongait déja "le r0le d'une bourgecisie nationale qui sert de
courroie de transmission & un capitalisme acculé au camouflage et qui se pare du masque
néocolonialiste" (32). o L

Dans une étude "The limiting social and structural conditions for Latin
American modernization” (33%,Ronald GLASSMAN estime que le capitalisme.de:substitution
américain, tout en freinant la croissance d'une classe industriellc de travailleurs.
comme d'hommes d'affaires, favorise lo développement dans son obédience d'une classe
de bureaucrates et technocrates qui constitue.une nouvelle.classe moyennc: contrerévo-
,lutionnaire.

A.G. FRANK renchérit lersqu'analysent le développement des entreprises mixtes

en Amérique Latine il y voit ume association. croissante du capital national et du capital
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.étranger qui Mitaboutit qu'd souméttice les derniers éléments+de’la bolrgeeisie nationale

3 la bourgeoisie impérialiste™ (34). iz ~ a4 - - Col L e e
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. Ainsi que 1'a soulighé récemMent'G.‘BALANDIER, si 1'histoire de la pensée so-
ciale rév&le le 1long affrontemenit-des conservateurs ot des radicaux "..sc'est & un dépas-—
sement .dialectique des deux modes de lecture de la société qu'il importe de parvenir en
particulicr dans leg sociétés .en procés de développement olu-sc saisissent”lc mieux la
dialectique de la tradition et de la modernité, la dialectique de la tradition et de la
révolution... _ o

+++31 1'on .congidéere Qpe la société est toujours io lieun-d'un affrontement permanent
entre factecurs de maintien et facteurs de changement, clle porte en élle les raisons de
son ordre &t les raisons du désordre qui provoquera sa modification.

Cela explique queﬁles,adaptations goient plus‘nombreﬁses et plus fréquentes .ghe
les transformations structurclles globales (de caractére révolutiomnaire)".

Cela explique aussi que "la. révolution n'est jamals totalement victoricuse"(35).
. I1 semble que S8.M. LIPSET tente un dépassement de ce genrc (36). I1 souligne
1'importance des idéologies. d'inspiration marxiste dans les pays du tiers monde, le socia-
lisme et le communisme y étant symboliquement associés aveec 1l'idéologic de l'indépendance,
d'un dévcloppement dconomique rapide, de modernisation et d'égalité sociale alors que lo
capitalisme est percu comme 1ié atxr influences étrangdres, au traditionslisme et & une
croissance lente. Les partis y sont moihs représemtatifs d'intéréts particulicrs que por-
teurs de programmes susceptibles. de nmobiliser les masses-en faveur de la modernisation
et du développement.. '

Toutefois il lui apparalt que les idéologics de gauche telles qu'elles sont
appliquées par les élites des pays.en voie de développement: servent principalement a
masquer l'opposition fondamentale entre gouvérnants et gouvernés et 2 iégitimer le mythe
de 1'identité des élites ot des masses.

"Le ‘marxisme est alors utilisé par la couche dirigeante dans un.but opposé aux
argunents invoqués et sert surtout & justifier ses aspirations i remplacer l'ancienne
aristocratie. : t . .

Malgré ces réserves S.M. LIPSET reconnalt que la révolution reste la voic la
plus rapide. pour entralner un changement radical,

I1 estime cependant qu'un glissement de la tradition }.la modernité ne nécessite
un total rejet des valeurs de base existantes. '

Structures et valeurs sont en effet en étroite relation.

"N'importe quel systime de valeurs dérive &'assisés héritdes de L'histoire et institu-

" tiommalisées dans le systéne religieux,. les' structires familiales, les relations de classce

qui affectent 1l'orientation, le contenu et la rapidité du changement économique et social'.
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La question primordiale alors selon lui ntest pas tant la création de nouvelles
valeurs que "la facon dont les idéaux culturels qui souticnnent ‘la. tradition peuvent don-
ner naissance & ceux qui soutiennent la modernité™ (37). Des réformes dans le systéme
d'éducation peuvent avoir des conséquences favorables en faygriggn?ﬂ%i%n%?spensgb}e«inﬁé»
gration des valeurs modernes.

Cela ne peut dtre que le fruit d'une politigue délibérde: De méme les gouver—
nants et les peartis qui sont dircctement intéressés par la nécessité d'une modifiéation
des valeurs doivent favoriser 1'ascension ddémocratique de nouvelles couches. sociales et
réduire les privildéges anciens accordés & des groupes qui mahifestent pou dtintérét pour
la croissance économigue.

Sous le nom de "Gradualisme" Celso FURTADO a esquissé pour le Brésil une pers=

pective de développement économique qui rejette & la fois le libéralisme économique et

le marxisme révolutionnaire. Partant du clivage cntre sociétés ouvertes et socgiétés
fermées, C. FURTADO constate llefficacité du marxisme léninisme dans ces derniéres (Russie,
Chine) et son échec dans les premidres (pays d!Europe Occidentale). -

Selon lui lé Brésil a les caractéristiques dfume société ouvertc dans le sec—
teur industricl et d'unc société fermée dans le milieu rural.

Mais "étant donné que le marxisme léninisme se:fonde. avant tout sur la substi-
tution de la dietaturc d'unc classe par la dictature d'une autre classe, il serait poli-
tiquement rétrograde de l'appliquer & des sociétés qui sont parvenucs & des formes so-
diales plus complexes clogt=a—-dire aux sociétés ouvertes nodernes" (38). Pour éviter unc
contagion du marxisme dans le secteur rural brésilien il convient donc que los couches
" sociales dirigeantes y mettent en oceuvre une modification des structures économiques

qui, seules, permettront son développeuert- graduel & 1l'instar du secteur industricl.

Dynemismes économiques et agents de changement.

Les courants théoriquos évoqués ci-dessus cenvisagent des processus par les-
quels pourraient &tre atteints le changement social et le-développement -économique.

Ils insisterit davantage: sur les voics dans lesquelles peuvent. ou -doivent logi-
quenent s'inscrire les comportements générateurs de changement que sur les. agents ou
gréupes qui doivent les manifester.

De facon plus ou moins explicite; cependant, certains de ces agents se voient
attribuer un réle déterminant en Taison de:leur. influence, de leur pouvoir ou de leurs
caractéristiques modernes, l'agcord étant loin d'&tre réalisé sur leur nature, lour
qualité et leur rble respectif.. ™ »i.

Le faible 'développement de 1'Scondmic africaine, sa large immersion dans 1'en—

semble de la réalité sociale’aboutitid la!faire dépendre tres étroitement de. 1l'exercice

.
L i
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du pouvoir, les grovipes sociatx @dminants jouant un réle essentiel dons le processus de
croigsance et de développement. .& . ‘

Lo détermihatitn: des’ perdommes ou groupes porteurs:de dynamismes Sconomiques se
rattache "alors partiellement au’ probléme  controversé du pouvoir ot débouche. sur 1'affron-
toment deg idéologies et des ¥éalités politiques. -

Ainsi la-question des relations ertre pouvoir économique et pouvoir politique
est dominde par deux grands courants doctrinaux opposés.

La théorie marxistc voit dans le pouvoir politique la domination d'une ‘classe

dirigeante qui s'ecst appropriée injustement les moyers de production et dont 1'cxploi-

tation grendissante est génératrice de lutte de classes. A 1l'opposé la théorie dite néo-
machiavélienne conclue & la domination indévitable d'ume minorité (Pareto, Michels et la
loi d'airin de 1'oligarehie:y et oppose élites ot masses.

Ces théories bien que systématiques ont une double utilité.

Sur le plan pratique, ellus démasquent llune, l'éxistence d'une inégalité
sociale & partir des rapports de production, 1l'autre celle d'une inégalité politique cutre
la minorité dirigesnte et la majorifd.

Sur e plan théorique, &Iles montrent 1'insuffisance d'une part de la théorie

“classique de la démocratié¢ formelle en soulignant 1'indgalité réelle que dissimule la

formule du "gouvernement de tous" d'autre part, celle de la "méritocratie" qui néglige

le probléme du pouvoir pour une explication purement fonctionnelle (39).

Unc troisidme tendance soutient enfin l'existence d'ume pluralité de catégories
dirigeantes aboutissant & une.sorte de "polyarchie" ou régne des minorités opposéed 2
1toligarchic ou régne de la minorité (40). ‘

‘Il semble, en définitive, hypothétique de pouvoir $éparer 1l'analyse des couches
dirigeantes de celle du régime politique lui-méme et donc d'échapper & 1'idéologic et &
la discussion proprement politique.

‘La controverse & laquelle a récemment domné lieu le livre "1'élite du pouvoir”
de C.W. MILLS (41) en cst une illustration.

Définissant 1'élite du pouvoir aux Etats Unis & partir des trois grandes hié=-
rarchics institutionnelles de 1'Btat, 1'économiec et 1'armée, C.W. MILLS estime gu'aticun
des trois ordres solidaires ne peut revendiquer de fagon décisive le leadership.”

I1 dénonce la simplification qui fonde le pouwoir sur. la détention des moyens
de production, aussi bien gue la légende du pluralikme, des catégories dirigeantes ou de
la minorité dirigesmte (42)%- - o0 1T o .5 e

Mnis nombre de.ses commentateurs volent:tour a.tour dans saithdse une. preuve
de 1'unité ot de la pluralité des’ catégories. dirigeantes. Au lieu d'envisager le. probléme
de facon aussi abstraite et générale, il peut sémbler préférable -de-s'attacher & 1'étude
des dynamismes eux-némes & travers les agents qui les manifestent plutdt.qu'a la seule
lumigre des groupes qui ont la responsabilité de léur mise en oeuvre. Mais, dans la

réalitd, il est difficile d'établir cette distinction de fagon tranchée comme il est




difficile de détecter un véritable comportement dynamique & partir de. coriduites qui
apparaissent comme telles. Elles peuvent, en effet, résultexr d'unc conduite imita~
tive ot on quelque sorte plaqude, &trc d'une efficacité sporadique perce que repo-
sant sur des motivations sans rapport décisif avec les fing obtenucs/ou.étré jugées
dynamiques sous un angle ethnocentrigue dans la mesure ol elles rompent avec la
tradition et en dépit de leour manquc d'adaptation aux cxigences locales.
Pour désigner les agents les plus aptes & jouer un rflc dynamique dans
- 1'évolution sociale et dconomique, de nombroux auteurs utilisent le: terme d'élite.
L'usage cn est particulidrement frdéquent dans la littérature d'inspiration amé- .
ricaine encline & envisager la réalité sociale en termes de statut plutdt qu'en
termes de classe. _
Considéré le plus souvent d'une maniere qualitative et normative, le .
concept d'élite a été rejeté par los marxistes et d'autres spéeialistes des scien-
ces sociales, le rOle d'une minorité apparaissant incompatible avec: 1'avénement
d'une société sans classes.

Chez Gactano MOSCA 1'élite est assimilée & la.classe dirigeante et Claude

par la population scolarisée est déja constituée en une classe sociale distincte(43).

De nombreux auteurs contemporains estiment copendant qu'il s'agit de deux
phénoménes distinets (C.W. MILLS, T.B. BOTTOMORE (44) ), de deux dimensions de
1'ordre social (R. ARON) (45).

- L'analysc de la socidté sociale africaine en termes de classes n'est pas aussi

|
\
TARDITS lui-méme, dans une étude:-effectuée & Porto Novo estime que 1'élite formde
féconde qu'en Europe ol en ont été forgés les concepts car, ainsi-Que 1'a noté
G. BALANDIER:"la multiplicité des formes des rapports sociaux, la diversité d'in-
fluence ot de durée de'l'empreinte coloniale, los revitements successifs des trois
périodes précolonialc, coloniale et postcoloniale, l'incoordination des tentatives
de construction dl'un &tat moderne, ll'imbrication on méme terps que 1'évolution a
des rythmes divers des phénoménes politiques, économiques et sociaux compliquent
singulidrement les tentatives de validation des schémas habituels des classes".
NI © 8'il cst possible d'y déccler des indices de 1'émergence des classes SO~
ciales il semble, toujours selon les termes de G. BALANDIER, que "la seule classe
bien constitude soit actuellement la classe dirigeante" (46).
Quoiqu'il. en soit, dlautres types de stratification pouvent interférer
avec celui des classes et jouer un réle décisif dans l'évolution sociale.
Claude RIVIERE évoque ainsi le r8le des femmés, -de la jeunesse, des militaires
dans un monde africain mll davantage par la politique que par 1l'économie, par des
individus que par des masses (47). .

- L'analyse en termes d'élite s'appuie sur le constatation que 1'évolution de

toute société est diversement et. inégalement influencée par l'action des agents

-qui la composent.

. |
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... La notion d'élite est tres large ot constituc, comme 1'a écrit S.F. NADEL une
sorte de sténogramme commode (48).

- Parmi les nombreuses définitions qui en ont été domndes, on peut retenir celle

,formulee récemment: par Guy, ROCHER =+ "L'élite comprend les personnes ou les groupes. qui,

par suite .du pouvoir gqu'ils détiennent ou de l’imflugnce qutils cxercent, contribucnt a
1'action historigque d'une collectiviteé soit par les décisions gu'ils premncnt, soit par
les idées ou les emotlons qutils exprimont ou qu'ils symbolisent" (49). |

-~ S'appuyent sur 1'existence d'une pluralité d'élites)nombre d'auteurs s'cfforcent de
les classer entre clles. N ‘

La distinction la plus couramment effcctuée consiste & opposer élites tradi-
tionnelles et élites modernes, cette démarche s'apparontant é.l{approcheiqualifiég;‘
classique des veies.de développement. Ve

Le contraste entre des élites attachaes 4 une stratification sociale tradltlon?
nelle et & des priviléges souvent maintenus artificiellement . par 1'ancien colonisateur
et des élites progressives ayant rcgu une formation de style européen ou.une\orientation
technique est alors mise en évidence de fagon & peu prés systématique. . . e

.. ..JAu sein de ces dernidres élites, 1'accent est ‘mis sclon les auteurs sur telle
ou telle catégorie sp901f1qug-(ollt§ pollthUL,‘bureaucrgt;que, m;l;talre,;1ntelllgenjs1a,
élite des couches moycmmes). ., N B

Le critére de dlstlnctlon pout 8tre aussi, géographique par l'opp051t10n dlune
¢lite urbaine et d'une élite rurale, cette dernidre pouvant méme &tre subdivisée en une
élite moderne.rursle composée d'enseignants, ministre,duiculte... et une élite tribale
formée de certains chefs et de leur entourage (50) ,

I1 peut &tre encore historique. Aingi F. N.’Sougan AGBLEMACNON 81tue, face &
une "élite de fait" léguée par la situation coloniale,. "une élite d'aspiration'. composée
de persomnes qui sont devenues partie intégrante. de 1'e]1to par vocatlon ou volonté et
diagnostique 1'émergence d'un troisiéme niveau historique qu'il quallfle de tr0151eme
génération ou de "joeune garde! (51) Le; base de classification peut ctre encore basee
sur-le degré de réussite et conduit alors & distinguer une."éllte,moderpe dont la réus=
site est purement individuelle et oricntée vers le secteur industriel et une élite de

modernisation dont la: réussite a un effet d'entrafnement sur le groupe" (52).

- . .-t Nonobstant le fait que les é;iteg.sqnt‘tqg@ou¢sazeg:quelque fagon, marginales,

plugieurs auteurs se sont attachds & mettre en relief 1L'importance en matidre de dyna=

misme économique d'une "élite marginsle". Cette élite marginale se situe pour P.C. LIOYD
(53)nérmirchemin«deslélites“quernes“et des élites traditionmpelles et serait surtout
composée de responsables traditionnels instruits aussi bien que de riches -commergants

sang instruction.

S

de la dev1ancu gui assume. que Ceux. qul 1ntrodu1sent le changement doivent ntre des dée-

viants puisqu'ils rejettent la fagon de faire habituelle. .. = . S
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s Cette conception peut &tre rapprochée de cclle de l’eﬁtfepreneur développée
par J. SCHUMPETER (54) apanage d'individus d'élite qui-ont su brigér un certain nombre
. de résistances dlordre subjectif (paresse intelloctuelle) dlordre objectif (par un pari
sur structurc ncuve sclon llexprossicn de F. PERROUX) ot d'ordre socisl en yonant & bout
de-la résistance des consoimateurs, des firmes et des gr oupements professionnels,

“+. Lo rble créateur du déviant 4 &6 conoeptualisé par le terme de "morginal man®
qui s'applique aux’pcrsonnes qui, pour diverses raisons, restont partielloment & 1'écart
de la culture dlaccueil’et, du fait de leur moindre intégration, sont moins soumises aux
valeurs établics. - .“:

Mois, comme le souligne S.M. LIPSET (55) les recbcrohes hlstorlques contre=
disent la:thdse sclon laguelle les individus manlfeotant une ‘capacité 1'1nnovcfm.on duns
les pays on voice de développement se recruteraient principalcment dans les rangs dos
déviants. o a o

‘Elles corroborrent, au-contraire, 1'affirmation de Max WEBER selon 1dquelleh
beaucoup de groupes minoritaires n'ont pas manifesté de télles propensions (excmple des
minorités catholiques en Angleterre). ; ‘ | |

H. LEFEBVRE, quant & lui, dénonce méme ce qu'il appelle le "ﬁseudo concept de
" 1a dévianco® qui marque le différent du sceau de 1l'exclusion (56). ' "

De mémc que Max WEBER, S.M. LIPSET pense que lloxplication se trouve dans le
sygtéme de valours de la société imvoquée qui doit encourager le dévolopnemont Gco=
nomique. 4 "

Si, dans les pays sous-développés, des groupes minoritaires manifestent un
dynamisme économique particulier, ce phénoméne met surtout on relief le fait que les
valeurs fondamentales de la culture autochbone sont antithétiques avec les orientations
rationclles quo doit manifester toutb cntrCﬁrenour. ' ‘

Max WEBER, on le sait, o égalcment mis en relation dynamisme cconomlque et

factour roligieuz. Liant ¢h Burope le danlopppmbnt du Capltallbme au doveloppemont du

protestantisme, 11 a établi un paralléle entre 1a e tionalité du.capitallsmu ct le sens
de la rosponsabilité individuelle l'abnégation de soi ot llascétisme de l’éthiqﬁe PIO=
tostante. ' 4 '
Aux Etats Unis, D. Mac Cllcland (57), en particulicr, s'est attaché a déve-
lopper cette thése en déterminsnt le lien entre l'esprit protestant (nécessité dtaccom—
plissement ouAchievment Motive) et le capitalisme b travers la structure de la faﬁille
et la socislisation de 1'énfance. ’ ' L - }

Des essals de trapsposition au développement dconomique moderne de 1'Afrique

AN TR o3
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ont SOUVent ute tentés.
P.0, LLOYD (58) a marqué toutefois les limites de ces tentatives en insistant

sur lc fait que le développement économlque en Afriquo provient essentielloment de

1taction de 1'état ou des entrepriscs étrangdres, les qualités rocherchées y étant

plutdt celles de burcaucrats que colles du capitaliste individuels




Il & souligné égalcoment .dans .lc méme sens le poids des valeurs antithétiques a
une accumulation systématique de capital en milieu africain.

Les tentatives de classification des élitoes corpespondent au souci légitime do
situer les uns par rapport aux autres les agents considérés comme les plus susceptibles
de manifester un dynamisme porteur de développement.

Elles se cantomment le plus souvent dans une opposition du traditiomnel et du
moderne ou dans un découpage fonctionnel de la réalité sociale.

Elles manifestent parfois cependant wn souci d'élaboration plus marqué telle
la typologie proposée par Guy ROCHER qui combinc lcs grands types dlautorité définis par
Max WEBER (autorité traditiomnellc, autorité rationelle-légale, auborité charismatique)
avec la théorie de l'influence qui s'élabore aujourd'hui aux Etats Unis sur la base de
1'interaction sociale envisagée comme échange social.s

I1 distingue ainsi tour & tour élites traditionnelles, élites technocratiques
élites économiques, élites charismatiques, élites idéologiques et élites symboliques(59).

Néammoins toute tentative de classification, quand bien mfme elle peut répondre
au comment, demeure impuissante & expliquer le pourquoi des dynamismes économiques.

Jack L. WALKBR reproche aussi & la théorie élétiste de présumer 1'incapacité
du citoyen moyen en sous-entendant un concept de 1l'homme ordinaire passif et inertn(60).

Or L'appréhension des dynamismes économiques doit s'effectuer & tous los niveaux
ol peut se salsir notamment l'affrontement du traditionnel et du moderne. L'oxistence de
ces dynsmismes peut aussi bien se manifester par un comportement de résistance ou de
transfert que par un "comportement moderne adapté.

Dans son étude des communautés villageoises de la cbte orientale malgache
G. ALTHABE (61) montre ainsi la dynamique interme qui sSe manifeste & 1'échelon local. A
partir de l'oxemple de la circulation monétaire il met en évidence comment 1'univers
villageois se réorganise de manidre & maftriser, & digérer le contact particllement des-
tructeur avec l'cxtérieur ¢t bien plus comment il se sort de ce combact pour renforcer
son fonctionnement interne.

‘Dans sa préface & 1l'ouvrage de G. ALTHABE, G. BALANDiER note qutun culte nova~
teur comme celui du tromba "montre lo transfert, au plan de 1l'imaginairc social et des
pratiques essentiellement symboliques des solutions aux problémes que les communautés
ne parviennent pas cncore & résoudre effectivement.

.

Si les dynamismes économiques peuvent &tre appréhendés & partir des divers
agents qui les manifestent, leur interprétation n'est, en définitive possible que si on
replace ces agents dans les structures sociales particulidres ol ils se meuvent et dans
la structure de la société globale dont ils sont partie intégrante.

Dans 1'inthropologie économique des Gouro, Claude MEILLASSOUX (62) montre gue
"la persistance de l'ancienne société paysanne dépend moins de son "conservatisme" ou

de "l'adaptabilité® de ses membres que de la place gu'elle occupe dans la société globalc.

Yy
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o eolia persistance de la société traditionnelle s'cwzplique par son insertion
commc composante nécessaire dans-1l'économic.globale au sein de laquelle elle se préserve
parce quu roeprésentant la scule forme d'organisation socialc ¢t Sconomique capable dans

la conjoncture actuclle, de satisfaire les besoing vitaux dc la population'.
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