COUPT=-RTIDU DE3 OBSERVATTONS EFTECTUESS A T AIMICE
“UR L33 ROWLTATS DS LYINTRODUCTION DT RMABDIONVIRUS ORYATTS (WUCTR)
27-28 \VRIL 1972

Par . Crtop o

- o re

e usa)y)
U.@}ﬂﬁwﬁamﬁddTﬂ/

B

Tp. OTARAD B T DIRTN

R.

INTRODUCTION :

Lle Servine de l'Agriculture de 1l'Ile Naurice a introduit, fin 1970,
et multiplié en 1971, le Rhsbdionvirus Oryctes, entomopathogine déja nti-
ligé par le Projet Oryctes I'SHU / 7S,

Ls probléme Oryctes rhinoceros sur cocotisr me pose différemmant

A Vaurice et dansg les Iles du Pacifique.

I) I1 ne s'agit pas & Vaurice de protéger la production de coprah
maig emsentiellement d'un probléme esthétique dont 1'impact économique est
certain, étant donné le dévelonpement croissant du tourisme. Cet aspsct
revét une importance d'autant plus grande que l'introduction sccidentelle
de O, rhinoceros est récente : & la date d‘'introduction du wirus, les po-

pulations de ce prédateur, ¢tnient donc encore en phase de colonisation,

2) Les gites larveires sont extrémement différents de ceux de
Vallis. Ils sont constitués, essentiellement, de fumier décomposé prove-
nant de petits élevages bovins dans les cours. Ces gites priénentent les

caractéres détre 3

~trés favor.bles
- liés aux habitations ou dun moins aux villages,
- trés stables au point de vue d'une évolution des qualités nu-
tritionelles pour les larves.
A cbté de ces gites larvaires narticrliers, les gites traditionnels, dans

les bois morts, existent mais semblent d'une importance secondaire.,
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3) Les cocotiers 'auriciens sont en ménéral trlds dispersés et plan—
tés dans les cours des maisons ou en allées. Sur ces arbres isoléds le nivean

des dégats parait encore tris élevé.

U BTHOD

Lors de mon passagce dec 48 heures & Maurice j'ai dff me limiter & un
échantillonnage en vue d'une évaluation de l'évolution des dégats sur la co-

coteraie de la Tointe aux Timents.

Une étude de ce type portant sur des arbres disversés &tait difficile

compte~tenu des différents fceoteurs suivants

-~ Les traitements insecticides effectués sur la couronne 3 des datcs
et & des doses variabies.
-~ Les ramassages d'adultes dans les couronnes faits de fagon ¢piso-
diques par les différents propriétaires.
- La plus ou moins grande proximité de gites larvaires
= en général, le taux trds élevé du rapport - adultes d'Oryctes par
arbre -~ lié au petit nombre d'arbres et & la haute productivité

des gites inféodés aux habitations.

L'échantillonnage a donc porté sur 100 cocotiers de la Tointe aux
Piments, pris par lotgs de 20, Partant du principe que le cocotier émet une
nouvelle palme environ tous les mois et que ce chiffre moyen est susceptible
d'assez grandes variations, une comparaison entre la touffe de palmes du sor-

met de la couronne et le resgte de l'arbre, a été tentée.
les données de base recueillies ont été les suivantes @

Dang le pinceau apioaI.: - nombre de palmes total
-~ nombre de palmes attagudes
-~ nombre de palmes dont le rachis a été

sectionné & la suite dtattaques d'Orvctes

oy



Les m8mes données ont été recueillies sur le reste de la couronne,

soient au total 6 données var arbre.

Exemple de palme sﬁﬂomh A 1a suite d'une attaque d'Orystes

Les moyennes des différents chiffres de base ainsi gque lsurs inter—

valles de confiance ont ¢été calculés.

. Nous avons établi les rapports suivants entre les données pour

chague arbre : A ‘ , .
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- Xa = pourcentaze de palmes attaguées au sommet

- ¥4 = " " : " sur le rcste de la couronne

- Xb = " 1 sectionnées au sommet ‘

- Ke = " " " sur le feste de la couronne

- Xc = " " sectionnées par palmes attagudes au sommet de
1la couronné

- Kf = n " sectionnées par palmes attaquées sur le reste.

de la couronne,

En outre ; nous avons calculé les rapports :

100 Ka correspondant au niveau actuel des palmes attaquées en prenant
Kd 1*'indice 100 pour le bas de la couronne, c'est—2-dire, grossid-
rement, avant l'introduction du virus.
100 Kb . pour les palmes sectionnées par rapport aux palmes totales
Ke .
100 Xe : . . ‘ .
pour les palmes sectionnées par rapport aux palmes attaquées.
K

Les moyennes de ces différents rapports et leurs intervalles de

confiance aux niveaux de probabilité 99 4 et 95 % ont calculés.

RESULTATS

Les résultats obtenus sont les suivants @

ne. moyen de palmes & l'apex : m= 5,56 + 06,1823 99% +0,1434 957
n. moyen de palmes attaquées : : \ '
4 & l'apex Com= 2,17 + 0,45 " + 0,35 "
n. moyen de palmes sectionnées .
~ & 1'apex m= 0,41 + 0,23 " + 0,18 "

n. moyen de palmes dans le reste -

de la couronne m = 1,10 "
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n. moyen de palmes attaquées dans

le reste de la couronne m= 8,75 + 1,00& 997 +0,752 957
n. moyen de palres sectionnées
dans le reste de la couronne m= 3,39 -+ 0,5% " + 0,45 "
Rapport s Ka =38,24%+ 8,42% t64040% "
Kb = 7,58%+ 4,309 " +3,277%0"
Ko = 12,03%+ 6,429 "+ 4,88 %"
Kd = 76,83 % + 5,75% " + 4,377 "
Ke = 29,95 + 5,087 + 3,864 "
Kf = 37,039+ 5,219 " +3,9¢"
100 Xa ' ,
- = 48,78 + 10,14 399 % + 1,70 & 95 %
-Kd -
100 Kb A : .
= 19,10 + 11,56 " + 8,78 n
Ke - -
100 Ke : -
= 27,29 + 15,43 + 12,49 "
Kf , - -
DISCUSSION

Les chiffres précédents font rensortir plusieurs faits :

1) Le nombre moyen de palmes par éocotier daﬁs la cocoteraie de la

Pointe aux Piments est assez faible. Ceci tient & deux facteurs principaux @

- Un mauvais état végétatif général de la cocoteraie

-~ des récoltes de palmes pour l'artisanat.



6

2) Ltestimation, par le calcul du niveau actuel des dépats dans cetie
cocoteraic est do 50 & dv co gutil ¢tait avant l'introduction du virus. T1 =
porte, toutefois, d'@tre uxtrimerent prudent sur cetie devnidre, appréciation.
En effet, on remarque, dans la cocoteraic de la Pointe aux Timents, de nome
breuses récoltes de ;almes. Il est probable cue ces palmes ne sont pas récol-
tées au hasard ¢t que, notamrent, celles présentant des sipnes d'attaques
d'Oryctes, sont laissées sur les cocotiers. Dans 1'échantillonnage tel qu'il
a été congu ci-dessus, cela rovient & surestimer les attacues antérieuvres a

1'introduction du virus, (Kd), et donc & surestimer 1l'efficacitd du virus.

Lors de 1'échantillonnage, nous avons autant que possible éliminé

les arbres sur lesquels des nrélévements de palmeé étaicnt constatés. Cette
mesure, qui nous a conduit & modifier la technique d'échantillonnage, ne peut
&tre considérée comme valable que dans l'hypothdse ol le choix des arbres sur
lesquels il y 4 prélévement de palmes, est sinon au hasard, du moins dépend

de critércs sans rapport avec les motivations des attaques des Cryctes ; clost -
d-dire que la récolte de palmes sur un certain nombre d'arbres de la cocote-
raie n'a pas modifié la pro’babilifé7 pour un arbre donné dc subir une attaqun

d'Oryotes.:

Ces hypothéses de représentativitéide 1téchantillonnage conditionna '’
la validité des résultats. Si elles sont admises, on voit que le niveau actuel
des dégats dans cette cocoturaic, se situe en moyenne & 38 ¢ de palmes atta—

quées ce qui parait encore trés élevé.

3) On constate unc différence trés hauntement sipﬁificative dans 1lu=
pourcentagés de palmes & rachis sectionné 3 la suite d'attaques d'Orvctes. A
Le taux est pas<é de 37 % & 12 4. Ce résultat pourrait s'cxpliquer par 1'ac-
tion'de facteurs v effets médiats sur le rachis des nalmds attacudes nar les

Oryctes.‘Le plus important de cos facteurs pourrait &tre lc vent.

lne étude comparative mende & Wallis sur un Slot non contaminé par
le virus ¢t portant sur 400 cocotiers, n'a cependant pas vpermis de mettre en
"évidence une différence significativ2 dans les pourcentages de palmes sec—
tionnées par palmes attaguées; au sommet et & la basc de la couronne entre

les arbres au vent ¢t sous lo vent.



T1 faut dofic adrmettre gue ces différences déjd remarcuées a Yallis
sont impufables 3 l'action du virus. Tette action ne peut s'exrliquer que si

lthypothése dtun fort pourcentage d'adultes atteints par la maladie est admise.

Le Rhabdionvirus Oryctes attaquant la paroi de 1l'intestin moven,

trois modes d'action sur le comportement peuvent 8tre invoqués :

- une réduction de la-longévité des adultes portant sur la phase ot
s'alimentent.

- une action directe provoquant une ré&uction de l'alimentation des.
adultes. Cette hypothése s'applique & lé diminution du pourcentage
de palmes(Sectionnées par palmes axtéquées.

-~ une action indirecte qui tend & réduire les déplacement & moyennes

et grandes dlstances des adultes.

Ceci introduirait un facteur supplémentaire dans l'explication des différences
observées dane l'action du virus, entre la cocoteraie de la Pointe aux Piments,

contenant peu de gites larvaires, et les cocotiers isolés dans les villages.

le facteur primaire d'explicafion est 1ié 2 la trés grande quantitd
" d'adultes disponibles par arbres dans les villages.

Ces résultats, en outre, nous conduisent & penser qu'un nombre rela-
tivement important d'adultes survivent & 1'action du virus. Ce taux de survie

aurait, & notre avis, deux causes principales non incompatibles @

- une rémanence trds faible du virus dans les gites, permettant &
certalns lots de larves d'échapper & la contamination '

' - une certaine résistance au virus apparaissant dans une fractlon de
la population. Cette rés 1stance apparente peut &tre induite par des d05es i
bles de virus, des contaminations proches de la mue ou de la nymphose, ou bien
par l'apparition dfune race réellement résistante. Cette derniére hypbyhése

paraissant peu probable.

T1 serait trés intéressant de recueillir des données sur ce point aw
moyen dféchantillonnages systématicues sur les gites larvaires. les caracté-
rigtiques de ces gites, & Vaurice, font qu'ils se prétent trés bien & une

étude de ce tvpe.




In conclusion, il semble que si 1l'effet dépressif du Rhabdionvirus
Oryctes sur lesg ponulations de 1'Oryctes rhinoceros ne puisne &tre mis en
doute, le treés haut niveau des populations de ce prédateur & FMaurice empSche

une transcription walable do cet effet dans les dépfis sur cocotiere.

I1 apparait trés probable cue sans l'introduction du Rhabdionvirus

a Yaurice on aurait assisté 3 une disparition totale du cocotier dans cette

Ile.

Ltamélioration apportée par le virus devrait, pour &ire rentabilisée,
8tre renforode Mar des actions 3 deux niveaux.

1) Une augmentation du nombre de cocotiers pour replantation en grou-
pee d'une centaine d'arbres. A

2) Une action de destruction des larves par suppression d'une partie
des gites'et surveillance étroite avec réinfection périodique des

gites restants.



