


DEBITS SOLIDES DW ì.LBLpNa AU BAHL4H 
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8lxdier. les fais &&rales ds la distribution des concentrations d a s  w e  secti ,m 

mouilf&, Ces rdsultata sont en effet trbs peu nombreuxc 

Les deux phhombnes @Ancipax attmis par la th6oE.ie sont : 

1> l e s  csnc"crations ddcroissent du fond 

2) Les concentrations croissent avec l a  vitesse du courant - 
la surface - 

Cet te clkade néeessiterait dans 1'avezd.r un krbs grand nombre de m m d ,  

pm pmettre me correlation statistique. 

- pour le tableau II, la turbidit6 de chaque jaugeage, correapon-t h 
w Qchmtillon 'imperficiel de 20 litres .., 

- pur le tableau III, la moyenne des turbidit& moyennes de8 vef icdee 

&e chaque jaugeaga - 
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f c  ~ niveai faiblement croissant 
F C  f o r t  emnt I f  

Ce tBbleau e% l e  graphique no 1 appellmt les remarques suivantes t 

a) la plage inferiouro, encarclde, correspond pélèvementa superfici IS 
20 au 28 fdvrier 1956, Emirs turbiditds comprises entre 42 e t  94 dni3 sont très 

faibles a t  peuvent Atre impat6ea au fait que ce sont  des pré18vewnta supefliciels. 

En e f f e t ,  le prQlk-vehnt oomplet du 29.2.56 accuse une turbitlitd de 483 g/1C5~ 
Or la p t i t e  crue du 29 I Q 7 . e r  1956 ne jus t i f io  pas LUI Le1  deart ,  NQanmoins ces 

chiffre% ronden% probablment compte d $Line diminution sensible du t r a n s p o r t  solide 
du fleeme, consdcutive B me d6crue r6guli&rs e t  prcaloa&e pndpnt 12 jourso 



iau-lessoua nous avons admis paur l e  calcul des t ranspr ta  solides  mud%^ ~ U Q  

le turbidit6 variait l i "&nt  jmqu'à simuler pow l e  a d b i t  &ror 

En fa i t ,  lea turbidit& doivent bmber bien au4essous de 100 
de d e b i t s  de 1 " x k e  de 5 
l ib re  ob de buses  eaux6 

600 @/s, quand on se trouve ~ p 1  pdriode 

Par contre, en temps de crue, les  pr6lèvements cpplets hormalØmen% pl- 

c M g &  semblent indiquer l e  t rac6 de la courbe en pointillch. Mixis nous n'avbP19 

asseir ab mesures complbtes pur prdciser ce point.  

t 

d) I1 convient de ne se faire aucune i l lusion sur la Valeur  de ce mode de 

calcul en fonction des ddbits .  Le phdnomkne doit  varier considdrablement suivant 
l 'bvslution d'uns ame. Les deiages qui m a r q u e n t  une phase de remblaiement d o m n t  
vrdeomblablsment lieu B dee t'urbidit6cr tres faibles. Nous avons cepdant Cons~t8 
q l u ' i l ~  &taient caractdrisde pa" des transporta de f0hd appr6cfablee. 
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- une diminution conconrmfttan-l;e de l a  proportion de eable fin (25 B 3@). 
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IV*- COMPdSITION DES "RANSPORTS SOLIDE3 EN MATIERE3 SOLUBI@ 

Voici les résultats d',analyse : 
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0,02 i 2,5 
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D E W X I E M E  P A R T I E  -- 

DEEITS SOLIDES DE QUEUmS A t m  COURS D~F,AU MALGACHE3 
- 

I -  

Leia memes de ddbi t s  solides ont canmend à un certain noabre de a t a t i c "  
Elles sont beaucoup m o h  avancées qu'au BANTAN, c a r  cette station b6néficie drun 
persannel fixer 

Ces premières memes sont loin de  permettre W e  Chde,  mais en l'absence 
totale ds, rensemements concernant cette queation, nom avons jug6 utile de publier 
Le plus d . t e  possible, ces a m b e  isoldglg 

e 

Nous donnerons successivunent les r8sultatcP pour 1' IKOPA 'a AMJ?WAU e t  l a  
BETSIBOKA B ANE!ODIROKA, Ces deux stations ont fa i t  l'objek de plusieurs memres en 
1955 6e 1956, %suite, nous donnerons des résultats JlsolCjlEe SUT quelques sivibrea dea 

l a t e a  e t  de la C$te Es t ,  



turbidit8 t 



Maxs 1955 (bouteilles immerdes) 
I I 1400 m3/e 

1506 dn5 
Granulomé M e  ; 

- Argile 26,65 % 
L. Limon 29 68 

.R Sable grassier 8,04 
- Sable f i n  33 872 

16 Pémier 1956 (3 bouteilles bar&es  2i voloune rQsl) 
Q =  41992 nfj/Ei 

W u i d í  t 2.010 
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IHOSY accuse un c h i f f h  nettment plus 610~6~ (bassin pau boisd) mia n b  
moins bien plus fa ib le  que l e s  plus basses teneurs du MhE.IGOw9 Ce qui tendrait b com- 
fimer l'existence de turbidit& tsks fa ibles  en basses caw./- 

' 6 a  
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T a n m i v e ,  le 5 Novembro 1956 
Ingénieur Hydrologue 

de 1' Institut de Recherche Scientifique 
de Madagascar, 
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