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I -INTRODUCTION

Les problemes de développement comportent
pratiquement toujours une dimension ayant trait aux
relations entre le secteur de l'agriculture ¥ et le reste de
1’¢économie, . dimension d’autant plus importante gquand il
s'agit d’un pays a farte croissance industrielle et urbaine
comme c’est le cas du Mexigue.

Toute 1la tradition de la théorie économique du
dévelappement repose sur 1’analyse de 1a génération et du
transfert d’un surplus venant de l'agriculture et servant de
*fond de développement industriel™ & 1’industrie ¥%%, le
secteur de l’agriculture se trouvant ainsi "mis au service*
du développement industriel.

Mais pour autant, l’extraction de ce “surplus® pose
des problémes tant théoriques (quelle définition précise du
terme doit-on adopter ? Quel est le role respectif des prix,
des conditions de production propres & l’'agriculture, de son
articulation avec les ‘phases de commercialisation, etc...
?) que pratigques (taille relative de 1’agriculture et de
1’industrie, de la spécialisation internationale, des
mpdalités d’industrialisation, etc...) Qui renvoient
directement aux stratégies concreétes de développement
économique, qui modeélent la forme que prend 1’articulation
agriculture - industrie dans chague expérience nationale.

Schématiguement, deux théses  existent qui
prétendent orienter et analyser 1a place relative de
1’agriculture et de 1'industrie dans le développement

- la premiére thése, agrocentriste, insiste sur les progrés
de 1’agriculture, préalable essentiel & 1’industrialisation.

’

¥ Dans la suite le *“Secteur de l’agriculture® désignera le
regroupement des 4 branches 1 {branche agricole,
sous~secteur agricole ou productions agricoles), 2
(élevage), 3 (syviculture) et 4 (chasse et peche) de 1la
comptabilité Natmonale Mexicaine.

¥¥ Voir par exemple R. Nurske "lLes Probleémes de la Formation
du Capital dans les pays sous-développés* Edition Cujas
Paris.
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Ces progrés deivent permettre de dégager un surplus
alimentaire pour nourrir les villes et les ouvriers de
1’industrie, d'augmenter le revenu paysan qui permettra la

$ormation d’une épargne s’investissant dans
1’industrielisation et de geénérer un excédent de commerce
extérieur permettant 1’achat & 1’étranger de biens

intermédiaires et d’équipement nécessaires aux premiers
stades de 1’industrialisation. .

- la thése industrialocéntriste souligne les différenceg
d’élasticité revenu de la demande de produits agricoles et
industriels, et . 1’absorption de main d*oeuvre
excédentaire venant d’un secteur agricole gui partout dans
les pays eh développement connait une croissance
demographique élevée et une sous productivité importante par

.rapport & 1'industrie..

. Les deux théses, briégvement exposées, impligquent en
fait des articulations différentes entre l'agriculture et

1’industrie. Pour 1’agrocentrisme, le dégagement d’un
surplus alimentaire et de commerce extérieur nécessite une
hausse importante de la productivité agricole si par

ailleurs le revenu paysan doit augmenter afin de dégager une
épargne accumulaple. Ltagriculture doit donc s’orienter vers
des liaisons amonts avec 1’industrie qui fournirait les
rensommations intermédiaires et le capital permettant une
&lévation des gains de productivité. On assisterait & une
croissance industrielle bénéficiant d'un effet "croissance
de la demande® de la part d’un secteur agricole, gqui en
retour améliarerait ses "conditions d’offre" permettant, par
exemple, une baisse des” prix relatifs agricoles. Pour
1’industrialocentrisme, 1'agriculture est par nature en
situation d'infériorité par rapport & 1’industrie dans 1a
mesure oo ses productions bénéficient d’une moindre
diversification de la demande et gu’au cours d’un processus
de développement , 1'élasticité revenu de la demande de
produits agricoles baisse au profit de 1'industrie. Le
secteur dynamique est, dans ce cas, l'industrie et 1la
croissance agricole est subordonnée & la demande générée par
la dynamigque industrielle gqui a deux composantes ! 1’une est
le volume croissant de la demande adressée & l’agriculture
et 1'autre est le processus de diversification de cette
demande. Pourtant si 1’accumulation industrielle ne veut pas
buter sur un phénaoméne de “freinage salarial®, i1 est
essentiel gue le cout de production de la main d'oeuvre
reste bas et gque l'agriculture puisse fournir un excédent &
bas prix pour nourrir les travailleurs industriels.X

¥ Voir C. Benetti "“L'accumulation dans les pays capitalistes
sous-développés”. Ch. II Ed. Anthropos 1974.
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Dans les 2 cas, les rapports agriculture -
industrie’ peuvent se Fformaliser comme la “somme” de deux
effets

~ un effet d'offre qui s'exerce au profit du secteur
acheteur quand le secteur vendeur peut améliorer les
conditions de son offre (baisse de prix relatifs,
augmentation des volumes offerts, fourniture de produits
plus diversifiés et plus adaptés aux caractéristiques de la
demande) . R

- un effet de croissance qui s’exerce au profit du secteur
vendeur quand 1le secteur acheteur adresse une demande
dynamique qui aura tendance 3 induire une offre elle-ménme en
accroissement, . :

Dans le premier cas, les conditions de production
propres au secteur vendeur permettent,par 1’amélioration des
conditions de 1’offre, de susciter ou d’entretenir une
demande dynanique alors que dans 1’autre cas,une demande
*zutorome" dynamique aura tendance 4 susciter une offre
€lle-méme en croissance.

L’articulation a3riculture - industris.

Combinant ces deux effets d’offre et de croissance
de la demande, nous pouvons examiner guelle signification a
une articulatjon agriculture-industrie. Pour le secteur de
1’agriculture, une artizulatior peut s'opérer aussi bien en
amant qu’en aval. L’articulation amont indique gue
1’agriculture fait dez plus en plus appel & des consommations
intermédiaires industrielles (ainsi Gu'& des biens
'éQu1pcn=n~) obéissant & un processus de “"secondarisation®.
articulation aval, au contraireg; indigue une tendance & la
"primai-isation” du sscteur quand il fourni une part de plus
en plus importante de sa procuction & 1'industrie, en vue
d’&t;e transformée. .

L'hypotheése majeure gue nous exaninerons ici & 1la
lusidre du cas mexicain est gue le dynamisme agricole eést
forection d'une bonne articulation amnont-aval qui permet de
teire jocuewer &au | mieux les mécaniskes d’offre et de
croissance. En effet une demande croissanta et en
diversificetion creiesante (=f+fet de croissance) ne peut
perdurer gqu’h la condition que l'offre du secteur auguel
cetie demands s’adresse puisse évoluer de maniére adéquate
en crgoissance, eh diversitication et en prix. A 1'inverse,
une awélioraticn de 1'offre ne peut dynaniser un secteur que
s5i ¢llie renconire2 une dena.ade en aval, .£7articulation aval
de 1'eprizuliurz aver 1’industvie iwmpose sinsi, outre la

siapleg croiszante d’une demande & laqua2llie 1’agriculture
doit rdpendre, une diversificstisn des productions agricoles
(pour T Epsondre sux bessinz diversifisés de 1’industrie
brapnsyoineirics dz produils czrizcles. Tarticulaticr amont
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seurtraxl anont, tournisseur de
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we V3SLIL w veld _onsllicns zrantazzuszes 3 1'agriculture.
Le zohéne du cerzle vertueux de l’articulation
Sy dzalturz -~ lndesiris esl donz la suivant @
Effel Effet .
g.lonlion du) e ] vtttz odo Yag-izulture ] | Elévation de la
marché & 1’ ¥ndest e Productiviteée
Industriel croissance 1 d’offre|] Agricole
; ——
Effet )\ croissance Effet d'offre
i ¥

ICruissance agricnleJ

Effet / croissance

Achats de 1'Industrie &
1’Agriculture

Effet - croissance
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I Surplus agri-

cole pour
1’industrie

| Croissance Industriellel
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IT -Av Mexigue ! cuelpues preuves d’'une desarticulation.

A partir de la méthologie exposée précédemment nous &llons
examiner dans quelles conditions le cercle vertueux de l’articulation
agriculture ~ industrie s’est ou ne s’est pas mis en peuvre durant la
périonde 1970-1983.

L'intuition la plus évidente concernant " 1'articulation de
1’agriculture et de l’industrle est qu aﬁE:UUrsmnuﬁhévelpnpement les
C;lg;;nns entre.mles 2 Jeefteurs deviennent »de plus _en plus densqs
t'est &4 dire que l‘xggysxrie_cpnsummdrde plus en plus de’ produits de
1'agriculture et gu’inversement LAggriculture incorpore/ de plus en
pius de consommations intermédiaires industrier es™lans ses processus

productifs.

Tout d*abord, la diminution du nombre de paysans réduits de
maniére mécanique la part autoconsommée de la production agricole. De
plus le cercle vertueux qui articule des effets de croissance et des
effets d’offre est censé se mettre en place dans la mesure ou la
demande industrielle de produits agricples, sans cesse plus forte et
plus diversifiée, est une incitation & la croissance agricole dans le
méme temps que l'agriculture se transforme de faSon & répondre &
cette demande. Cette transformation a de nombreux aspects, dont les

effets sociologiques @t organisationnels ne sont pas les moins importants,

mais elle 2 certainement comme corollaire une consommation plus
élevée de produits industrisls permettant des rendements plus élevés,
des lignes de produits plus - ‘spécifiques et mieux adaptés, etc...

¢

La conséguence attendue de ce processus est gue tant en volume
qu’en valeur, la part des consommations intermédiaires d’origine
industrielle dans la production agricole de méme gque la part de 1a
production agricole subissant des transformations industrielles,
augmentent toutes deux. Plus exactement on peut affiner cette
hypothése en supposant que la demande industrielle adressée &
1'agriculture sous forme de consommations intermédiaires exerce un
effet de croissance absolue qui se repérerait sous forme d’une hausse
de 1la part du produit agricole utilisé comme consommation
intermédiaires. Dans une deuxiéme phase du développement, cette part
stagnerait et les effets de la demande industrielle s'exercerait
plutot sous la forme d’une recomposition du produit agricole, de sa
diversification, de meilleures spécifications, d'une correspondance
plues étroite entre les produits agricoles et leur usage industriel.
Les effets de la demande industrielle pourraient donc &tre
schématisées comme suit ¢

-
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Part de la pro- :
duction agriccle .
ttilisés conme .
consonmations .
interunédiaires
dans 1'industrie
1
Phase ou les effets de Phase ou les effets de
la demande s'’exercent la demande s'exercent
principalement sous 1la principalenent sous la
forme d’une sinulation faorme d’une recomposi-
directe de la crois- tion du produit agricole.

sance agricole.

La comparaison ente la France et le Mexigue de

quelques indicateurs sinples, - caracteristiques des
articulations agricultures - industrie, permet de tester
cette hypothese. Les Graphiques I et I1 montrent aux mémes
dates (1970 - 1975 - 1978) ¥ ce qu’'il en est des

articulations amont (G. I) €t des articulations aval (G. II)
pour les deux pays ¥¥. En_ge ggui kfoncerne les liaisons
amonts](achat de consommations 1ntermédxaxres, industrielles
ou non, par 1'agriculture), il ne semble pas y avoir de
réslle dynamigque au Mexigud, plutot une stagnation, puisque
la part des consommations intermédiaires dans la production
est de 28,14 % en 1975 et de 28,48 % e€n 1978.La part des
consommations intermédiaires industrielles accuse meme une
trés légere regression de 14,76 % & 14,26 % entre 1975 et
1978. En ce qui concerne les liaisons avals (vente de
consommations intermédiaires agricoles &4 1’industrie), elles
semblent s’opérer de maniére plus dynamique.

% Les anhées 1970 - 1975 - 1978 sont les trois années de la
décennie dans lesquelles existent des Matrices Input -~
Output au Mexique.

¥% Les branches industrielles sont celles de 1’industrie
manufacturiére, branches 11 & 59 de 1la Comptabilite
Nationale Mexicaine en 72 branches.
Branches T 02 - T 03 - T (09 & T 23 de la Conptabiliteé
Mationale Frantfaise en 36 branches.
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I1I -Un bilan subsectoriel.,

Mous venons de voir que le “cercle vertueux” de 1a
croissance agricole, permettant d’articuler des effets
d'offre en amont et des effets de croissance en aval, ne
s'était vraissemblablement pas mis en geuvre au Mexique.
Pourtant le bilan sectoriel cache des évolutions trés
contrastées au niveau plus fin des deux branches principales
du secteur de 1’agriculture ! la branche agricole et la
branche élevage. De fait 1’agriculture mexicaine a été
wmargquég par des changements trés importants, intervenus au
milieu de la décennie 60, changements associés & des
articulations agriculture - industrie fortement
différencic¢es suivant les branches prises en compte.

Les rutations de 1’agriculture mexicaine.

Une série de travaux réalisés au Mexique, notament au
sein du département d'économie du CIDE, ont, depuis guelques
années, fait le point sur les mutations du systéme
agriculture - élevage mexicain. Pour ce qui concerne la
problémnstique des relations agriculture - industrie, il nous
semble gque ces changements se sont organisés autour de deux
axes : un dynamisme trés important de 1'élevage et un
changement sociologique a 1’'intérieur du groupe des
agriculteurs.

Le premier changement important a trait 2 la mutation
du dynamisme relatif de la branche agricole et de 1’élevage
gqui, au milieu des années 60, se caractérise par un essor
important. Ce changement dans la structure de la production
&5t associé 4 des mutations dans la demande des produits de
1*agriculture. Cette évolution peut etre retracée comme
suit.
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1 rous examinons 1’évolution des relations
"achat-vente entre agriculture et industrie en volume %,
les tendances observees ci~dessus (stagnation de
1'articulation amont et 1léger dynamisme de 1’aticulation
avall}, s’accusent plus nettenment. On observe ure regression
dez liaisons amonts depuis 1975 et un dynamisme assez margué

de 1’articulation aval (cf. 6. IIX),

Le volume de production agricole qui est acheté par {¥ﬁaifﬁv“z: . : "
les brarnches industrielles est multiplié par 1,7 (supérieure : t : 1970 ; 1975 ; 1978 )
3 1’augmentation du volume de la production) guand au volume (e e c—— e ————— ; ________ e m——— e )

es achsats industriels effectués par 1’agriculture il est § v . . «
wultiplié par 1,56 entre 1970 et 1979 quand la production : 22:§cg725c22:22?§:1:gi i?§§Zﬁ;ii?;res ; 1 ; 1,9 ; 3,6 ;
industrielle <4tazit multipli¢e par 1,8 dans la méme période. (= e e e P, | S, e )
Cette dernidre observation tendrait A montrer que le cas { Prix des Cunsommation; Interm{diaires ; . . )
d'un peys en développement “semi-industriel® aujourd’hui est | ( Industrielles utilisdes par 1°'Agric. . 1 : 1,9 : 3,4 3
différent de cte gui s’est historiquement passé dans les pays ' T S UGN e ———— [, [ SO, . )
eurcpéens ou 1’industrie a bénéficié, pour sa constitution, ( Prix @ la production ¢ Agriculture ; 1 : 1,93 : 3,37 )
du marché que représentait 1’agriculture¥%. Le tabieau No. | ( . . . )
résume cet aspect des choses. (—mermm—— e e e o o e e e [ e v )
TAPLEAU 1 ' L ( Prix de 1’ensemble des Consommations H : : )
T - ¢ interm{diaires utilis(es par 1’Agric. 1 : 1,86 : 32,34 )
3 (- ‘ : )

; 1973 : 1976 : 1977 % 1978 : 1979 : 1960 : 1981 : 1982 : 1983

: : : ¢ 1 : : : ¢ : : : L’agriculture aurait ainsi un *désavantage™ a établir

32228 a01B4 42618 432,1 : 46571 48001 : 50029 : sz082 ; 5569 : sso1e : 61992 : 64180 : dees liens amont avec le secteur industriel qui Jui vend des
: : : : : ' : ' : : : produits plus chers que l’ensemble des secteurs amonts, A

1’inverse le prix des produits de 1'agriculture vendus &

tes e 1’Agricultur
‘1nzustrse {en (0%
2% ge 19703

......... - : -2

SIS S Aot 10T Mae N0 a269 Fa209 f 192 L A998 L i3 G s desd F AR © 1vindustrie est supéricur & celui de 1a production.
f',‘:.,flu'.'?f.’ﬁ",'éf"f 9410 10213 ums:: 11837 12791 12791 13313 13342 : 13378 14028 14784 14877 15207 ¥ Matrices Input - Output & prix constants. Base de données
3 de 19701 : : : : : ; : S SRR S du mod&le multisectoriel en cours d’élaboration &
S A A TR : : : : : : : - 1’Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica
41 ce : 106,2 ¢ 217.8 ¢ 128,6 ¢ 114,2 ¢ 145,3 :' 147,6 ¢ 193,6 ¢ 183,9 : 156,49 ¢ 161,80 ¢ 170,46 3 174,6 : 17z, (INEGI’ .
¥¥%¥ Voir & ce sujet ¢ "The effect of the "Agricultural

e ’23Z€22;$7;'£“$:ﬁ;%&hfﬁt&ﬁiﬁfﬁ&&i“?&?" - Depression® on Industrial Demand in England : 1730 ~ 1750"

. R. A, Ippolito - Economica Vol 42 August 1975 No. 167 p.

La connaissance en valeur &t en volume des achats-vente 208 - 311.

entre llindustrie et l1’agriculture permet d’obtenir un

premier &lément d'explication de 1’'accroissement des

lizisons aval et du deéclin relatit des liaisons amonF..Les

niveaux des prix relatifs des consommations intermédiaires
industrielles achetéss par l1’agriculture et des .
consommations intermédiaires agricoles achetées par

1’ipdustrie, sont représentés dans le tableau No 2.
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¢ Production:Consommation: ProducitoniConsounmation
Branche productri- @ : H H
ce de viande et : 47,5 : 53,8 : 60,2 : 59,8
lait : : : :
Soja-Sorgo-Luzene @ 2,5 : 2,8 : 755 : 9,2
Frijol - Mais : 25,8 : 29,4 : 17,4 : 20,49
Ble - Riz : : H H
Autres : 24,2 : 14 : 14,9 : 10,1
f

Sburce : 6. Rpdriguez “Sistemas Productivos y Polarizacion
Social en el agro mexicano*., Economia Mexicana - Serie -
Tematica CIDE 1983 p. 10.

La lecture de ce tableau fait apparaitre un net recul
relatif de la consommation et de la proauction des produits
de base (Frijol - Mais - Blé - Riz) au profit de 1la
production et de la consommation de produits de 1’eélevage et
des cultures directemsnt liées au développement de 1'élevage
tscit comme intrants directs pour la nourriture des animaux,

- soit comme. consomnadions intermédiaires de 1’industrie des
aliments pour bétails, comme le sorgo). La hiérarchie des
taux de croissance de la consommation et de la production
s’é&tablit comme suit sur la période 1960~1980.

W sy O3 qu 9C g0 S8 45 B8 4y BE 44 4 ae

jo

Taux de croissance de

Taux de croissance de
1 consammation apparente

a production

Soja : 18,4 % : 20,5 %
Viande de Valaille: 16 % : 14 %
Sorgo H 15,2 % H 15,9 %
Luzerne : 8 % : 7,8 %
Viande de Porc : 7,1 % : 7,1 %
Qsufs : é % : é %
Lait : 5,7 % : $,6 %
Viande Bovine : 4,5 % : 5,2 %
Blé : 1,9 % : 3,9 %
Mais : 2 % : 3,8 %
Riz : 3,1 % : 3 %
Frijol : 1 % H 1,6 %

Source : Repris de G. Rodriguez et Mario Ortiz "Expansion
Ganadera y crisis agricola : el papel del consumo y la
rentabilidad® Economia Mexicana No. 5. 1983 p. 175,

Ce que laissenlsupposer les changements dans la
structure de la production et de la consommation se trouve
ainsi largement vérifié par la hiérarchie des dynamismes de
consommation et de production. L’accroissement du poidsde
1’&levage au sein du secteur de 1’agriculture se traduit au
niveau du dynamisme de la production et de la demande de
produits animaux mais également par un effet d’éviction que
les cultures liédes & 1'élevage provoquensur le reste de la
branche agricole comme le tafleau ci-apres le montre @

®% gs %6 ge N e B ge UG 4 WA 44 UE g8 VS ms 0 an



Tsux de croissance annuels de 1960 & 1980 de la superficie &

Plantée en ; Plantée en

; Agricole ¢ Plantée en : ; :
: :Cult. de base ! Fourrages Oléagineux @
: 1,6 % : 1 % : 9,4 % : & % H

Spurce ! repris de B. Suarez “Las semillas mejbradas y 1osS
cambios en el sector agropecuaric en Mexico ! 1970 ~ 1977°%

Economia Mexicana. Serie Tematica CIDE 1983 p, 112.

La premiére é&volution importante du secteur est donc
1faccroissement du poid relatif de 1’élevage et des cultures
gui lui sont liés et la coexistence d’un fort dynamisme de
la demande et de la production des produits de 1'élevage
ainsi gue des produits agricoles qui lui servent, .
directement ou non, de consommations intermédiaires associé
4 une relative stagnation des produits de base (dont la
demande croit & des taux proches de 1'accroissement

démographique) .

Le second changement intervenu, sociologigue celui-la,
est relatif aux transformations du modéle social qui a
accompagné les modifications de la production décrits
ci-dessus. Buelgues auteurs ont pu établir une
classification des agriculteurs au. Mexigue, sur 1a base
d’une typologie de la force de travail employée au niveau
des exploitations.

vy

On distingue ainsi les “paysans' employant mpoins de 25
journées de travail salariés dans 1°Année, les agriculteurs
*traditionnsls* employant entre 25 et 504 journees de
travail. galarié et les "entrepreneurs® employant plus de 500
journées salariés dans 1’année%, Muni de cette
classifigation ces mémes auteurs ont pu établir le modéle de
-.spécialisation & 1’oeuvre entre les trois catégories
repérées. Le comnportement général qui se déduit de ces
travauk est ngue 1les baiszses les plus importantes de
superficies plantées en produits de base sont le fait de
régions dans lesquelles 1la proportion d’'agriculteurs
*entrepreneurs" ou “*transitionnels" est 1la plus forte. A
1’inverse, les régions qualifiées de "paysannes® sont celles
ou la production de produits de base est 1a plus stable, De
mnéme, les effets de substitution entre cultures de base et
cultures liées a 1’élevage sont beaucoup plus importants

- dans les Etats "entrepreneuriaux®*® gque dans les autres. Ceci

peut se résumer schématiquement de la maniére suivante'r: il
y &8 eu dans l2e zones rurales mexicaines un mouvement
d’éviction des cultures de bases au profit des cultures
liées & 1’&levage aszocié & une dynamigque de spécialisation
sociale & 1’intérieur de la classe des agriculteurs
caractérisés par un repli des agriculteurs "paysans® sur les
cultures de base (mais et frijol) et des agriculteurs

“transitionnels" et “entrepreneuriaux* sur 1les cultures
comnmerciales. Ce que montre le tableau No 3.
TABLEAU 23
.: .: BLE H HAIS FRIJOL b OLEAGINEUX
: P T 3 E o :oPp T € 3 T E :p T E

Taux de craissance de ia

.
e
onen e o
.
.
3

superficie 1963 ~ 1980 : D435 0,33 0,11 <0,6: 1,7 % -1, 0,3 : ~3,8 ¢ -2,3: 1,7 5 3,8 : %.5
H : : : : : : : : : : :

Particioation relative des : 1963 © 11,7 : 45,7 : 42,6 : 44.3 : 48,1 : 7.6 & Pa2aioaa i :

3 strates d'moricullewss — 2. . H .‘ H ..’A._.'_.._'_ [ SN 4 : : 7 H 37 .: 2.3 ; ! : a7 ; 33.6 tees
11980 1 7,9 1 47 : 43,1 47,5 : 44,87: A0 37,0 : 48,3 : 14,6 ¢ 20,3 : =3,7 : 24,1

% Voir en particulier ¢! A. Schetman "Economia Campesina vy
Agricultura Empresarial @ Tipologia de Productores del Agro
Mexicano® CEPAL 1981

G. Rodriguez “Campesinos,

productores transicionales Yy empresarios en la crisis
agricola. Conducta Productiva diferencial en siete de 1los
principales cultivos*., Economia Mexicana. Serie Tematica

CIDE 19€3.
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* Bette uwouble mutation (effet d'éviction et effet de
3 »

speciclisation sociale) seuble étre associée a une

aughentation des rendements globaux agricoles.

19245-1978

: 1960-1967 H :
¢ Taux de croissance @ 7,9 % : 2,6 % :
¢ du produit : H :
! Taux de craissance 7s7 % _ 3 0,6 % :
: de la superficie : : :
¢ Rendements : Cc,2 % : 2 % :
Source : repris de G. Rodriguez “fFerfil regianal y
estructural de 1la agricultura mexicana : 1960 -~ (978"
Economia Mexicana No. 3 p. 142 (Données concernant un

échantillon de 13 produits).

Nous ne disposons malheureusement pas des données
permettent d’établir 1les évolutions de rendements par
produits et par strates d’agriculteurs.

Une analyse des articulations amont-aval au njiveau des

bfanches.

Sur la base de 1’analyse qui vient d'étre faite des
évaolutions de 1’agriculture mexicaine, montrant un fort
dynamisme de 1’élevage et des cultures qui lui sont liés,
ainsi qu’un relatif déclin des productions de base et d’une
tendance & la specialisation sociale & 1'intérieur du
secteur, 11 est possible d'examiner si ce dynamisme
différencié des deux branches de 1'élevage et de 1’activite
agricole a sa traduction en ce qui concerne les
articulations amonts et aval avec 1’industrie. Nous
retrouverons sur les Graphiques IV (articulation aval) et V
{articulation amont)* les évolutions de la décennie 70. Le
résultat le plus général qui s’en dégage est que les
liaisons amonts et avals de l’&levage sont beaucoup plus
fortes que les liaisons de 1la branche des productions
agricoles. Cette: constation semble aussi vrai pour
1’articulation avec le seul secteur industriel qu’avec le
reste de 1’économie dans son ensemble. De plus il semblerait
meme que 1’on assiste & une régression, en ce qui concerne

% Ern ce gqui concerne le Graphigue V il s’agit uniquement de
l1a part des CI industrielles nationales dans la production.

G
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Elahsration propre

le sous secteur agricole, de ses liaisons avals puisque 1la

branche en guestion vend une part plus +faible de sa

production tant au secteur industriel (regression de 38,8 %
4 32 % entre 1970 et 1975) qu'a 1'ensemble de 1’économie
{régression de 53,4 % & 47,5 % dens le méme temps) et que
cette chute soit entierement due & 1la baisse relative des
ventes A 1’industrie comme consommations intermédiaires. En
ce gqui cancerne l’articulation amont c’est a une stagrnation
gue nous assistons aussi bien en ce gui concerne les liens
avec le secteur industriel qu’avec 1’ensemble de
1’ écononie.

Par contre 1'élevage améliore 1’intensité de ses
liaisons, plus particuliérement en amont, tant au long de la
dézennie. En effet o©on peut voir que de 1970 & 1975
(graphique IV) la part de la production qui est utilisée
comne consommation intermédiaire est accrue de presque 10 %.

Nous pouvons ainsi affiner la conclusion de la premiére

'partie de cette étude. 11 apparaissait en effet que

1’articulation du secteur avec le reste de 1’économie était
stagnante ou peu dynamique en valeur voire régresive (en
amont et en volume) (cf. 6. III). Cette évolution générale
est en fait la résultante d'une évolution positive de
1’élevage et d’une évolution négative des productions
agricoles en te qui concerne les articulations amont-aval
que chacun entretient avec le reste de 1’économie en général
et averc 1’industrie en particulier.

L’exploration d’une hypothése.

L’explication de ce dynamisme différentiel dans les
relations de chacune des deux branches du secteur de
1’agriculture avec 1’'industrie va permettre d’examiner
1*hypothése faite au début de ce travail & savoir que
1’élevage aurait bénéficié d'une offre compétitive de  1la
part d€g8 sectegurs industriels amonts et d'une forte demande
aval alors que la branche agrFitole n’aurait bénéficié ni de
1’une ni de 1’autre., De plus il sera possible de veérifier
qu’& 1’intérieur de la branche agricole le dynamisme
différentiel des produits (faible pour ce qui concerne les
aliments de base et élevé pour les productions directement
liées & 1'extension de 1°’é&levage) se traduit également par
un dynamisme différentiel de 1’articulation avec 1’industrie
de ces productions.

Pour examiner cett® hypothése nous avans selectionné A
1’aide des Matrices Input~-Output de 1970 - 1975 et 1978 les
branches industrielles les plus significatives de
1’articulation amont-aval de 1'élevage et de la production
agricole avec le secteur de 1’industrie. Pour chacune des
deux branches nous ocbtenons une chaine qui se présente de la
manié&re suivante ¢
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Les “Aliments pour betail* fournissent en 1970, 1975 et

1978 respectivement 31,5 %
Consommations intermédiaires ée
72,22 % et 72,64
g'origine industrielle a
'agissant des evoluti i )
branche 18 par rappu:éngs o e 1a
construire le tableau Nog. 4.

TABLEAU 4

cette méme branche

?4,97 % et 30,16 % des
'élevage ainsi que 74,2
% des consommations ' i e

intermédiaires
élevage.

la praduction de cette
ceux de la branche élevage on peut

1 1970

Aliments pour bLitail, Indice
du Prix B 1a Froduction
Elevage. Indice du Priy € la
Production

1039

2 s 1
Elevaor. Indice dv Prix dex
Consomnations Intera(diaires

3 7 1

3 19728 :

1971 3 31972 ;1 1973 : 1974 ; 1923

P OI9EZ : 19e3 )

Ce tableau fait a i
AL Pparaitre
cette articulation amont avec e

pour ce qui
1’industrie,

concerne

1’élevage a

bénéficié d'un eff i
' et prix relatif avec la bra
_ E : ranch
fait rnet aussi bien au nivesu du prix da proagxhe 18 iD:z’ .
au

niveau du prix de
intermédiaires pcur legquel
accantué.

1'ernsenble

des consommations

ce phénoméne est encore plus

Pour ce gui concerne les liaisons aval, le méme tableau »
peut é&tre construit avec la branche 11. L’ &levage
fournissait en 1970, 1975 et 1978 respectivement 80,66 %,

. £81,75 % st 82,14 % des consommations intermédiaires de 1la
branche *produits Carnés et lactés*, alors gue les ventes de
1’élevage & cette branche représentaient respectivement
98,93 %, 98,46 % et 98,5 % des ventes & 1’industrie (voir
tableau No. 3).

[} : 1970 : 31971 @ 1972 ¢ §973 : 1974 1 1975 ¢ 1976 ¢

{ Elevage : Indice du
t pris & la production I
t- H

¢ Prix des CI ar la : : :
¢ pranche 11 : 1 s 3,07 1,11 3

: 1,87 : 2,18

‘ B : : : : : : :
t H PR | T3 :1,00: 1,012 3,03: 1,073 1,06 3,06% 1,095

1 19E

t

Les prix relatifs A la production de la branche élevage
et de ce qui est payé aux éleveurs gquand ils vendent leurs
productions & 1’industrie pourrait laisser penser Que Ce€c
derniers bénéficient d'un avantage / prix relatif important -
dans leurs relations .aval avec 1’industrie. Sans doute
fzut—-il &tre prudent dans cette affirmation alors qutil
etists vraissemblablement une distorsion considérable dans
les prix relatifs, introduits par l1’existence
d'intermédiaires de coumercialisation dont 1’activiteé
représenterait & peu prés 53 % du prix payé par le
consommateur ¥. MNeanmoins la répartition du cout de la
viande entre é&leveur et -intermédiaires semble suffisament
stable sur la décennie pour dutoriser la conclusion
ci-dessus & savair que les é&leveurs bénéficieraient d’un
aventage cout relatif dans les relations de ventes qgu’ils
entretiennent avec 1’industrie.

- Chaine Agricole.

L*articulation amont de 1la branche se fait
essentiellement au travers de 4 branches qui sont les
branches 25 *Filage et tissage de fibre dure®, 33 "Raffinage
de pétrole*, 36 *Engrais et fertilisants” et 40 “Autres
Industries Chimigques®. Ces 4 branches représentaient en
1970, 1975 et 1978, respectivement 40,4 %, 43,72 % et 40,23
% du total des consommations intermédiaires de la branche
agricole et 74,8 %, 85,9 %, 73,16 % des consommations
intermédiaires d'origine industrielle consommées par cette
branche. Le tableau des évolutions de prix et des prix
relatifs est le No. 6).

% Voir G. Sitjar et S. Osorio Romero “Una aproximacion al
enfogque de sistemas en la ganaderia® Economia Mexicana.
Serie Tematica CIZE 1983 p. 46-41
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TARLEAY & ¢ Evolotios des Prix de 1970 8 1993

1970 1971 1972 1973 494 1975 197 1977 197 199 1980 198t 1992 1983
. Prix 8 1a Produc-
arche Agricole 1 L025 1.067 L3060 1.470 L.970 2,320 2,970 3.420 3.980 4.820 £.140 9.000 17,440
lu Prix des €1 1 1019 1085 LI8) L.540 1770 2.050 2710 3.070  3.520 4240 5,180 72.240 14,450
Agricole
#1 prix 8 la Prodec- 1006 1.100 1.470 2.960 3410 3,160 4.180 4,400 $5.070 £.430  7.510
e 73
3 1 1018 970 .e0 .30 570 .10 L0 .70 78D J46 820
3 p ! 1012 %8 .B00 520 520 630 650 L4974 5 4w )
w prix @ la Produc- 1§ 1,085 1080 L1590 1790 L840 0.920 2.340 2,430 2.800 3.530  3.460
he 33
4 1 J40 988 LOS0 930 1070 1200 1,230 1.400 1.820  1.260 1.680
4 1 S0 980 990 .20 %60 L.070 1060 0.263 1293 1.200 [.410
a prix # la Prodec- 1 999 970 100 1520 1731 1,950 2.580 5.790 3,000 3.250 3.710 5.120 10.740
ke 38
H 1 1026 1.100 1.180 1.098 1,138 1190 1.1%0 .22 1,320 1.480 1650 £.740 1,440
? 17 L0 109 107 Lo10 1.022 1,050 1050 1100 1.200 1.300 L350 L.400 1.340
Prixz ¢ la Produc- | 1,006 1077 1213 !.523 1.880 2,140 2,900 3,290 3,940 4.90 5.070
s 40
1 1.02 S99 107 1,048 1.048 1,084 102 104 .00 97 1.0 ’
1 1.013 S 973w 54 95 .93 .92 .83 .85

La branche ayricole, J%Ia différence de 1'wlevage, ne sciuble
wefguer aucun avantage décisif dans les relations d’achat &
1'1ndustrie. On observe en effet que sur 4 branches
indutrielles, seule la branche 36 "Engrais et fertilisants®
ert placée dans une csj3tuation favorable pour lTagriculture
puisque son prix éevolue moins vite, aussi bien par rapport
4 czlui de la production agricole que par rapport & celui de
1'ensenble des consommations intermédiaires de la branche.

De falt la consommation d’engrais a augmenté rapidement
sur la période puisgue la consommation d'engrais azotes est
passé de 18,9 Kg/Ha & 38,8 Kg/Ha entre 1970 et 1980%,
contribuant par 14 aux augmentations de rendements signalés
plus haut. Il faut également ajouter que cette branche est
trés fortement subventionnée par 1'Etat, ce qui permet une
évclution favorable de ses prix pour l’agriculture, Un autre
avantage décisif (moins net néanmoins) en terme de prix
relatifs semble eégalement avaoir lieu pour 1’agriculture
dans ses achats & la branche 36 "Raffinage de pétrole® alors
gug 1= branche 40 “Autres industries Chimiques® semble
connaitre une évolution de ses prix trés semblable & celle
des prix agricoles. Seule la branche 25 "Filage et tissage
de fibres dures® connait une évolution de ses prix nettement
en défaveur de 1’agriculture. Sur cet échantillon de 4
branches représentant entre 75 et 85 % des consommations
intermédiaires industrielles de la production agricole, les
rapports de prix semblent au total légeérement en faveur de
1’agriculture sans que pour autant un avantage décisi+
paraisse sz manifester de maniére évidente, contrairement &
ce qui ce passait pour 1"élevage dans les relations amonts
avec 1’industrie. Nous retrouverions ainsi la tendance deéji
décrite d’une mtagnatiof de 1’articulation amont  avec
1*industrie (cf. Graphique V).

En ce gui concerne les relations aval avec les branches
prises en compte, elles représentent en 1970, 1975 et 1978
95,1 %, 96,21 % et 95,43 % des ventes de produits agricoles
4 1’industrie alors gue les consommations intermédiaires
agricoles représentent aux mémes dates 33,64 %, 28,26 % et
29,52 % de l’ensemble des Consommations intemédiaires pour
les "Aliments et Boissons®, 27,47 %, 24,87 % et 31,16 % pour
la Branche "Aliments du Bétail", 20 %, 23,2 % et 22,86 %
pour les branches de *"Tissage et Filage de fibres tendres et
dures”. Le tableau qui peut s’obtenir est le No. 7.

¥ Veir G. Rodriguez y Pedro Vuskovic "Articulation sector
agropecuario - resto de la economia en el proceso de
desarrollo ! antecedentes comparativos y el caso de Mexico”
Economia Mexicana No. 6 CIDE p. 119-134.
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Ce tableau montre :clairement le schéma de dégradation
des prix. relatifs des cansaommations: internddiabiras des:
hranches~ iinfdFStrielles acheteuses —par—rappGre 80X P 1%
agricoles 2 la produetion  CEZT TWITfres soutl DIen &ur ¢
prendre syvec précautiem ear 1ls ne corncernent pas les scules
conCuicticonz intermédlaires en  provenance de la branche
egi1ctle mais bien 1’enscnble des consomrations
internédialres des brarnches concerness. Necrmoing, tent le
poicy dez Cangumaaticns intermediaires agricoles d¢ans
’viseuble des consanmastricns  intersddioires que la nottete
du phencuine de  dészradation des prix  {surtout & partir de
187771575 neus  incite & penséer que la tendance est, &u
Laihs, sigrnificative. De plus nous avons vu gqu'en proporticoh
de za produzticr, la branche 2gricole était moins vendeuse &
1Tin2ustrie {et uniguement & 1’industrie. C+t. Graphiques
12 et IV). Tout se passsrait donc comme si, face & la
degradation dss termes de 1'échange entre la branche
agriccle et ses principaux cliente industriels; la premiere
cherchait des emplois alternatifs, mieux remunérés, de sa
production.

Cette d ton dés cunditicne  d'échangs entre le
scue scoteur & et lug inductries e transiormztion de
son produwit me=wt avonr cplusisurs explications. ta prenaere
serait QUi le:r effets d'otire de¢ la branche agricole socient

‘Lroup fa:blez conpte tenu des ceonditions 'de production qui
I prevalent dans  la branche. De fait nous avons vu que le

recourz aux coasommations intermediasires, industrielles ou
non, de lea part aou sous secteur agricole avait été stagnant
au tcurs de la décernnie alors que -le sous-secteur élevage |
avait legeremént , amélioré. seg.. achats & 1'industrie. Ce
faible dynamisne dans la cansomnmation de “produits
industricls expliquerait de faibles peformances "relatives
zu. se traduiraient Tpar des hausses de prix élevees. Une
autre explicatior résiderait dans le “pouvoir de marcheé*
gu'entretiendrait la branche agricole face 3 ses acheteurs
inducti iels.

A ce stade de la recherche il est difficile de
trancher tant 1°hétérogéndité des productions agricoles de
méne que celle de 1’industrie de trensformation en aval
{vair plus loan) parait commander des évolutions et des cas
de figure differents dans cette articulation.

Ure tentative d'e.glicetian de 1'évolution des
prix industriels amort : un effet d’offre differencré& sur
'&levege et les productions agricoles.

Si la demaide aval & téneficieé de maniére nette &
e branche élevage et de fason trés differcnciée sur  les
prcductions &agricoles, 1) senble gque les conditions d'offre
&S czcteurs industr :els &wmorts, pour voyeurs de

20

cocnsommations intermédiaires au secteur agriculture saoient
assez nettement différenciées. Pour examiner les conditiane
de 1'cffre des S branches principales fournisseuses du
secteur agricole (18 *®Aliment pour bétail®, 25 *Filage et
tissage de fibres dures”, 33 “"Raffinage®, 36 "Engrais et
Fertilisants®, 4 *Autres Industries Chimigques”) il est un
critéere simple qui en permet la comparaison la
productivité appardrentedu travail (Vplume de production 7/

Nombre moyen d’emploi dans 1'année) de chacune des S

branches. L’évolution de cet indicateur, pris -comme
.approximation de la mesure des performances industrielles,
est retracé au Graphique VI.

- La Branche 19 parait avoir un “comportement” de
productivité assez stable et - en croissance réguliere ainsi
que la branche 40. Par contre Jes deux branches 36 et
surtout 25 sont caractérisees par des ¢évolutions treés
heurtées voire régressive de la productivité., Au niveau des
prix relatifs nous avons noté une dégradation des prix de la
branche 25 par rapport & la branche agricole, une
amélioration du prix relatit de la branche 33, une evolution
comparable des prix de.la branche 40 tandis gque la branche
*Engrais et fertilisants® n’arrjvait a proposer des prix
attractifs au sous secteur agricole qu’ad 1'aide d'un fort
soutient ds 1'Etat.

La seule branche industrielle amont de 1’élevage,
lui fournissant & peu prés les trois-quarts de ses besoins
en consommations intermédiaires | industrielles, est la
branche 18 qui a connu une tendance de productivité 1lui
permettant d’avoir des prix relatifs en baisse par rapport
aux autres composantes de cout du scus secteur.

A la seule vue de ce critere il apparait donc que
*&levage a béneéficié d’une offre de produits 1ndustriele
compétitive (par baisse de ses prix relatifs) dont n’auralt
pas autant bénéficiée la branche des productions agricoles.
Pour autant le cas de cette derniére branche est moins net
puisqu’il fait intervenir plus de branches. industrielles
amont et que l'une de ses composantes principales bénéficie
de fortes subventions.

. L'articulation aval du sous secteur agricole
uhe étude par produits.

Nous avons vu que le sous secteur agricole eétait
marqué par de trés fortes hétérogénéités tant du point de
vue de la demande de ses productions, que de ses taux de
croissance, des conditions’ de productions des branches
industrielles qui- Jui fournissent ses consammations
intermé&diaires ou  que du modeéle social gui prévaut
ralativement & chacune des productions du sous secteur., 11
&tait donc particuliérement interessant d’examiner si A
chaque type de production était associée une articulation

‘,r,
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industrielle caracteristique de son dynamisme, espérant qu'%
une production .dynamigque correspond une articulation plus
forte qu’a une production peu dynamique.

Ure étude de R. E. Montes de Oca et J. Zamorano
Ullca¥ fait le point des relations agriculture - industrie
pour six catégories de produits agricoles : 4 produits de
base (mais, blé, frijol et riz), 1'ensemble des oléagineux
et le Sorgo. Les résultats de cette étude par produits
permettent les constatations suivantes ¢ :

- Mais ¢ les 2 classes industrielles qui transforment 1la
majorité du mais traité industriellement (87 % du mais
industriel) sont caractérisées par des établissements de
caractére artisanal, peu intégrés, & main d’oceuvre familiale
et gui de plus, ont manifesté des taux de croissance
inférieurs 4 celul de 1’industrie agro-alimentaire (1AA).
Ces 2 classes .industrielles ("fabrication de Tortillas®™ et
*Meulerie de Nixtamal®) comptent pour 19 % du PIB
agroalinmentaire en 1979. ®"Les particularités que montrent
ces industries de transformation du mais, de retard
technologigue, de faible dynamisme, s0On caractére
iminnemment artisanal, etc... ainsi que son poid relatif
dans 1la branche industrielle du mais, nous conduit &
affirmer gqu’elles sont structurellement incapables d’établir
une relation intégrée significative avec le secteur agricole
et encore moins d’avoir un quelconque effet d’entrainement
envers l'agriculture”. Par ailleurs c'est typigquement . une
culture "paysanne” (88 % des producteurs sont dans la strate
“paysanne” de la typologie établie) & +faible niveau
technologique et incorporant peu de consommations
intermédiaires industrielles.

- Blé ! les branches industrielles qui transforment le blé
sont trés concentrées puisque 0,7 % des établissements
contribuait & 40 % de la valeur de la production en 1979,
L’articulation agriculture - industrie semble assez forte et
cette industrie semble avoir un niveau technologique plutot
élevé. La culture du bilé est une affaire typiguement
*entrepeneuriale” et utilise beaucoup de tonsommations
intermédiaires industrielles.

,

¥ R. E. HMontes de Oca Yy Zamorana Ulloa "ta articulacion
agricultura - industria en los principales granos b4
oleagincsas* Economia Mexicana - Serie Tematica CIDE
1983 p. 55-84 )
Dans ce gqui suit, toutes les données sont reprises de cet
article.
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- Frijol : nourriture de base typigue du bMexigue (avec le
mais), on estime & moins de 10 % la quantité de la
production industriellement traitée. L’industrie n'a
vraisewblablemnent aucun effet d’entrainement sur la
production. C'est ¢&galement une production typigquenent
*paysanne* & bas niveau technologique.

- Riz ! le traitement industriel du riz représentait 0,5 %
du PIE alimentaire en 74 en connait un taux de croissance
inférieur & celui de l'ensemble des IAA., La production est a
94 % “paysanne* mais semble étre de haut niveau
technologigue.

- Dléagineux = deux classes industrielles traitent les
oléagineux, qui connaissent toutes les deux un taux de
croissance tres élevé, bien supérieur & celui de 1’IAA en
général. Dans )l'ensemble des phases de traitement du produit
(moulinage des graines, extraction de 1'huile brute,
élaboration de la. pate oléagineuse et filtration) 80 % des
établissements sont intégrés et faurnissent essentiellement
a la branche des “Aliments pour bétail®, industrie treés
dynamigue. L’'effet de ces industries sur la modernisation de
la production semble avoir é&té important ainsi gue sur la
croissance, “Ainsi, nous voyens - que s’est manifesté un  bon
tfiveau d’articulation agriculture - industrie pour lequel on
remarque une expansion tres importante de 1'agriculture,
accompagnée d’un processus de madernisation induit
principalement par une demande industrielle explaosive pour
ces produits, surtout pour la pate oléagineuse”.

- Sorgo ¢ Il est principalement transformé par les
industries "Aliments pour bétail". $Sa contribution dans le
secteur des IAA était de &,7 % en 1979 et conmnait un taux de
croissance trés supérieur & celui de 1'ensemble des IAA. - On
remargque é&galement dans cette branche industrielle une tres
farte participation & la production (47 % en 1979) de
piroducteurs-éleveurs intégrés. C'est une culture treés
articulée, voire méne intégreée avec 1’amont comme avec
1*aval. "De tous les produits examinés, on peut affirmer que
le sorgo est celui pour lequel! on abserve les niveaux
d’articulation agriculture - industrie les plus éleves. Le
grand dynamisme de cette branche, la plus grande importance
relative gqu'elle a acquise dans les derniéres années, le
type d’entreprises qui apérent le traitement, son degré
d’intégration élevé, scnt autant de facteurs qui  influent
positivenment dans le caractére d’une telle articulation®.

I} est possible de voir dans cet article le
complément de e qui a été vu au niveau des deux grandes
branches agricole et élevage. Il apparait clairement gue les
groductions les plus dynamiques sont également les plus
arCiculées en aval tavec l'exception notable du Blé qui est
une culture treés articulée et peu dynamique) alors
qu’inversement les cas de stagnations sont aussi ceux pour
lesquels 1’articulation aval est 1la plus +faible (Mais,
frijol, riz) ou caractérisée par une articulation avec des
branches industrielles peu dynamique.
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IV - CCNCLUSTIONT

Au terme de cet examen des rapports entre agriculture et
industrie qui n’ont été vu pratiguement qu’au travers de relations
intersectorielles d'échanges de produit, batisées du terme
*d’articulation® par opposition & 1'intégration' qui désigne une
realité ou les 2 secteurs connaissent des lois de développement avec
des rapports beaucoup plus larges qui vont au-deld de simples
échangss de produits, il est possible de tirer guelques conclusions.

Nous aveons vu gue les relations d’articulation paraissent
avoir é&té d’autant meilleures que la demande en aval a été forte et
que 1’afire amont de produits intermédiaires industrielle a été le
fait de branches perfortnantes.

Il est également apparu gu’un approfondissement de 1°é&tude
devrait immanquablement &tre associée & une discussion plus fine par
produits d’autant plus nécessaire gue les branches concernees sont
caractérisées par une héterogénéité importante.

Si globalement les articulations agriculture - industrie
semble avoir margqué le pas au cours de la période 1970 - 1983,
1’ étude plus fine montre gqgu'une_meilleure articulation amont est
aussi asscciée & une meilleur articulation aval et que 1’élevage
réalise “dans ce domaine des performances meilleures que le
scus-secteur asgricole. Cette constatation semblerait montrer gqu’une
branche donnée de 1’agriculture connait un dynamisme d’autant plus
élevé gque les effets d’offres en amont sont importants et associées &
des eficts de croissance de la demande en aval en mettant en place un
“cercle vertueux" de troissance.

Mais pour autant gquelques guestions restent en suspend.

f.a premiére concerne la +formation des prix dans la
relztion de l'agriculture avec 1'industrie. Nous avons vu gque les
termes de 1’échange dans les liaisons aval pour le sous secteur
agricole était défavorables & celui-ci guand il vendait & 1’'industrie

de transformation des produits agricoles. Aux deux hypotheses
examinées {un “pouvoir de marché® plus Ffaible pour 1la branche
sgricole ou de moindres performances économiques qui auraient

tendance & &lever les prix) il faut en ajouter une autre ayant trait
aux hétércgénéités de la classe des agriculteurs. En effet des
“comportemnents paysans“et des "comportements capitalistes®
aboutissent A urne formation des prix différentes dues aux nécessités
de valoriser un capital dans un cas alors gue dans 1’autre cas la
recherche d'un revenu fixe est le comportement le plus rationnel¥*. Il
serrait donc utile de connasitre les évolutions de prix & la production
et les termes de l’échange avec les industries de transformations
avals pour des - produits qui soient typiques d’une strate
d’agriculteure donnee (par exenple le mais pour les strates
"paysannes® et le sorgo pour les strates "entrepreneuriales').
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- - -

Une autre question est posés sur 1’influence gue peuvent
avcir lee articulations eancnts et aval dans  leg changement des
corditions de productions des branches de 1'agriculture. 1!
senblerait, par exemple, que le recours relativement éleve aux
conscrmmations intermédiaires qui caractérise 1l’élevage mexicain n’ait
pour autant pas amélioré ses performances productives ¥%.

Au  total, il semblerait gque, pour des raisons dont
beaucoup restent 3 expliguer, le cercle vertueux de la croissance
agroc-industrielle exposes en introduction de ce travail ne se soit
pas mise en place. Des effets de prix défavorables (achats de
1’industrie ou sous secteur agricole) dues & des pouvoirs de marché
ditférenciés et une industirie fournisseuse de biens intermédiaires
peu efficace seraient les deux raisons majeures expligquant ce
blocage.

* Voir sur ce point: J. M. Caballero *Inequal Pricing and unegual
exchange betweern the peasant and capitalist economies®. Cambridge
Jour nal of Economics, Vol. 8 No. 4 - Dec. 1984 p. 347-359.

*¥ Yoir 6. Sitjar y §. Osorio Romero “Una aproximacion al enfoque
de sistemas en la ganaderia®. Economia HMexicana - Serie Tematica
CIDE - 19832, ’



