INVENTAIRE ET’BIOGEOGRAPHIE DES POISSONS
LAGONAIRES ET RECIFAUX DE NOUVELLE-CALEDONIE

par

Michel KULBICKI et Jacques RIVATON (1)

RESUME. - Les poissons lagonaires et récifaux de Nouvelle-Calédonie vivant dans la tranche bathy-
métrique 0-80 m ont fait 1'objet d’un inventaire qui est comparé 2 un ensemble de 23 inventaires du
Pacifique tropical (4 150 taxa, 158 familles). L’ichtyofaune de la Nouvelle-Calédonie comporte 1659
taxa, dont 1 487 sur la Grande Terre, 702 aux Chesterfield et 659 & Quvéa. L’ordre d’importance des
familles est le méme en Nouvelle-Calédonie que dans la plupart des autres régions du Pacifique analy-
sées. 1l existe 2 catégories de familles, celles & affinité terrigéne ou continentale dont I'importance
relative décroft vers lest, et celles a affinité océamique dont I'importance s’accroft vers l'est.
L’ichtyofaune néo-calédonienne présente davantage de similarités avec celle des fles Fidji ou Samoa
qu’avec celle de la Grande Barritre de Corail ou de la Papouasie-Nouvelle-Guinée. Cette ichtyofaune
comporte aussi de nombreuses espéces dont la distribution est antitropicale. Il semble que la principale
voie de colonisation de 1'ichtyofaune néo-calédonienne provienne de la Papouasie-Nouvelle-Guinée en
passant par les Salomon et le Vanuatu. Trés peu d’espices ont une origine sud australienne ou néo-
zélandaise. Les Chesterfield ont probablement joué le r6le de relais entre 1a Grande Barridre de Corail
et la Nouvelle-Calédonie pour nombre d’espéces 3 affinité terrigéne. La proportion d’espéces connues
exclusivement de la région néo-calédonienne est élevée, probablement I'une des plus fortes du Pacifi-
que aprés celle des fles Hawat et des Marquises.

ABSTRACT. - Checklist and biogeography of lagoon and reef fishes from New Caledonia.

‘The characteristics of a checklist of the New Caledonian reef and lagoon fishes from the 0 -
80 m depth range were compared with those of 23 other checklists from the tropical Pacific Ocean
(4 150 taxa, 158 families). New Caledonia has 1 659 taxa, of which 1487 are found around the main
island, 702 around the Chesterfield islands and 659 at Ouvéa Atoll. The order of the families in New
Caledonia is similar to that in most of the other analysed regions. Families are of two major types. On
one hand, those with a terrestrial or continental affinity, the importance of which decreases eastwards
in the Pacific. On the other hand, oceanic families, the importance of which increases eastwards. The
New Caledonian fish fauna has more similarities with those from Fiji or Samoa than those from the
Great Barrier Reef or from Papua New-Guinea. This fish fauna presents a high percentage of fish with
an antitropical distribution, The main colonization route for the New Caledonian fish fauna seems to be
from Papua New Guinea through the Solomon islands and Vanuatu, A very limited number of species
are from southern Australia or New Zealand origin. The Chesterficld islands may have represented a
stepping stone between the Great Barrier Reef and New Caledonia for a number of fish species pre-
senting terrestrial affinities. The proportion of species known only from the New Caledonian region is
high, probably one of the highest in the Pacific, next to Hawaii and the Marquesas.

Key-words. - Lagoon and reef fishes, ISEW, New Caledonia, Zoogeography, Checklist.

La Nouvelle-Calédonie est située en zone tropicale (23°S au 18°S). Elle est relati-
vement proche (2000 a2 5 000 km) de la région formée par la Papouasie-Nouvelle-Gui-

(1) Centre ORSTOM, BP A5, 98848 Nouméa Cedex, NOUVELLE-CALEDONIE.
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Fig. 1. - La Nouvelle-Calédonie dans le Pacifique. Les chiffres représentent le nombre d’espéces des inventaires analysés. [New Caledonia within the Pacific.

Numbers represent the number of species in the analysed checklists.] GBR: Grande Barridre de Corail. [Great Barrier Reef.]
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Fig. 2. - Carte de la Nouvelle-Calédonie indiquant les positions respectives des iles Chesterfield, de la
Grande Terre et de I"atoll d’Ouvéa. [Map of New Caledonia showing the relative positions of the Ches-
terfield islands, the Grande Terre and Ouvea Atoll.]

née (PNG), I'Indonésie et les Philippines qui est considérée comme le centre de diversifi-
cation pour la faune marine de 1'Indo-Pacifique (Fig. 1). Il n’y a pas cependant de conti-
nuum entre cette région et la Nouvelle-Calédonie, les iles les plus proches de cet ensemble
étant les Salomon au nord (1 500 km) et I’ Australie & I’ouest (1 800 km). La région de
Nouvelle-Calédonie peut se diviser en plusieurs zones de nature trés différente (Fig. 2). A
I’ouest, I’archipel des Chesterfield est constitué d’ilots de trés faible superficie sur un
plateau s’étendant sur plus de 5 000 km? et d’une profondeur moyenne de 50-80 m. Les
apports terrigénes y sont nuls et les fonds sédimentaires souvent peu épais et formés
essentiellement de débris d'Halimeda. Au centre, I'fle principale, ou Grande Terre, a une
superficie de 15 000 km? et est entourée de plusieurs lagons. Ces lagons, d’une superficie
de 20 000 km?, sont ceinturés par une barridre récifale de 1 600 km (qui en fait Ia se-
conde au monde apres la Grande Barritre de Corail). Ces lagons comportent une trés grande
variété de biotopes. En particulier, il y existe des mangroves et des plaines lagonaires,
biotopes absents des iles du Pacifique Central. En revanche, il n’y a pas de plateau conti-
nental comme sur la Grande Barritre de Corail, la Papouasie ou le Japon. A Iest, les iles
Loyauté sont composées d'iles hautes de nature corallienne (Maré, Lifou, Tiga), d’une
superficie de 5 000 km? et de 2 atolls: QOuvéa (900 km?) et Beautemps-Beaupré
(150 km®). 1i existe deux autres atolls au nord de la Grande Terre: Huon et Surprise. Ces
atolls sont les seuls atolls emmergés dans un rayon de plus de 2 000 km.

Cette variété de biotopes lagonaires et récifaux supporte une ichtyofaune trés di-
versifiée. Ces poissons ont fait 1’objet de nombreuses études, avec une trés nette augmen-
tation de I’activité de recherche ichtyologique depuis 1985. A cette époque la faune ich-
tyologique totale de Nouvelle-Calédonie était évaluée & environ 1 200 espeéces dont 700~
800 especes récifales et lagonaires (Fourmanoir et Laboute, 1976). Quatre ans plus tard,
Rivaton et al. (1989) inventoriaient déja 1 759 especes pour I’ensemble de la Nouvelle-
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Calédonie, les poissons récifaux y représentant alors environ 1 100 espices. A I'heure
actuelle la base de données de ’'ORSTOM Nouméa décompte plus de 2 S00 taxa dont
1 664 sont répertoriés dans la tranche 0-80 m. A titre comparatif, la faune ichtyologique
marine (0-200 m) d’Europe du Nord (de la Manche au Spitzberg) comprend 396 especes
(Wheeler, 1969) et I'ensemble des poissons (0-1 000 m) du Spitzberg jusqu’au Canal de
Suez est de 1 250 especes (Hurean et Monod, 1973). La diversité de la faune ichtyologique
néo-calédonienne est répartie de facon trés inégale. En milien récifal, la diversité atteint
des maxima de plus de 200 esp&ces/250 m* pour un nombre total d’espdces proche de
1200 (Kulbicki, 1992). Les plaines lagonaires sont les zomes les plus pauvres, 250
espéces y étant répertoriées, cependant un trait de chalut qui balaye une surface de
10 000 m” raméne en moyenne plus de 25 espéces (Wantiez, 1992). Le littoral supporte
une diversité intermédiaire, le milieu pélagique étant le biotope le moins diversifié.

L’objectif de cet article est de donner la composition globale de la communauté
ichtyologique des milieux récifaux et lagonaires de Nouvelle-Calédonie, de comparer cette
composition avec celles des pays de la région. Nous essaierons également de montrer les
principales voies de colonisation des poissons néo-calédoniens et les affinités biogéo-
graphiques les plus marquées.

MATERIEL ET METHODES

La liste des poissons répertoriés des récifs et lagons de Nouvelle-Calédonie pro-
vient de nombreux travaux. A la base constituée par la liste établie par Rivaton et al.
(1989) ont été ajoutées les especes provenant des échantillonnages du lagon sud-ouest par
roténone, chalutage et observations en plongée réalisés par 'ORSTOM de 1989 4 1994,
De nombreux chercheurs étrangers sont également venus échantillonner les lagons de
Nouvelle-Calédonie et ont apporté leur contribution (J.E. Randall, R. Winterbottom, J.T.
Williams, C. Roberts). Des listes spécifiques ont été établies, d’une part, pour les pois-
sons des Chesterfield a 1'ouest (Kulbicki er al., 1994) et, d’autre part, pour I'atoll d’Ouvéa
a 'est (Kulbicki et Williams, sous presse).

Pour comparer la composition de ces listes a celles du Pacifique tropical, les inven-
taires de 23 localités ont été compilées (Tableau I). Pour compléter ces listes, les révi-
sions les plus récentes des familles et genres de la région Pacifique ont été utilisées
(Tableau I).

Le centre de diversification des poissons du Pacifique a été choisi arbitrairement
comme placé au centre de la mer des Célebes, qui se situe dans « le triangle d’or» dela
diversité spécifique décrite par Ekman (1953).

RESULTATS

Un total de 1 659 taxa a ét€ recensé pour I'ichtyofaune de la zone 0-80 m de Nou-
velle-Calédonie, dont 1 487 sur la Grande Terre, 659 & Ouvéa et 702 aux Chesterfield.
Ceci représente environ un tiers des espéces recensées dans cette tranche de profondeur
dans le Pacifique (4 150 taxa d’aprés notre compilation). La Nouvelle-Calédonie se situe
au troisitme rang en richesse spécifigue derrizre la PNG (1 911 taxa) et la GBR nord
(1729 taxa), parmi les 25 listes étudiées (Tableau II). Sur I’ensemble des listes analy-
sées 638 taxa ne sont déterminés que jusqu’au genre (15% des taxa). Pour I’ensemble de la
Nouvelle-Calédonie 278 taxa ne sont déterminés que jusqu’au genre, soit 16,7%. Les grou-
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Tableau I - Inventaires et révisions utilisées dans Ia compilation de la liste des poissons du Pacifique
tropical de la zone 0-80 m. [Checklists and revisions used in compiling the list of tropical Pacific fishes
in the 0-80 m zone.] GBR: Grande Barritre de Corail. [Great Barrier Reef.] PNG: Papouasie-Nouvelle-
Guinée. [Papua-New Guinea.]

Pays Références Famille on Genre Références
Kailola, 19873, b, 1991; .
PNG Allen & Swainston, 1992 Syngnathidae Dawson, 1985
. Allen, 1985;
GBR sud Russell, 1983; Lowe & Russell, 1990; Lutjanidae Allen & Talbot, 1985
Paxton et al., 1989; Last & Stevens, 1994
GBR nord | Paxton er al., 1978; Allen, 1987; Nemipteridae Russel, 1990
Paxton et al., 1989; Last & Stevens, 1994;
Randall et al., 1990
Japon Masuda et al., 1984 Caesionidae Carpenter, 1987, 1988
Carolines | Myers, 1989 Lethrinidae Carpenter & Allen, 1989
Marshall Myers, 1989 Requins Compagno, 1984a, b
Midway Randal! ef al., 1993 Clupeiformes Whitehead, 1985;
‘Whitehead ¢t al., 1985
Hawai Mundy 1950 Scombridae Collette & Nauen, 1983
Johnston Randall et al., 1985b Sillaginidae McKay, 1992
Lde Paques| Randall & Egana, 1984; DiSalvo et al., 1988] Luzonichthys Randall & McCosker, 1992
Sociétés Randall, 1985 Epinepheli H a & Randall, 1993;
Randall & Heemstra, 1991
Tuamotu Randall, 1985 Pomacentridae Allen, 1991
Rapa Randall et al., 1990 Suezichtys Russell, 1985
Australes | Randall, 1985 Callyonimidae Fricke, 1983
Marquises | Randall, 1985 Trypterigiidae Fricke, 1994
Samoa Wass, 1984 Antennariidae Pietsch & Grobecker, 1987
Fidji Carlson, 1975; Blaber er al,, 1993 Siganidae Woodland, 1990
Rotuma Zug et al,, 1989 Cirripectes Williams, 1988
Cook Sims, 1996 Istiblennius Springer & Williams, 1994
Lord Howe | Francis, 1993 Pseudamia Randall et al., 1985
Norfolk Francis, 1993 Congrogadinae Winterbottom, 1985
Kermadec | Francis, 1993 Pervagor Hutchins, 1986
Indo- Anonymes, 1975; Lieske & Myers, 1994 Exyrias Murdy, 1985
Pacifique Macradontogobius « o«
Pegasidae Palsson & Pietsch, 1989
Istigobius Murdy & Hoese, 1985
Valenciennea Hoese & Larson, 1994
Ptereleotris Randall & Hoese, 1985
Liopropoma Randall & Taylor, 1988
Cheilodipterus Gon, 1993
Calotomus Bruce & Randall, 1985
Leptoscarus « «
Stonogobiops Hoese & Randall, 1982
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Fig. 5. - Familles 2 affinités terrigéne ou continentale: relations entre P'iraportance relative d’une fa-
mille et la surface des terres émergées (Platycephalidae, Siganidae, Callyonimidae, Clupeidae, Plesio-
pidae) ou la distance aux Célébes (Gobiidae, Pomacentridae, Haemulidae, Pseudochromidae),
[Families with terrigeneous or continental affinities: relations between relative importance of a Samily
and surface of emerged land (Platycephalidae, Siganidae, Callyonimidae, Clupeidae, Plesi pidae) or
distance to Sulawesi (Gobiidae, Pomacentridae, H. lidae, Psendochromidae.]

La richesse de la faune néo-calédonienne peut donc s’expliquer d’une part par la taille
relativement importante des terres dans cet archipel (20 000 km?) et d’autre part par sa
relative proximité de la zone de diversité maximale (5 500 km).

Les taxa de I'ichtyofaune de Nouvelle-Calédonie se répartissent en 112 familles
(71% des familles répertoriées sur les 25 listes analysées) dont 71 sont présentes & Ouvéa
et 85 aux Chesterfield. Les 20 premidres (par le nombre d’espices) familles de la Grande
Terre représentent 70,3% des taxa de cette liste, 75,3% de ceux d’Ouvéa et 73,6% de cenx
des Chesterfield. Quarante familles (36%) ne sont représentées que par un taxon. Les prin-
cipales familles de Nouvelle-Calédonie sont également des familles importantes dans la
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plupart des listes analysées; cependant leur ordre d’importance varie d’une région a I'autre
du Pacifique (Tablean 1I), La diversité de la plupart des familles augmente en fonction de la
surface des terres émergées (e.g., Callyonymidae, Clupeidae, Platycephalidae, Siganidae,
Fig. 5) ou diminue avec la distance au centre de diversité de I'Indo-Pacifique (Gobiidae,
Pomacentridae, Fig. 5). De nombreuses familles ne montrent cependant aucune distribu-
tion particuliére en fonction de ces deux paramatres (Serranidae, Lutjanidae, ...). Certai-
nes familles (Muraenidae, Ophichthidae, Labridae, Chaetodontidae, Acanthuridae, Car-
charhinidae) présentent des gradients inverses de la normale (Fig. 6).

11 est tres difficile de connaitre le taux d’endémisme des poissons marins de 1'Indo-
Pacifique car, d’une part, beaucoup de zones ont été mal échantillonnées ou sont méme
inexplorées et, d’autre part, de nombreuses espces ne sont pas encore décrites. Le ta-
bleau III indique le nombre d’espéces connues exclusivement d’une région d’aprés les
listes analysées (les taxa non décrits n’ont pas été retenus). Ces chiffres ne sont donc pas
le taux d’endémisme, mais s’en rapprochent pour des régions isolées (Hawai, Polynésie,
Samoa, ...); en revanche pour le Japon et la Papouasie le faux d’endémisme est beaucoup
plus restreint car les espéces décomptées comme exclusives sont pour la plupart aussi pré-
sentes dans I’océan Indien ou en mer de Chine. La Grande Terre a un pourcentage d’espéces
exclusives plus important que les régions voisines (Tableau III). En revanche, Ouvéa et
les Chesterfield ont peu d’espéces exclusives (Tableau ITI). It convient de noter que nom-
bre d’espices exclusives des ilots de Nouvelle-Zélande et de la Grande Barriére sud ont une
distribution s’étendant an sud du 25°S (il s’agit donc d’especes tempérées remontant en
eaux tropicales). Les principales familles des espgces exclusives de Nouvelle-Calédonie
sont les Gobiidae (17 espzces), Serranidae (13 especes dont 7 Plectranthias), Apogonidae
(5 especes), Scorpaenidae (6 especes), Blenniidae (6 espéces), Labridae (7 espéces).
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Le nombre d’especes communes entre la Nouvelle-Calédonie et les autres régions
(Tableau III) permet de calculer ’indice de similarité de Kulczinski (Legendre et Legendre,
1984). Cet indice montre qu’il existe davantage d’affinités entre la Grande Terre et Fidji
qu’avec la Grande Barrigre pourtant plus proche (Fig. 7). Cette caractéristique est égale-
ment vraie pour Quvéa. Les Chesterfield ont plus d’affinités pour la GBR nord, en revan-
che, elles sont plus proches de Fidji que de la GBR sud.

Certaines esptces communes- 3 deux zones sont exclusives de ces deux zones
(Tableau 1V). Il convient de noter qu’il existe davantage d’especes dans ce cas entre le
Japon et la Nouvelle-Calédonie (distribution anti-tropicale) qu’entre cette dernitre et la
Grande Barriere pourtant beaucoup plus proche.

La Nouvelle-Calédonie constitue la limite géographique orientale de nombreuses
familles et genres. Beaucoup des familles ou genres concernés ont des affinités pour les
fonds meubles d’origine sédimentaire (Pomadasiinae, Sparidae, Sillaginidae, Cheilodacty-
lidae, Suezichthys, Trichonotidae, Cynoglossidae). Cependant d’autres genres
(Chaetodontoplus, Coradion, Choerodon, Omobranchus) n’ont pas de telles affinités.
Sans étre ]a limite extréme, la Nouvelle-Calédonie est souvent la région au-dela de laquelle

Tableau III. - Nombre d’especes exclusives d’une région et nombre d’espéces communes entre la
Nouvelle-Calédonie et les listes analysées. Par exemple, 12 espéces ne sont trouvées qu’a Fidji, soit
1.3% des taxa de Fidji, et 737 taxa sont communs 2 Fidji et & la Grande Terre. [Number of « exclusive »
species in a region and number of species in common between New-Caledonia and the checklists analy-
sed. E.g. 12 species are found only in Fiji, that is 1.3% of Fiji’s taxa, and 737 taxa are common between
Fiji and New Caledonia’s main island.]

Polynésie Sud: Rapa, Cook, Australes; Polynésie Centrale: Société, Tuamotu; Fidji: Fidji, Rotuma; Ha-
wai: Hawai, Johnston Atoll, Midway; Carolines: Belau, Yap, Kosrae; Nord Nouvelle-Zélande: Lord
Howe, Norfolk, Kermadec; autres abréviations comme dans le tableau I [{GBR and PNG see Table 1.]

Espéces Grande Terre Ouvéa Chesterfield
exclusives Espéces Espéces Espéces
(Nombre - %) communes communes comniunes

Grande Terre 103 - 6,9% 559 606
Quvéa 14-2,1% 559 408
Chesterfield 8-1,1% 606 408

Polynésie Sud 12-2,1% 413 296 283
Margquises 24-69% 236 175 158
Polynésie centrale 16 -2,5% 464 317 302
Fidji 12-13% 737 467 411
Samoa 27-3.0% 648 414 389
Ile de Piques 9-6,9% 42 27 28
Hawai 112-20,2% 272 165 162
Japon 310 -19,9% 851 465 466
Carolines 33-3,1% 743 456 T4
Marshall - 18-22% 606 413 389
GBR Sud 45-3.8% 676 415 439
GBR Nord 81-47% 999 562 553
PNG 315-16,5% 929 496 476
Nord Nlle Zélande 29 -5,6% 318 234 236
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Fig. 7. - Indice de similarité de Kulczinski entre la Nouvelle-Calédonie et d’autres régions du Pacifique.
[Kulczinski index between New Caledonia and other regions from the Pacific.] PNG: Papouasie-
Nouvelle-Guinée; GBR: Grande Barritre de Corail; NZ: Nouvelle-Zélande,

le nombre d’especes d’une famille ou d’un genre diminue brutalement. Les exemples sont
nombreux, les plus significatifs étant les Dasyatidae, Apogonidae (sauf les genres Fowle-
ria et Cheilodipterus), Scorpaenidae (sauf les genres Pterois, Scorpaenodes, Scorpaenop-
sis et Sebastapistes), Platycephalidae, Ambassidae, Pseudochromidae, Plesiopidae, Leio-
gnathidae, Caesionidae, Haemulidae, Nemipteridae, Pempheridae, Coris, Xyrichthys,
Opistognathidae, Callyonimidae, Glossogobius, Siganidae, Bothidae, Soleidae. En re-
vanche, certaines familles bien représentées sur la Grande Barriere, au Japon et en Papoua-
sie ne sont pas, ou trés mal, représentées en Nouvelle-Calédonie. La plupart ont des affini-
tés terrigénes marquées (Ariidae, Plotosidae, Sciaenidae, Triacanthidae, Triglidae), mais
certaines ont des affinités récifales (Dischistodus, Chelmon, Solegnathus).

La Grande Terre comprend de nombreuses familles et genres absents ou peu repré-
sentés sur Ouvéa ou les Chesterfield, pourtant trés proches. La plupart de ces poissons ont
des affinités terrigénes (Platycephalidae, Leiognathidae, Mugilidae, Engraulidae, Beloni-

Tableau IV. - Nombre d’especes communes exclusives 3 la Nouvelle-Calédonie (Grande Terre seule-
ment) et & 'une des autres régions. [Number of species found exclusively in New-Caledonia (Grande
Terre only) and in one of the other regions.]

GBR nord GBR sud PNG NZ Fidji Samoa
I NC 12 6 22 3 7 3

Carolines Marshall Hawai Chesterfield Ouvéa Japon
l NC 5 1 3 44 10 36

.
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dae, Gerreidae, Hemiramphidae, Dasyatidae, Nemipteridae, Callyonimidae, ...). Cepen-
dant les Syngnathidae, Holocentridae, Neopomacentrus, Abudefduf, Siganidae, Amblygo-
bius, Eviota, Gobiodon, Canthigaster, Ecsenius, ... bien qu’ayant des affinités récifales
n’ont été observés que sur la Grande Terre.

DISCUSSION

Avec le Japon et I’archipel hawaien, la Nouvelle-Calédonie est une des régions du
Pacifique tropical dont I’ichtyofaune est la mieux connue. Ceci peut expliquer en partie le
peu de différence en nombre d’espéces entre la Nouvelle-Calédonie et la GBR Nord ou la
PNG, régions ol le nombre d’espces réel est trés probablement plus élevé. 11 reste cepen-
dant en Nouvelle-Calédonie de trés nombreuses zones encore largement inexplorées,
comme le nord et I’est de la Grande Terre, I’ile des Pins et les grandes iles des Loyauté
(Maré et Lifou). Certaines de ces zones présentent des particularités (upwelling 2 proximi-
té de I'ile des Pins, falaises marines aux Loyauté, récifs réticulés de trés grande dimension
dans le lagon nord) et il est trés probable que de nombreuses especes de poissons restent
encore 2 répertorier en Nouvelle-Calédonie. 1l est difficile de prédire exactement le nombre
total d’espéces présentes dans la tranche 0-80 m sur I’ensemble de la Nouvelle-Calédonie,
mais il est vraisemblablement proche de 2 000.

La comparaison de I'ichtyofaune de Nouvelle-Calédonie avec celle du reste du Paci-
fique tropical se heurte 4 2 problémes majeurs. D’une part, I’ichtyofaune de nombreuses
régions reste encore trés mal connue, c’est le cas en particulier des Vanuatu et des Salo-
mon, archipels qui forment un arc insulaire entre la PNG et la Nouvelle-Calédonie. Méme
dans les régions relativement bien connues, de nombreux biotopes n’ont pas été explo-
rés, en particulier les zones cotitres non récifales, les fonds meubles et le milieu pélagique
ctier. D’autre part, la systématique de nombreuses familles ou groupes importants est
loin d’étre satisfaisante, comme chez les Gobiidae, Anguilliformes, Trypterygiidae, Scor-
paenidae, Platycephalidae, Apogonidae et Blenniidae (Pyle, 1995). Les incertitudes sys-
tématiques peuvent avoir des incidences non négligeables dans I'étude de la répartition
géographique de ces familles. Ainsi les Gobiidae, famille 2 fort taux d’endémisme, sont
trés peu représentés dans le Pacifique central comparé au Pacifique onest (Tableau II);
cependant il n’est pas certain que ce résultat ne soit pas biaisé par la faible connaissance
de cette famille.

La richesse de 'ichtyofaune de Nouvelle-Calédonie est certainement liée & sa
proximité des Célébes, mais aussi & la présence d’une trés grande variété de biotopes, en
particulier la présence d’un vaste lagon avec des fonds meubles étendus. En effet, la Nou-
velle-Calédonie représente la limite orientale connue pour de trds nombreux genres 2
affinité terrigéne. Ceci apparait nettement lorsque P’ichtyofaune de Nouvelle-Calédonie
est comparée 2 celles des Fidji ou des Samoa, archipels n’ayant que peu de fonds meubles.
Les ichtyofaunes de ces iles ne comportent respectivement que 822 et 905 espéces au lieu
de 1 659 en Nouvelle-Calédonie. De nombreux genres 2 affinité récifale ont également
leur limite orientale en Nouvelle-Calédonie. Il ne semble cependant pas exister de lien
entre cette limite et la distribution géographique des coraux dans le Pacifique (Verron,
1995). Les différences observées dans la composition spécifique entre les ichtyofaunes de
la Grande Terre et Ouvéa ou les Chesterfield montrent que d’autres espdces ou genres 2
affinités récifales, présents sur la Grande Terre, sont absents de ces flots. La distance n’est
probablement pas un facteur déterminant pour la présence de ces espgces, comme le mon-
tre P'analyse des durées des vies larvaires de ces poissons (Kulbicki et Williams, in press).
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L’absence de connaissances sur I’ichtyofaune du Vanuatu ne permet pas de savoir si la
limite orientale que constitue la Nouvelle-Calédonie pour certaines espéces pourrait &tre
déplacée jusqu’a cet archipel. Ceci est cependant peu probable, étant donné la nature ré-
cente du Vanuatu et la présence d’une fosse océanique entre les deux archipels.

La vaste distribution géographique des espces 2 affinité océanique (Fig. 6) peut
s’expliquer par plusieurs facteurs. Bien que les formes larvaires des Muraenidae et
Ophichthidae du Pacifique soient trés mal connues, il est probable qu’elles se rapprochent
des larves leptocéphales des anguilles, ces dernidres €tant célébres pour 'amplitude de
leurs migrations. Randall (1995) a déja noté que I'importance relative des Muraenidae aux
Hawai était sans proportion avec la distance qui sépare cet archipel du centre de dispersion
de I'Indo-Pacifique. Les Carcharhinidae sont ovipares et capables de vivre en milieu péla-
gique. Il suffit ’un nombre restreint de migrants pour assurer une colonisation (Randall,
1995). La répartition des Chaetodon ne s’explique gudre par leur stade pélagique. En effet,
selon Leis (1989) la durée de vie larvaire des Chaetodon n’a rien d’exceptionnel et le
nombre de leurs larves récoltées dans les échantillons pélagiques est faible. Blum (1989)
montre que les Chaetodon présentent des complexes d’espices dont I’origine géographi-
que est commune, ce qui allié  la fréquence des hybrides dans cette famille suggére que la
spéciation est relativement facile dans cette famille. Il pourrait en étre de méme pour
certains genres de Labridae, en particulier les Halichoeres, les Cirrhilabrus et les Parachei-
linus. Les Labridae ont cependant des durées de vie larvaire parfois trés longues (plus de
100 jours), comme les Thalassoma et les Xyrichtys (in Randall, 1995). Randall (1995)
note la grande importance relative des Acanthuridae & Hawai, et attribue cette distribution
3 la grande taille des larves d’ Acanthuridae. Les données que nous possédons confirment ce
phénomene pour 'ensemble du Pacifique central.

La diminution de I’importance relative de certaines familles en fonction de la dis-
tance aux Céltbes ou de la surface des terres émergées (Fig. 5) peut s’expliquer d’une part
par des durées de vie larvaire courtes (Apogonidae, Gobiidae, Blenniidae) ou par 1’absence
de substrat favorable (en particulier pour les poissons ayant des affinités terriggnes). Ces
deux facteurs ne sont cependant pas suffisants pour expliquer la distribution de nombre de
familles, telles que les Haemulidae, Siganidae, Plesiopidae ou Pseudochromidae.

Le taux d’endémisme est bas pour I’ensemble du Pacifique & I’exception de Hawa.
Randall (1995) rappelle que le taux d’endémisme est souvent fonction de I'état de nos
connaissances et que le pourcentage d’espéces considérées comme endémiques des Hawai
est passé de 34% en 1960 & 25% en 1992, puis 24,3% en 1995. Notre émde fait baisser ce
pourcentage & 20,2%. La fagon d’évaluer le taux d’endémisme explique en partie ces diffé-
rences. Randall (1992) donne un taux d’endémisme de 23,2% pour I’Tle de Paques (toutes
espéces), alors que nous en indiquons 6,9% dans le présent rapport en ne considérant que
les espces présentes entre 0 et 80 m. Si nous avions considéré toutes les espaces non
décrites de cette ile notre calcul aurait indiqué 17%. Le taux observé en Nouvelle-Calédonie
est relativement élevé, équivalent a celui des Marquises et supérieur a celui des fles du nord
de 1a Nouvelle-Zélande (5,6% selon nos estimations, 4,6% selon Francis, 1993). Ceci
s’oppose aux observations de Randall (1992) qui indiquait que I’endémisme était maximal
dans les iles subtropicales isolées. Une des raisons possibles pour expliquer le taux ob-
servé en Nouvelle-Calédonie est la diversité des biotopes qui, pour beaucoup, sont absents
ou peu développés plus a I'est.

La distribution des especes exclusives & 2 régions (Tableau IV) met en évidence 2
phénomenes. D'une part, les distributions antitropicales (especes distribuées de part et
d’autre des tropiques, mais absentes de la zone équatoriale) étudiées par Randall (1982,
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1992) et, d’autre part, un nombre plus important d’espices exclusives entre la PNG et Ia
Nouvelle-Calédonie qu’entre cette dernitre et Ia GBR. Ce dernier phénomene suggére que le
chemin de passage PNG-Salomon-Nouvelle-Calédonie prime sur le chemin GBR-Nouvelle-
Calédonie.

Les indices de similarité (Fig. 8) indiquent que I’ichtyofaune néo-calédonienne a
davantage d’affinités avec les Fidji qu’avec le nord de la GBR. De méme la similarité est
plus forte avec les fles océaniennes telles que les Samoa, les Carolines ou méme le J apon
qu’avec le sud de la GBR pourtant situé 3 une latitude proche de celle de la Nouvelle-
Calédonie. Ces différents résultats permettent de tracer les chemins probables de la colo-
nisation de la Nouvelle-Calédonie. La plupart des especes 2 affinité récifale proviendraient
de Ia PNG via les Salomon et le Vanuatu. Les espéces 2 affinités terrig&nes ont probable-
ment suivi un chemin similaire si I'on tient compte de 1'extension des terres émergées au
Miocene et plus récemment lors des glaciations du Quaternaire (Springer et Williams,
1990). 11 est également possible que les Chesterfield aient servi de relais entre la GBR et
la Grande Terre pour de nombreuses espéces 2 affinités terrigénes lors de I’abaissement du
niveau marin. Avec la disparition des terres aux Chesterfield suite 3 Ia remontée du niveau
matin, ces espéces 0’y auraient pas persisté faute de biotope favorable. Le nombre élevé
d’especes exclusives au groupe Grande Terre - Chesterfield (Tableau IV) est peut-&tre une
marque de ce passage. La colonisation par les especes d’origine sud australienne et néo-
zélandaise est trés réduite, vraisemblablement pour des raisons thermiques.

L’étude de I'ichtyofaune néo-calédonienne a ainsi permis de metire en évidence
Iétendue de la répartition géographique des especes dans le Pacifique et de proposer diffé-
rentes voies de colonisation de cet archipel par les poissons.
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