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L’'ORGANISATION ECONOMIQUE

Les économistes gagneraient 3 se passionner pour les
études de parenté@, Non seulement il s'agit d'un jeu fascinant,
qui convient au cOté "formaliste™ de leur apprentissage, mais
encore ces études ménent & la solution de problé&mes théoriques,
comme, par exemple, celui de la différenciation &conomique dans

les sociétés rurales d'Afrique de 1'Ouest.

En ce sens, la comparaison des Serer du Sémnégal et des
Agni de COte d'Ivoire se révéle d'une extr@me richesse. Le
détour anthropologique et l'analyse des systémes de parenté
apportent une réponse 3 des questions que la seule mé&thode
économique ne pouvait résoudre. De plus, chacune de ces sociétés
conduit 3 mettre en lumidre des traits d'organisation en partie
masqués chez l'autre. De leur confrontation a r&sulté la mise
au point d'une méthode qui a permis d'appréhender le fonctionnement
des sociédtés rurales d'Afrique de 1'Ouest. Cette méthode repose
sur la notion d'"organisation &conomique™, entendue de la fagon

suivante :

... "rédsuyltante de la combinaison entre, d'une part, un
“systéme de parenté général, qui laisse toute latitude aux acteurs
sociaux pour jouer au mieux de leurs inté&réts selon les possibilités
offertes par ce systéme, et, d'autre part, un systd@me &conomique,
qui découle lui-méme de l'Bcologie, de 1'histoire et de quelques
régles fondamentales comcernant l'organisation de la production

et le partage du produit" (1).

8i les deux socidt8g Btudides sont dotées d'un systéme
de parent& semblable, i dominante matrilindaire, elles ne produisent
pas les mémes résultats &conomiques : &galitarisme plus ou moins

strict selon les zones chez les Serer, émergence de grands

(1) J-M, Gast&llu (1979 : 2-3).



planteurs chez les Afni. Le systdme de parentd ne peut donc pas
rendre compte 3 lui seul du fonctionnement &conomique d'une société
locale., De méme, la notion d’"exploitation agricole™ parait trop
globale et uniformisante face 3 la diversité& des soci&tés observées,
I1 fallait donc d&couvrir un chaInon intermédiaire entre la parenté
et les résultats &conomiques. La notion d4'“organisation &conomique"”
a occupé cette place vacante, empruntant des traits & chacun des
deux domaines qu'elle avait pour t&@che de lier, fond&e en partie

dans la parent&@;, en partie dans les phénom@nes &conomiques.

Les travaux d'E. Terray avaient ouvert la voie 3 cette
recherche en distinguant unité de production et unité de consom-
mation (1). Les exemples serer et agni ont amené 3 1l'élargir en
définissant quatre communautés fondamentales, repérables dans les
sociétés rurales d'Afrique de 1'Ouest : les communauté@s de régidence
de production, de consommation et d'accumulation. Le jeu des
combinaisons ou des dissociations entre ces quatre communautés

' d'une socidté donnée

permet de décrire la "morphologie &conomique’
et d'en indiquer les mécanismes de fonctionnement. Par exemple,

dans le cas des marabouts wolof mourides, il existe une dissocia-
tion entre la communauté de production et celle de consommation,
cette dernidre incluant des individus qui ne font pas partie de

la premi&re; ils sont donc des non-producteurs, qui prélédvent en
leur faveur une fraction du surproduit. De m@me, chez les Serer

du MBayar, il n'y a pas d'homologie entre la communauté de produc-
tion et la communauté d'accumulation, ce qui explique 1'&galitarisme
conomique de cette socidté : le chef d'exploitation ne peut
détourner 2 son profit une partie du surtravail des membres de

la communauté de production.

La méthode utilisée pour repérer ces communautés Bconomiques
repose sur trois critd@res : la recherche d'un centre de décision
principal, le recueil des dénominations vernaculaires, 1'dtude des
solidarités manifest&es par des &changes privilégiés (2). Elle se
veut plus qualitative que quantitative. Elle se .sert de l1l'amalyse
deg relations de parenté&, sans s'y cantonner. Dans le Moronou, en
particulier, la communauté de production comprend des individus
qul dépendent du chef sans lui &tre apparentés : autrefois, les

captifs; de nos jours, les manoeuvres &trangers.

(1) E. Terray (1969).
(2) J~M. Gastellu (1979 a).



L'28tude de 1'organisation &conomique du Moronou permet
d'y expliqucr, en partie, l'apparition de grands planteurs. En
effet, cette organisation &conomigque procure une possibilité de
forte accumulation individuelle. Tout d‘abord, il existe une
homologie totale entre les communautés de production, de consom~
mation et d'accumulation, dissociées, par ailleurs, de la communauté
de résidence, sans obligations &conomiques. Ensuite, ces trois
coemmunautéds sont divisées en deux cellules sur le plan géographique:
une cellule domestique et une cellule &trangére. Le chef de ces
communautés accapare le surtravail fourni par les membres de ces
deux cellules. Il n'est qu'id titre exceptionnel associé & un freére
germain ou utZrin : il est le seul bénéficiaire de ces apports en
travail. Ainsi, l'organisation &conomique propre au Moronou
facilite 1'émergence de grands planteurs. Cette organisation,
commune, semble=t=il, 3 l’ensemble des Akan, n'est pas suffisante.
Elle n'est qu'une des conditions de possibilité dans une cascade
de déterminations : 3 1'&chelle nationale, la politique &conomique
ivoirienne; 3 1'é&chelle de la foré&t, 1l'é&conomie de plantatfén; i’
1'8chelle des villages, 1'initiative d'individus entreprenants.

Mais, elle est nécessaire.

Si cette accumulation individuelle permet, dans certains
cas, d'entreprendre le défrichement d'espaces forestiers, elle ne
débouche pas pour autant sur un accroissement du détour de produc-
tion, et donc sur une reproduction &largie de 1'entreprise. Sa
finalité est autre : amasser des biens de fagon 3 constituer un
trégsor familial qui servira 3 assurer la survie de la cellule
domestique aprés la disparition du planteur. Ce trésor remplit
les mémes fonctions &conomiques que les trésors en or de 1l'époque
pré-coloniale, &poque ol existait d&jii une différenciation marquée
entre "riches" et "pauvres" (1). La finalité de cette accumulation

individuelle ne relé&ve donc pas dfune rationalité capitaliste.

(1) C-H. Perrot {1978 ).



La cour est le cadre de vie quotidien des planteurs du
Moronou. Cette communaut& de ré&sidence pose probléme, car elle est
patrilocale dans une société& matrilinéaire. Une telle situation
serait créatrice de conflits; ceux~ci sont résolus par les modalités
concrétes de l'héritage, qui se révéle un instrument précieux pour
appréhender la rationalité é&conomique des sociétés locales. La
formation de l1'héritage est facilitée par les possibilités de forte
accumulation individuelle gu'offre l'organisation &conomique,
superposant les communautés de production, de comnsommation et
d'accumulation., La logique de 1'héritage ob&it 3 une rationalité
du trésor familial, qui garantit la survie de la cellule familiale

du planteur.



CHAPITRE 1 : |E CAD DE VIE @ | OUR.

L'habitat agni a subi des modifications depuig le début
du siécle. A l'origiae, la maison &tait bdtie en terre; elle
gtait bordée d'une terrasse jalonnde de piliers de bois soutenant
un toit de feuilles tressées. L'introduction de la cueillette du
caoutchouc l'a transformée : elle 2 imité@ les résidences d'Accra,
avec toits 3 gquatre pentes et couloir interne courant tout autour
de la fagade, La substitution du cacao a2t du caf& au caoutchouc
s'est accompagnée d'une métamorphoss : la maison actuelle est
apparue, rectangulaire, construite eu matériaux modernes,; et
d'apparence plus confortable (1). Ces variations de 1'habitat
permettent de comprendre la confusion qui entoure 1la notion de
"communauté de ré&sidence™ : la cour (qwlo). Te plus, la politique
de modernisation entreprise dans les villages ces derniéres années
accrolt la difficulté : certaines cours sont démolies pour laisser
le passage 3 des rues plus vastes; leurs habitants se sont réfugiés
dans des quartiers dont ils ne sont pas originaires. Il est vrai
que le m8me résultat est produit par le simple accroissement
démographique... Parfois subsistent des témoignages du passé, qui
aident 3 comprendre ce qu'Btaient les cours. Il 2n est zinsi de
la cour d'un chef de village déc&dg & Kregb& : plusieurs habitations
contigués se succédent, s'&loignant de plus en plus de la rue

principale.

Les difficultés rencontrées pour définir le terme de "cour”
sont bien rendues par P. Etienne, qui lui donne plusieurs ac-
ceptions : soit une famille Eiémentaire, soit une famille
étendue (2). Ces difficultés ont fait douter de la pertinence de

ce niveau d'organisation sociale. Certains informateurs ont laissé

(1) Ananset Kouano Yao @ 1'Agni d'Assikasso (s.d.).
Dakar, IFAN, Cahiers William Ponty (XI-CI-392).

(2) P. Etienne (sind).



entendre qu'il s'agissait d'une invention de l'administration
coloniale pour faciliter les t3ches d'imposition et de recrutement.
Aprés enquiBte, il apparait que l'gqwlo est une institution qui
caract@rise la société agni bien avant la conquéte colonialey

cette derni@re a accordé aux "chefs de cour” ume fonetion qu'ils

n'avaient pas auparavant (1).

De nos jours, cette unité n'est pas inscrite dans le sol :
elle est fictive, ses membres sont dispers&s dans l’espace, Aucumne
obligation &conomique ne les lie, sauf des travaux agricoles
effectués sur le champ du chef, 3 sa demande; il fournit, en
retour, nourriture et boissons. Ces travaux collectifs paraissent
peu fréquents. L'importance &conomique de la cour &tait plus grande
4 1'époque coloniale quand elle servait d'unité de prélévement de
1'impdt de capitation et de recrutement pour les travaux forcés.

"eommunauté écono-

Maintenant, elle ne constitue en aucun cas uns
mique"; ses fonctions sont juridiques et sociales ; le chef de

cour rdgle les litiges qui opposent des membres de son habitation
at les représente auprds du chef de village. Mais ce niveau
d'organisation est indispensable 3 connaftre, car il constitue

un passage obligé pour repérer les communautds &conomiques, gui

lui sont internes, La démarche de terrain est alors la suivante :
d*abord, s'adresser au chef de village et 3 ses notables pour
établir une liste des chefs de cour: puis, &tablir auprés de chaque
chef de cour une liste des planteurs qui rel@vent de sa communauté

d'habitation.

Le syst&me de parentZ des Agni est matrilindaire. Mais un
individu reléve de la cour de son pére; la résidence est donc
patrilocale. Une telle situation passe pour &tre "dysharmonique™,
c'est-3d~dire génératrice de conflits. Or une société ne peut vivre
dans un conflit permanent, ce qui serait suicidaire. Il importe
de savoir comment ce conflit est résolu dans la vie quotidienne,
ou plutdt d'inverser la démarche classique : supposer que le conflit
est l'exception, et mettre en é&vidence la rationalité de
la socié&té locale qui permet d'@viter des heurts trop violents. La
solution de l'@nigme sera fournie par une étude approfondie des

régles et des modalitds de 1'héritage.

L'analyse de la composition des cours, l'étude de leur
signification sociologique et de leurs fonctions économiques ¥

aideront grandement.

(1) Kwam& Aka J. (1979 : 5).



1°) La composition de la cour.

Les Agni formulent la norme suivante : un fils appartient
4 la cour de son pdre, c'est~d~dire que la résidence est patri-
locale. Par ailleurs, la cour est parfois présentée comme un
segment de lignage localisé&, Ces deux assertions sont en contra-
diction : s'il s'agit d'une résidence patrilocale, les planteurs
sont 1iés au chef de cour en ligne agnatique; s’'il s'agit d'un
segment de lignage localisé&, ils lui sont apparent&s en ligne
utérine. I1 devenait important de .se pencher sur un cas concret

pour &tudier la composition des cours et en tirer quelques régles.

Cette étude a étéd menée dans le village de Bouadikro,
situé sur la route qui méne de Bongouanou 3 Dimbokro, entre Banabo
et Fronobo. Comme il arrive souvent, ce village présente des
particularités telles qu'il n'est pas représentatif de 1la région.
En particulier, les planteurs ont abandonné la culture du cacao &
la suite d'un ass&chement du climat, selon leur interpré&tation (1).
Ils ne se consacrent plus qu'au café, 2t une importante partie de
la population vit dans d'autres régione, 3 la recherche
de for@t 3 défricher. De ce fait, la proportion d'strangers dans
~le village est trds faible, & 1'opposé& des villes et villages
encore prospéres, tels qu'Arrah, Abongoua, Assié-Akpessé&, MBatto, ...
L'étude de la composition des cours y a malgré tout &té menée, car
le chercheur &tait bien introduit auprds des autorités villageoises
gridce 3 l'entremise de Kwamé Aka Joachim et de Bosso Adjéfi Sylvain.
La confrontation entre norme et pratiques y a &t& riche d'ensei-

gnements.

(1) Un probléme de taille est de savoir s'il y a ou non asséchement du climat
en zone forestidre ivoirienne, sous l'influence de la déforestation. A ce
propos, il est intéressant de comparer les opinions des planteurs aux
études statistiques. Selon J-P. Lhomme (1980 : 8) :

", .. il ressort clairement qu'aucune tendance séculaire ne se

manifeste dans 1'&volution de la pluviosité annuelle en COte d'Ivoire,
seulement des oscillations qu'il est difficile d'interpréter compte tenu
du faible nombre d'années considérées”,
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En fé8vrier 1379, la répartition dé@mographique de 1la

population de Bouadikro &tait la suivante -

Tranches d'3ge g Hommes 3 Femmes ; Total i Pourcentages ;
15 ang et moins ; 156 ; 111 g 267 : 4E,50 % i
De 16 3 30 ans | o 52 : 92 | 16,067
De 313 45 ans 2% 50 ,' 6 1 13,67 |
De 46 & 60 ans 7 37 ) TN TR T
61 ans et au-deld | 2 3 ; s 1 e :
Non-réponses ; 9 z 10 i 19 : 3,32 % g

TOTAL : 310 L 265 D513 ) 100 % ;

.

La structure par Age confirme ce que nous savions
de Bouadikro 3 qu‘il Btait un village d'#émigration. Le déséquilibre
est frappant : le groupe composé& des enfants au-dessous de seize
ans et des personnes Agées de plus de soixante et un ans, c'est-a-
dire les individus peu actifs, représente plus de la moiti& de la
population villageoise (54,45 %). On explique le nombre tris impor-
tant des enfants par le fait que des parents partis em migration
dans d'autres régions les ont confi&s 3 leurs proches restés au
village, On observe umne 1&g&re supériorit@ masculine dans le total
de la population : 310 hommes pour 253 femmes. Par contre, si 1'on
ne retient que les tranches les plus actives, de seize 3 soixante
ans, la proportion s'inverse : 103 hommes pour 139 femmes. Il est
facile d'en daduire que 1'émigration se compose d'une majorité
d'hommes dans la pleine force de 1'3ge; les hommes trés jeunes et
trds dgés sont restds au village d'origine; parmi ces dermniers,

certains dépassent quatre-vingts ans.

Ces individus se répartissent entre quatorze chefs de cour

de la fagon suivante :



Nombre de planteurs Nombre de chefs

! ! !
! ! !
' par cour 1 de cour -
1 ! 1
, De 13 5 planteurs 6 '
! De & i 10 planteurs ! 4 !

{ 1
: Be 11 38 20 planteurs i 3 ;
i Plus de 20 planteurs ! 1 l
H ! !
! ! !
1 TOTAL ) 14 |

La distribution est tré@s inégale. Deux cours ne compren-
nent.qu'un seul planteur : le chef de cour lui-mfme; tous les
autres individus sont partis. D'autres cours, qui disposent sans
doute encore de réserves forestidéres, ont r&ussi 3 maintenir sur
place un plus grand nombre de membres : treize, dix-sept.et mEme
vingt=quatre planteurs. Malgré le vide ainsi cr&é&, il faut essayer
de classer les planteurs selon leurs liens de parenté aux chefs de
cour de fagon & vérifier si la norme d'une résidence patrilocale

se traduit -ou non dane les faits.

Pour introduire un peu d'ordre dans ces liens de -parenté,
conplexes, la démarche suivante est proposée : les classer gelon
1'appartenance ou non au m@me matrilignage (agbuswan) que le chef
de cour et par génération. Ainsi, il sera plus aisé de voir ap-
paraitre une configuration gé&nérale, "id&ale~typique", des cours

de Bouadikro :

MEéme lignage que Lignage différent

Non-réponses

] ] ] !
1 g 1 {
; le chef de cour | de celui du chef | TOTAL |,
) . de cour ' {
s — i 3 ’ i i
' Génération O . - ! 1 ] 1 !
, (Oncles des chefs de cour) ' ' 1 1
1 - - 1 A ! ;
. Génération 1 : 5 1 5 110 !
, (Chefs de cours) 1 $ i !
H ] ] * 1 1
. Génération 2 ' . ' !
i f 8 ! 2 ! 37 !
, (Neveux des chefs de cours) i+ y ? 1 1
’ Génération 3 , ! ! !
! . enerarion 1 2 1 !
, (Petits-neveux des C.C.) ' y 2 ) 2 i
z e ! ! ; :
. ] Génération 4 ' - i 6 ! 6 !
, (Arriére petits-neveux des C.C.) Y ; '
t ! ! 1 !
% TOTAL ; 5 ; 61 L6
1 ! ! !
!: Etrangers 1 4 t 4 {
1 ! ! !
. \ 19 1 19 :
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Le nombre de planteurs qui appartiennent & un lignage
différent de celui du chef de cour est quatre fois supérieur &
celui des planteurs relevant du méme lignage. Une &tude approfondie
das relations de parent& montre qu‘il s'agit en grande majorité
de relations en ligne agnatique. La norme villageoise d‘une
résidence patrilocale se trouve donc confirmée par une &Etude de
fréquences. Une minorité de cas est formée d'alli&s du chef de

cour.

Peu d'étrangers habitent Bouadikro, ce qui confirme ce
que nous savions de la situation &conomique du village. I1 faudrait
peut-€tre assimiler & cette catégorie une fraction du nombre &levé

des "non-réponses”.

L'analyse 2n termes de générations permet de mieux dessiner

la morphologies des cours de Bouadikro.

A la génération des oncles des chefs de cour (géunération 0),
aucun parent n'apparalt en ligne utérine. Cette situation est
normale. En effet, la chefferie de la cour s'hérite dans cette
ligne. Si un parent utérin survivait 3 catte génération, il devrait
8tre lui-mEme chef de cour, 3 moins d‘'&tre handicapé. Par contre,
un parent du chef de cour appartient 3 un lignage différent. Il
s'agit, en l'occurrence, du fils du frére d'une grand-mére
maternelle du chef de cour, c'est<d~dire d'un descendant en ligne
agnatique du matrilignage du chef de cour. Il a le droit de rdsider

dans 1la cour de son pére.

Au sein de leur propre génération (génération 1), les
chefs de cour (au nombre de quatorze) n’ont pas &té comptabilisés.
De ce fait, une &quivalence existe e2ntre le nombre de planteurs
appartenant auv m@wme matrilignage qu’eux et ceux issus d'un autre
,lignage. Cette gén&ration est celle ol la proportion des parents
utérins des chefs de cour est 1a plus Blevée. Ils ont 8té attirés
soit par le chef de cour actuel, soit par son prédécesseur, leur
oncle maternel. Leur présence contredit en partie la norme d'une

résidence patrilocale. Elle méritera une explication.

Au sein de 1a génération des neveux des chefs de cour
(génération 2), un déséquilibre apparaft : le nombre de planteurs
de méme lignage que les chefs de cour (8 cas) est nettement

inférieur 3 celui de planteurs d'un lignage différent (29 cas).



Toutefois, en valeur absolue, cette catégorie est celle od le
nombre de parents ut@rins du chef de cour est le plus élevé&; elle
n'est composde que de neveux, 4 l'sxclusion de tout autre statut
de parenté. Les parents non-utérins des chefs de cocur sont princi-
palement leurs fils ou les fils de leurs fréres (22 cas sur 29),

ce qui confirme la norme d’une résidence patrilocale.

Au sein de la gé&nération des petits—neveux des chefs de
cour (gémération 3), les parents non-uté&rins (20 cas) l'emportent
nettement sur les parents utérins (2 cas). Les parents non~utérins
sont des petits~fils de chefs de cour, ou des petits~fils de leurs

frares (14 cas).

Au sein de la génération des arridre-petits—-neveux
(génération 4), il n'y a plus de parents utérins des chefs de cour;
seuls des parents d'un autre matrilignage ré&sident dans la commu-~-

nauté d‘*habitation.

Cette 8tude en termes de générations fait apparaitre un
"cycle de résidence™, au cours duquel les parents agnatiques d'un
chef de cour se substituent peu 3 peu 3 ses parents utérins. Pour
la génération du chef de cour, nous trouvons une &quivalence entre
parents utérins et parents agnatigues; le chef de cour s'entoure,
~en particulier, de ses fréres. A la génération suivante, le'nombra
de parents agnatiques devient plus important que celui des parents
utérins. Cette disproportion s’'accentue 3 la génération des petits-
neveux., A la génédration des arridrc-petitc-neveux, il ne reste plus

que des parents agnatiques du chef de cour.

On comprend d&s lors coument fonctionne la nmorme d'une
résidence patrilocale dans cette soci&t? matrilinéaire, Au départ,
existe un noyau utérin, composé du chef de cour at de ses fréres.
Leurs soeurs ayant 1'obligation dfzller résider chez leurs maris,
ne restent sur place que les descendants de ce noyau utdrin, qui
en sont issus en ligne agnatique. La tendance agnatique 1l'emporte

Pkl

au fil des géné&rations, puisque les fils des soeurs naissent et

-

se reproduigent dans 1'habitation de leurs péres. La norme est
ainsi tout 3 fait confirmée. Toutefois, 4 1'occasion des héritages,
des meveux utérins viinneni rgsider dans la cour de leur oncle

maternel, refaisant en sens inverse le narcourc de leur mére. Cette
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possibilité explique la présence &ventuelle de parents utérins

du chef de cour. Elle d&montre aussi 1’extr@me souplesse d'un
systéme de parenté qui permet & chaque individu de jouer sur
plusieurs appartenances (matrilignage et cour) selon les intéréts

&conomiques en balance.

Ainsi, dans cette soci&té& matrilinéaire, la cour concrétise
1'existence de patrilignées, qui n'ont ni nom ni fonctioms dans
la socidté agni. Cet asile g@ographique &tait le lieu d'assimi-
lation des captifs, autrefois; il est le lieu d’accueil des

gtrangers,de mnos jours,

Mais la disparition de la for&t et la modification du
climat, selon les planteurs, poussent 3 l'exode. Huit chefs de
cour de Bouadikro ont pu indiquer le nombre de migrants issus de
leur habitation et leur destination. Si 1l7on tient compte des
erreurs, des omissions, et si l'on généralise le total aux quatorze
chefs de cour, on s'apergoit qu'il y a autant de planteurs 3
l'extérieur qu'3d 1l'intérieur du village. Leur ré&partition géogra-=

phique est la suivante :

REPARTITION PAR DEPARTEMENT DES -PLANTEURS MIZRANTS DE BOUADIKRO

! !

1 1 § ] ] ] 1 [}
;Nombre dei E . N . ; ; ' i
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Derridre une apparente dispersion g@ographique, quelques
indications transparaissent. La majorité de l'effectif des plamteurs
gmigrés est concentrée dans quatre réEgions de C8te d'Ivoire : les
départements d'Abidjan, de Daloa, de Dimbokro et de Sassandra (50
cas sur 62). Cette migratiom se dirige avant tout vers des zones
proches du pays d'origine : 39 planteurs ré&sident dans le départe-~
ment de Dimbokro ou dans les départements wvoisins (Abidjan,
Abengourou, Adzopé&, Agboville). Cette hypoth&se est confirmde
lorsqu'on se penche sur les cas individuels de migration, 3
l1'8chelle de chaque cour. En effet, la migration des habitants de
Bouadikro ne se disperse pas dans le département d'arrivée, mais
se concentre en une zone précise ol il reste de la foré&t 3 défricher
et oll sont établies des fili&res d'insertion. Ces filidres jouent
parfois sur un sentiment de commune appartenance ethnique : c'est
le cas de l'accueil réservé@ par les Agpi Alangoua damns la zone de
Tiassalé-Ndouci, dans le département d'Abidjan, et de celui des
Agni Ahali, prés de Tiémé&l&kro, dans le département de Dimbokro.
D'autres fois, les liens de parenté& et d'alliance servent de -
filidres, comme 3 "Zougoub&" (1), dans le département de Daloa,
ou dans la région de Soubré, dans le département de Sassandra. En
fait, la migration n'est pas le fruit du hasard. Il est frappant
de constater, d'ailleurs, que les planteurs migrants originaires.
d'une m8me cour aboutissant dans une méne zone, 4 quelques excep-
tions prés. Les exemples des cours 1 (Tiassal&-Ndouci, Tiéﬁélékro)

et 2 ("Zougoub&") sont éclairants.

Ces départs ne sont pas définitifs. Les planteurs migrants
détiennent une double plantation : une plantation ancienne, et
parfois moribonde, de café et de cacao dans le village d'origine,
et une plantation de cacao et de produits vivriers (bananes, igname,
taro) dans la zone d'arrivée (2). La majeure partie de l'annde est
consacrée 3 la nouvelle plantation, celle qui demande le plus de
soins. Les retours au village d'origine ont lieu poui les récoltes,
période qui coincide avec les fétes de fin d'année. On loue parfois
des camions pour rapatrier des produits vivriers dans le village
d'origine, ol la pénurie se fait sentir puisqu'il n'y a plus de
défrichements nouveaux (3). Les processus sont les m@mes que ceux
qui ont été décrits pour les planteurs ashanti des environs de

Kumasi, au Ghana (4).

(1) 11 pourrait s'agir de Zoukougbeu, & pr031m1te du Sassandra.
(2) Ettien Kpra, Bouadikro, 4/2/79.

(3) Kwa Ehounou, Bouadikro, 3/2/79.

(4) Okali C., Owusuansah M., Rourke B.E. (1974).
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La migration ne touche pas que les nlanteurs. Les personmnes
dgées demeurdes sur place se plaignent que les manoeuvres agricoles,
en particulier les Bacul&, délaissent le village pour aller

acquérir de la for&t dans d'autres rZgions (1).

L'analyse de la composition des cours conduit & dégager

leur signification.

(1) Kwa Kwa, Bouadikro, 3/2/79.
Ndaté Pokou, Bouadikro, 3/2/79.
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2°) La signification de la cour.

Les cours ne sont pas compos@es que de parents agnatiques
du chef : elles comprennent aussi des parents utérins, ce qui
contredit la norme d'une ré&sidence patrilocale. Il1 faut dépasser
cette contradiction pour chercher la signification de la notion de
"cour” dans le Moronou. L'analyse des processus de formation

conduit 3 présenter les modalités de 1l'appartenance 3 une cour,

Plusieurs processus sont 3 l'origine des cours selon les
versions recueillies sur le terrain. Ils sont 1ié&s aux modalités
de 1'habitat dans le Moromou pré-colonial. Les villages é&taient
tant8t concentrés, tantdt formés de quartiers dispersés; parfois,
les quartiers se groupaient pour donner naissance & un gros bourg
afin de miecux assurer une défense collective; d'autres fois, un
village €clatait en plusieurs quartiers 2 la suite de querelles
ou d'une &pidémie (1). La cour offre une réponse 3 cette extréme
variété de 1'habitat. Elle correspond & une nécessité d'organisation
dans une société& purement matrilinfaire. Elle porte le nom de son

fondateur; ce qui montre qu'elle est ancrée dans le passé.

Dans cette soci&té pré~coloniale, les communications

8taient difficiles pour de multiples raisons. Il &tait hasardeux

de se déplacer pour rendre visite 3 un chef de lignage. Il devenait
nécessaire, pour ce dernier, de se faire représemnter dans chacun
des villages oii résidaient des parents uté@rins (2). Les chefs de
cour assumaient cette fonction, ce qui justifierait leur autonomie
de décision. Mais une telle explication ne rend pas compte du fait
qu'un lignage peut &tre divisé en plusieurs cours dans un village.
Dans ce dernier cas, un accroissement démographique aurait conduit
4 une séparation des novaux utérins, qui sont 3 1l'origine dfautant

de cours actuelles.

I1 faut retenir de ces diverses interprétations le phé&noméne
central suivant : la cour est une n&cessité dans une société ol les
lignages sont peu nombreux, importants et dispersés. La norme de la
virilocalité joue darns le gens de la création de lignées agnatiques
& partir de noyaux utérins originaires, puisque les enfants naissent

sur le lieu de résidence de leur pére.

(1) Kwamé Aka J, (i979 : 2-6).
(2) Gilbert Xwa, Kangandissou, 12/10/77.
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De nos jours, le sentiment d’appartenance i umne cour
paralt plus fort que celui d'appartenance & un lignage. Par exemplszs,
au long de 1'enquite mende dans le Moromou, les réponses &étaient
moins hésitantes, plus précises quand on demandait aux cultivateurs
le nom de leur chef de cour. En raison das fonctions qu'il assume
dans la vie quotidienne, ce dernier occupe une place importante
auprds des membres de son habitation. La politique de modermisation
des villages peut 8tre rendue responsable de cet &tat de fait avec
la disparition de "quartiers lignagers” alignés cOte & cdte le long
de la’'rue principale. Cette prééminence résulte aussi de la poli-
tique appliquée & l'8poque ccloniale. Si les cours existaient
auparavant, leurs chefs ont acquis une nouvelle importance; ils
ont dii prélever 1'impdt de capitation et fournir des recrues pour

le service militaire. La cour serait ainsi devenue 1'unité adminis-

trative de base qu'elle est restée de nos jours (1).

Sur le plan interme, les cours ne& sont pas inorganisées,
bien qu'elles ne soiasnt pas marquées par des divisions apparentes.
Tantdt les membres d'une méme cour sont rassemblé&s dans un mEme
quartier, tantdt ils sont dispersé@s zux quatre coins du village,
en particulier quand il ne reste plus d'espace disponible dans la
résidence d'origine. La seule unité qui soit repérable 3 1'@il,
le rectangle, ne rev@t aucune signification particuliére, comme

le souligne J-L. Boutillier :

"I11 faut d'ailleurs remarquer que le rectangle, s'il
apparalt assez nettement sur le terrain, n'est pas congu en tant
gu'unité d’'habitat par les Agni. Ils emploient plus volontiers le
terme "cour”... définissant une notion plus abstraite gqui englobe
généralement plusieurs rectangles dont les chefs de ménage ap-

partiennent au méme segment de ligmage™ (2).

Le rectangle, qui se dessine sous la forme d'une "villa"
romaine, peut contenir une seule ou plusieurs communautés &conomi-
ques. La "maison" parait aussi imprécise, quoique les chances pour
qu'elle ne contiennme qu’'un seul ménage soient plus grandes. Toute-
fois, les proches parents germains ou uté@rins résidant dans une
méme habitation ont tendance 3 groupar leurs maisons dans un angle

de la cour, comme cela a &t& observé & Bouadikro.

(1) Ewamé Aka J. (1979 : 5),
(2) J-L. Boutillier (1950 : 40).
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Pour un économist2, la cour demeure un détour obligé
pour repérer les communautfs fondamentales qui la structurent
intérieurement. Mais des m8saventures sonit fréquentes, car la
liste des chefs de cour est variable. Par exemple, le chef de
cour en titre n'est pas celui que connalt la population villageoise,
qui a affaire 3 un gBrant qui a ét& dasigné. C'est le cas, 3
Bouadikro, d’un chef de cour aveugle qui a confié la gestion de
sa résidence au fils d’'un ami de son pé&re. C'est aussi le cas du
gérant d'un ancien chef de cour, maintenu dans ses fonctions emn
concurrence avec le nouveau chef (1). De telles situations font que
la liste des chefs de cour d'un village s'allonge ou retrécit

selon les interlocuteurs !

Tout individu résidant dans un village doit &tre rattaché
3 une cour. Or cette communauté n'est pas inscrite dans le sol.
Elle assume dfautres fonctions que celles d'un simple repérage
topographique. L'&tude de la formation des cours nous 1'a déja
enseignéd : elle est une échelle d'organisation intermédiaire entre
le lignage et les individus. Elle est nécessaire dans une socié&té
matrilindaire et virilocale afin d'8viter la dispersion et 17é&clate-
ment des lignages. Elle regroupe des frares issus d'une méme mére,
nés dans la cour de leur padre. Tant gque les enfants 8taient jeunes,
ils vivaient ensemble. Puis, les filles mariées rejoignent 1la
résidence de leurs maris, tandis que les fils attirent dans leur

habitation leurs &pouses, toujours selon la norme de la virilocalité:

“Les fils maintiennent la solidarité de la cour, tandis

que les filles vont se marier 3 1lfextérieur' (2).

-

Ainsi ont pris naissance des patrilignées 3 partir des
noyaux utérins originels. Toutefois, des parents utérins ont
survécu du noyau primitif, ou bien sont venus résider auprés d’'un
nouveauy chef de cour issu de leur matrilignage. De ce fait, la
résidence n'est pas exclusivement patrilocale. Il est difficile,
dans ces conditions, de parler de “segment de lignage localisé&"
puisqu'au noyau utérin originel se substituent peu i peu des

agnats qui en sont issus.

(1) Nana Kwa Ettien, Bouadikro, 2/2/79.
{2) Comoé Kwamé, Bouadikro, 4/2/79.
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L'héritier, du moins quand il s‘agit d'un neveu, parcourt
en sens inverse le chemin gqu'avait suivi sa mdre. I1 abandonne la
résidence de son p3re pour gérer l'héritage qu’avait amassé@ son
pr3d&cesseur, le frére de s2 mére, dans l'habitation d’origine de

cette dernidre :

"On nait dans la cour du pd&re et on hérite dams la cour

de la wmdre™ (1).

Ce déplacement et ce recueil d'héritage sont justifié&s par umne
autre norme : l1'hériticr protige"” les enfants de son oncle,
qui sont perc¢us comme ses propres enfants, puisque ce sont des

agnats issus de son matrilignage.

La cour représente alors le point focal, le neud central
des relations entre les deux matrilignages auxquels appartient
tout individu dans le Moronou : son propre matrilignage, et celui
de son pére, représenté auprds de la communauté villageoise par le
chef de cour, qui le couvre de son autoritd morale (2). Le matrili-
gnage du pére assume un rdle fondamental et protecteur 3 1'égard
des aénats qui en descendent, ce qui justifie la transmission de
1'héritage au neveu utérin du pé&re. La dysharmonie apparente du
systéme de parentd agni serait en partie résolue par cette norme.
Elle ne suffit pas. Les régles et les modalités de 1l'héritage la
complétent. Pourtant, le conflit n'est pas compidtement Eliminé.
Des jeunes gens se plaignaient, au cours de 1l'enquéte, d'8tre
spoli&s de leurs biens par 1'héritier de leur pére. HMais il faudrait
tenir compte de l'introduction dans le milieu de nouvelles normes,
issues du Code Civil frangais, qui tendent & justifier la trans-
mission des biens aux seuls enfants. Cz ph&noméne de modernisation
perturbe une mécanique qui avait sa logigque propre, d'autant plus
que le choix de 1'héritier répond & des conditions précises, qui

viennent renforcer la premi&re norme (3).

(1) Ngoran Ananz&, Assi&-Akpessé, 8/2/79.

(2) 11 ne s'agit en aucun cas du patrilignage du pére, dont je n'ai pas trouvd
de traces sur le terrain.

(3) Ces conditions seront examinées plus loin.
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L'appartenance 3 la cour du p8re pour les hommes et i
celle du mari pour les femmes mariées apparait comme une régle
fondamentale de résidence. Cependant, il mne faut pas en exagérer
l'importance. La vie quotidienne dans les villages fait apparaftre
une grande souplesse du systéme de parenté&. La ré&sidence dans une
cour est toujours une possibilité, jamais une obligation. Un indi-
vidu peut jouer sur plusieurs alternatives pour choisir ume com-

munauté d'habitation en fonction d’inté@réts économiques précis :

accds 3 la for&t, héritage 3 surveiller, ...

Cette possibilitZ est &étendue 3 des alliés lointains;
ainsi, 2 Bouadikro, on a relevd l'exemple d'un planteur qui Ztait
le fils d'une soeur utérine de 1'épouse du chef de cour. Elle est
accordée 3 tout individu qui fuit sa cour d'origine & la suite
d'un conflity il est reccueilli par un autre chef, 3 condition que’
1'ancien chef de cour assume les d&cisions les plus importantes (1).
Elle est généralisée 3 tous les &trangers, qui sont mis sous la

protection de leaur hdte (sikéfwé).

Dans son sens le plus large, la cour devient synonyme
d'"asile”™, car il est incomcevable gu'un individu réside dans un
village sans 8tre repré@senté par un homme 3gé, plein d'expérience
et de sagesse, qui en est responsable et s'en porte garant. Le
protocole d'accueil, d'un raffinement extr&me, montre l'importance
qui est accordée au choix d'un "tuteur”™, qui doit honorer 1l'invité

au nom et pour le renom de la communauté villageoise (2).

En effet, le chef de cour a des fonctions précises 3

remplir.

(1) Comod Xwamé, Bouadikro, 4/2/79.

(2) Le fait que le terme d'"hOte" ait &té remplac& par celui de "tuteur"
n'est pas innocent : tout individu, wéme adulte, demeure un enfant face &

un sage vieillard...
1 .
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3°) Les fonctions de la cour,

Les fonctions du chef de cour sont, avant tout, d’ordre
social et juridique., A 1'inverse, l'appartenance & une cour
n'implique gqu'une faible solidarité &conomique. Dans le passé,
celle-ci paraissait plus forte, sans que la cour puisse, pour

autant, 8tre d&finie comme une communauté &conomique.

Le chef de cour assure des fonctions sociales et juridiques..
Il représente les habitants de sa cour vis-d3-vis de la communauté
villageoise; & ce titre, 1l participe aux conseils de village (1).
I1 arbitre les conflits internes 3 la communauté de résidence. Dans
ce domaine, les tdches sont réparties entre lui et le chef de
lignage : tant que les conflits sont propres 38 la cour, ils
relévent de sa compétence; s'ils dépassent cette &chelle, ils sont
tranché&s par le chef de lignage {(2). De m&me, le chef de la com-
munauté de résidence avise le chef de 1la cour dforigine de la mére
d’un habitant quand ce dernier est en difficulté (3). Le chef de
village reste toujours une instance supérieure pour le reuvoi
d'une affaire., Enfin, le chef de cour préside les cultes collectifs
de son habitation; par exemple, des poulets blancs et un mouton
sont sacrifié&s au génie Tano, attaché& 3 1'une des cours de
Bouadikro (4).

La cour n'est pas une communauté &conomique, mais ellea
est le cadre d'échanges de repas et de travail. Par exemple, 1le
chef de cour peut faire appel aux membres de son habitatiom pour
une opération culturale précise, telle que la pré&paration des buttes
d'igname. Ils ne sont pas contraints de répondre 3 cette demande.
En retour; le chef de cour offre, pour les remercier, la nourriture
et les boissons (5). On retrouve ici 1l'organisation qui caractérise

i

les travaux collectifs dans toutes les @conomies paysannes, que ce

(1) Nguetta Bléou, Brou-Akpaoussou, 21/2/79.
(2) Kouadio Kablan J-B., 10/10/78.

(3) Ngoran Ananz8, Assié-Akpessé, 8/2/79.
(4) Bosso Adjéfi Sylvain, Bouadikro, 9/3/79.
(5) Comoé Rwam&, Bouadikro, 4/2/79.



soit la récolte de l'arachide dans les pays serer ou 1l'&pluchage
du ma¥s dans le sud=ouest de la France. Transmettant les incita-
tiong du chef de village, le chef de cour peut aussi déléguer des
habitants 3 des travaux qui se déroulent & 1'&chelle villageoise,
qu'il s’agisse des travaux des champs ou d'aménagement au profit

de la collsctivité (1).

I1 gemblerait que la dimension administrative et &conomique
des cours #8tzit plus développée 3 1°'&poque coloniale (2), Les chefs
de cour prélevaient l'impdt de capitation, aboli depuis. Ils procé-
daient i la désignation des membres de leur habitation pour les
travaux forc3ds ou le service militaire (3). Ils les utilisaient
davantage pour des travaux collectifs sur leur champ d’igname,
chaque année, Ils les faisaient participer 3 toutes les opérations
culturales : défrichement, abattage des grands arbres, nettoyages,
buttage. De méme, au retour de la chasse, on donnait au chef de
cour les filets de la bé&te abattue (4). Les travaux collectifs
n'étaient pas effectués que pour les chefs de cour : ils 1'E&taient
aussi au bénéfice des chefs de village, des chefs de lignage, des
chefs de canton... Ils ne génaient pas 1la culture de champs
individuels de vivrier (f7Z€) (5). La scolarisation serait lg
facteur de lgur disparition. Il est bien souligné& que ces travaux
n'étaient jamais accomplis sous la contrainte, mais de fagon

volontaire.

Toutes ces indications prouvent une plus grande solidarité
économique de la cour dans le passé&., Faut~il en conclure qu'elle
était la communauté& &conomique de base ? L'existence de champs
individuels de cultures vivriégres (fZ8) nous met sur la voie de

la réponse : les communautés &Bconomiques internes existaient dé&ji,

(1) Bosso Adjéfi Sylvain, Bouadikro, 9/3/75.
(2) Kwamé Aka J., (1979 : 5).

(3) Nguetta Bléou, Brou—-Akpaoussou, 21/2/79.
(4) Tewa Nouaman Damase, Arrah, 25/2/79.

(5) Nguetta Bldou, Brou-Akpaoussou, 21/2/79.
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telles que nous les connaissons de nos jours (1). En effet, une
unitd aussi importante par ses dimensions que la cour doit néces=
sairement &€tre organisée en sous~unités, sinon les probl&mes de
simple administration quotidienne deviendraient accaparants, et,
peut=-&tre, paralysants. De plus, ce que nous savons des comporte=~

ments & 1'Epoque pré-coloniale confirme ces observations : 1la

"richesse™ &tait accumulée par un individu et non par une cour (2).

Le chef de cour joue, de nos jours, un rdle de conseiller
pour 1la solution des problémes matériels des gens appartenant i sa
résidence (3). Pour les &trangers qui habitent chez lui, il passe
pour &€tre un intermédiaire obligé pour avoir accds & la terre.
Etant donné le flou qui caractérise les institutions fonciéres
du Moronou, on suppose qu’il s’agit d'une simple entremise auprés
du chef de village plutdt que de l'attribution précise de fractions
bien délimitées. '

La cour constitue le cadre dans lequel se dé&roule la vie
quotidienne des habitants du Moronou. Elle sert i repérer des

unités qui lui sont intetnes : les communauté@s &conomiques.

La cour est une comnunaut?d de résidence, sans contours
topographiques précis, composée de parents agnatiques et utérinms
du chef, et de toute personne qui souhaite &tre placée sous sa
protection. Elle constitue une &chelle intermédiaire entre le
lignage et les individus; de ce fait, le chef de cour remplit des

fonctions d'ordre social et juridique plutdt qu'économiques,

La dysharmonie apparente de la soci&té agni entre un
héritage des biens en ligne utérine et une ré&sidence patrilocale
est résolue au plan de la norme. L'héritier parcourt en sens

inverse le chemin suivi par sa mére, et retourne recueillir les

(1) Kwamé Aka J., (1979 : 8).
Un probléme de sociologie de la connaissance se pose. L'organisation
8conomique pré-ccloniale est reconstitude A partir de témoignages actuels.
La vision des informateurs n'est-elle pas déformée par ce qu'ils vivent tous
les jours ? En réponse, il faut reconnaftre que les témoignages de ces
persommes tré&s Hgées concordent.

(2) C-H. Perrot (1978).
(3) Kouadio Kablan J-B., 23/10/78.
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biens dans 1'habitation d'origine de celle=-ci. Il vient "protéger"
les enfants du défunt, le fr3re de sa mére: ils sont pergus comme
&tant ses propres enfants, car ils sont issus de son matrilignage

en ligne agnatique.

Toutefeois, cette norme se heurte 3 une autre, plus récente,
diffusée par le Code Civil frangais, et pour laquelle les biens
doivent &tre transmis aux enfants. De la confrontation actuelle de
ces deux normes naissent des conflits qui alimentent la chronique

villageoise.

Le problame qui demeure est de savoir comment ont &té@
fagonnés ces héritages. Cette accumulation de biens est facilitée

par la superposition des communautés &conomiques.
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CHAPITRE 2 : UNE POSSIBILITE D’ACCUMULATION INDIVIDUELLE.

Définir une unité d'exploitation pour la zone forestiére
de la Cote d'Ivoire pose probléme. Les discussions des sp@cialistes
en témoignent., Tantdt l'existence d'un champ de vivriers ou d%un
groupe de personnes vivant en auto-consommation créerait 1'exploi~-
tation agricole; tantdt la présencs de cultures pérennes est prise
en congidération; d'autres fois est envisagée une communauté de
dépenses monétaires; enfin est &voqudBe 1l'organisation du travail
agricole (1). Le chef de 1'unité d'exploitation serait le "planteur?
dont la définition fournie par l'administration coloniale parait

tout 3 fait arbitraire :

"... titre reconnu par l'administration frangaise et

o

accordé 3 tous ceux qui justifiaient d'au moins quatre hectares

plantés en cafédiers ou cacaoyers” (2).

La notion de plantation baigne, elle aussi, dans le flou.
S*'agit-il de l'espace défriché chaque année pour v complantér des
cultures nouvelles ? Egst-ce l'espace réservé aux seules cultures
pérennes, une fois les cultures vivriéres &liminées ? Est~ce un
champ ? Est~-ce une parcelle ? La plantation doit-elle &tre assimilée
84 1'unité d'exploitation ?

-

Tout le probléme ast de savoir 3 partir de quel moment un
individu arrive 3 conquérir l'autonomie 3conomique et peut &tre
consid@rZ comme un centre de décision principal. L’existence de cas
mixtes ne facilite pas la solution : tel jeune planteur, marié,
dispose d'une force de travail domestique, mais en méme temps cultive
les champs de son pé&re, Ce jeune planteur détient=-il sa propre

exploitation ou appartient~il 3 celle de son pdre ?

(1) Réunion du Centre Ivoirien de Recherches Economiques et Sociales, le
2 mars 1976.

(2) G. Rougerie, citd par R. Stevenhagen (1969 : 198).



25

L7autonomie &conomique parait plus développée en zone

forestidre que dans le nord de la Cdte d'Ivoire :

ity

En pays Sénoufo, 27 7 des hommes de 30 3 44 ans disposent

d'une autonomie &conomique, le pourcentage correspondant est de

93 ¥ dans le Sud-Est" (1).
Il faudrait arriver 3 la cerner.

La dé&marche proposée consiste Z modifier le probléme st
abandonner la notion d™exploitation agricole”, qui ne tient pas
compte de la sp8cificité de chaque socidt&, La notion d'"organi-
sation &conomique” la remplace. Ellie consiste & dégager trois
communautés fondamentales, dont la combinaison explique en grande
partie les résultats économiques dune socidté particulire : ce
sont les communautés de production, de consommation et d'accumu-
lation. Leur fondement th&orique est le travail agricole : il
explique 1'appartenmance 3 une communauté de production, il justifie

.~

la participation 8 1'auto~consommation, il révéle l'origine des

- -

biens ou des sommes destinés & 1l'accumulation.

Toutes les sociétés ne mettent pas le méme accent sur
chacune de ces communaut&s : tantdt les communautés de production
et de consommation passent au premier plam, tantdt la communauté
d'accumulation est en pleine lumidre. Ce dernier cas est le plus
rare, et i1 a &té observé chez les Serer du Sénégal. Mais la
définition de ces trois communautés est une démarche indispensable
pour comprendre le fonctionnement Zconomique des sociétés rurales
en Afrique de 1'Quest. Il faut les poser comme un préalable néces-
saire, car les phénoménes de production, de consommation et
d'accumulation sont les fondements de toute société. Méme 13 ol la
communauté d'accumulation est discrédte et fondue dans les deux
autres, 1l ne faut pas hésiter 3 la mettre en évidence, car aucune
s0oci&t& ne peut se reproduire sans accumuler des biens, sous

quelque forme gque ce soit,

(1) SEDES (1967, vol. I : 43).
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La méthode associe trois outils pour parvenir 3 d&finir
les communautés Zconomiques sur le terrain : la recherche d'un
centre de décision principal, le recueil des dénominatiomns vernacu-
laires, 1°'#tude des solidarités manifestées par des Echanges

privilégiés (1).
1- La recherche d'un centre de d8cision principal :

Dans le Moronou, ce centre est de toute &vidence le
planteur. Il g&re au jour le jour la vie de sa communauté. Il
organise le travail des champs, ce qui n'est pas incompatible avec
des initiatives individuelles. Il sort 3 tout instant une liasse
de billets de sa poche pour pourvoir aux besoins de la maisonnée :

achats pour la cuisine, dépenses scolaires, offres de boissons...

2- Le recueil des dénominations vernaculaires :

Les communautés &conomiques possédent leur dénomination
dans la langue locale. Le recueil des termes vernaculaires, voire
la constitution d'un lexique économique, est d'une aide précieuse
pour les dé&finir. Chez les Agni du Moronou, trois statuts sont
dissociés avec nettetd@ : le planteur (fZédifwé), qui est la personne
qui a proc&dé 3 la plantation d'une parcelle de cultures vivriéres;
ltaide familial (bokafwé), qui est un parent du planteur et parti-

cipe au travail des champs: le manceuvre é&trangexr (Kpafwé) (2).

3- L'&tude des solidarités manifestées par des &changes privilégiés:

Le travail agricole, fondement de l'organisation &ronomique,
sert de critdre pour relever la composition de chacune des commu-
nautés économiques. La communaut? de production est composée des
personnes qui contribuent i la crdatiom et 3 la fourniture du
produit. La communauté de consommation contient celles qui partici-
pent 3 la destruction d'ume fracrticn du produit en vue de la recouns-
titution de la force de travail. La communauté d'accumulation,
enfin, regroupe les personnes qui mettent en commun le surplus
obtenu aprds la consommation. Il devient capital de savoir si les
personnes qui consomment ou accumulent sont les mémes que celles
qui ont produit. Ainsi, la superposition ou la dissociation des

trois communautds fournit la "morphologie &conomique™ d'une socité.

(1) J~M. Gastellu (1979 :4-5).
(2) Gilbert Kwa, Kangandissou, 12/10/77.
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Chez les Agni du Moronou, auxquels appartiennent les
grands planteurs étudiés,; les trois communautés sont superposées,
identiques : les producteurs sont aussi les consomméteurs et les
accumulateurs. De ce fait, la dénomination d'"exploitation agricole™
s'applique 3a cette communauté unique. Mais une particularité marque
l'organisation &conomique : 3 la suite de processus historiques,
les trois communautés identiques sont divis@es en deux cellules,
séparées dans l'espace. La cellule domestique, composée de proches
parents et allids du planteur, ré&side plutdt au village, sauf i
1'8poque des forts travaux agricoles. La cellule &trangére, as-
semblant les manceuvres agricoles, est install&e dans um ou plu-
sieurs campements, sur les plantations. La communauté d‘'apparte~
nance 3 une méme unité d'exploitation se fait en la personne du
planteur qui 8met les décisions concernant les travaux pour les
deux cellules. Mais le planteur se trouve dans une position privi-
légiée, du fait de la superposition des trois communautés et de
leur division en deux cellules. En effet, la cellule domestique
est de taille réduite, s'apparentant au "ménage"” de type occidental.
De plus, le planteur est le seul adulte masculin au sein de cette
cellule. A 1l'inverse de la société serer, 1l'accumulation n'est pas
collectivisée entre proches parents utérins, mais concentrée sur
sa personne. Il est donc le seul & pouvoir procéder & une forte
accumulation individuelle, ce qui est spécifique de l'orgaﬁisation
économique des Agni du Moronou (1). 8i tous les membres des com-
munautés &conomiques participent 3 la production et 3 la consom~
mation, il est le seul 3 pouvoir drainer le surtravail obtenu par
la cellule domestique et par la cellule étrangére. Pour la cellule
domestique, il r&munére ses &pouses et ses enfants grice i des "dons
de satisfaction” qui sont loin d'8tre 1'&quivalent de leur apport
en travail. Pour la cellule étrangére, les diverses formes da

rémunération lui sont favorables (2). L'organisation économique du

(1) Cette possibilitd de forte accumulation individuelle se retrouve peut-8tre
dans les autres groupes akan : Baoul2, Ashanti, ... Pour les Agni, il ne
s'agit que d'une condition qui s'ins@re parmi une cascade de possibilités :
4 1'8chelle de la nation, 3 l'échelle de la zone forestiére, i 1'&chelle
de 1'ethnie, & 1'&chelle des villages.

(2) Se ré&férer 3 la discussion présentde par : J~P. Chauveau, J. Richard (1976).
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Moronou est donc caractérisée par une possibilité de forte accumu-
lation individuelle, accomplie au bépéfice des chefs d’exploitation.
Si elle n'explique pas toujours la formation des grandes plantations
en revanche elle rend compte de la constitution des trésors

familiaux.

"Pour expliquer cette possibilité de forte accumulation

individuelle, il faut &sgsiner ehacune des communautés Economiquesd

avant d'en présenter la composition,
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1) La superposition des communauts Bconomiques.

Une comparaison de 1'@conomie de plantation au Ghana et
en CSte d'Ivoire a permis de mieux cermer les &chelles de l'organi~
sation du travail agricole dans la zone forestidre de ces deux

pays (1).

L'unité la plus étroite observée sur le terrain est la
portion de forét défrichée au début de chaque saison agricole. On
y plante des cultures vivridres (bananes, ignames, taros) associées
8 des cultures pérennes (cacao, café), Cette unité est désignée
par le terme anglais de "parcel™. Les auteurs du Recensement

National Agricole de CO8te d'Ivoire la définissent ainsi :

"Une parcelle est une portion de terre cultivée par un
seul exploitant, d'un seul tenant et qui a &té mise en culture en
totalité la m€me annde. Elle porte sur toute son &tendue une

culture ou une seule agsociation de cultures®” (2).

Cette d&finition claire assimile la parcelle & la portion
de terrain qui a subi un m@me défrichement, 3 une mé€me époque. Elle
a le mérite de correspondre 3 une unit@ précise, repérable i

1'ceil. Elle sera retenue dans cette acception,

La notion de "plantation" est plus vaste que celle de
“parcelle". Elle est rendue 2n anglais par le terme de "farm". Une
"plantation®” ré&sulte de la juxtaposition de parcelles mitoyenﬁes,
mises en culture 3 des &poques différentes, et se trouvant & divers
stades de production. Elles relévent des dé&cisions d'un méme
individu, le planteur. Dans la majorité des cas, le chef d'exploi~-
tation n'a qufune seule plantation; l'identité est totale entre
planteur et plantation. Dans d'autres cas, un planteur peut
détenir plusieurs plantations, situfes en divers lieux-dits au
sein du terroir villageois, et parfois dans d'autres régions du
pays. Le terme de "plantation" devient alors insuffisant. Il faut
le réserver pour désigner un "bloc de culture"™ et utiliser plutdt

celui d'"exploitation agricole".

(1) J-M. Gastellu, (1980a : 18~19),
(2) République de CSte d'Ivoire (1976 : 3).
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L'Vexploitation agricole”" est le niveau le plus extensif
d'organisation. Il englobe l'ensemble des bloecs de culture qui sont
soumis 3 un méme centre de décision, le planteur, méme s'ils sont
dispersés dans l'espace. L'unité de cet ensemble découle de la
gestion & laquelle il est soumis et non pas de sa localisation
géographique. Il est rendu en anglais par le terme de "holding”
qui rend bien compte de l'importance de 1'unité de gestion pour
définir 1'exploitation, malgré une dispersion apparente. Le chef
d'exploitation est un planteur (f7Zédifwé), c'est-d-~dire qu'il
détient au moins un bloc de culture quand il est petit planteur,
et plusieurs lorsqu'il devient moyen ou grand planteur. Le terme
de "chef d'exploitation" parait moins ambigu 3 utiliser que celuil

de "planteur”.

L'exploitation agricole est composée de trois communautés
€économiques chez les planteurs du Moronou : les communaut@s de
production, de consommation et d'accumulation., Elles sont divisées
en deux cellules internes, et se trouvent superposéss les unes aux
autres, ce qui explique une possibilité de forte accumulation

individuelle.



I - La communauté de production.

L'agriculture est 1'activité principale des Agni. L'arti-
sanat n'occupe qu'une faible place ; ses revenus sont de peu
d'importance, Il n'existe pas de caste fermde (1), Cette spéecificitt
servira de fondement pour dé&finir la communauté de production. Ungc
erreur 3 éviter est de partir de la terre pour cerner cette notiom.
Ce n'est pas le champ qui dicte l'appartenance 3 une telle com~-
munauté, mais le procés de travail dont il n'est que le support.

La communaut& de production est donc définie ainsi : le groupe de
personnes qui contribuent d la création et 4 la Ffourniture du

produtit.

Le chef de cette communautd est un planteur (fZédzfwé),
c'est~3-dire 1'individu sous 1'autorité duquel est défrichée une
fraction de forét pour y &tablir une parcelle de cultures vévriéres
(f2€), complantde de cultures pérennes. Le planteur représénte le
centre de décision principal de la communauté de production. Sa
gestion touche toutes les parcelles, méme quand elles sontvaisper—
s€es dans le terroir villageois ou dans plusieurs régions du pays,

Son comportement quotidien me laisse aucun doute & ce sujet.

Le planteur est un producteur direct : certains d'entre
eux montrent les callosit&s de leurs mains pour le prouver ! Un
argument est souvent utilisé& pour appuyer cette affirmation : 1le
chef de la communauté de production doit donmer 1l'exemple aux
manoeuvres qui dépendent de lui. D'ailleurs, la plantation des
arbres et arbustes est une op&ration fondamentale, qui ne saurait
8tre laissée aux &trangers, car elle asseoit le droit d'usage du

planteur et de ses hédritiers.
Son rdle de gestionnaire a &té clairement résumé :

"Il décide des dépenses de l'exploitation et en échange
de l'aide apportée par ses subalternmes pourvoit entidrement i leur

entretien et 3 celui de leurs familles"...(@).

(1) SEDES (1967, vol. 2).
(2) M. pupire (1960 : 191).
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Mais la réalité est plus complexe que l'analyse qui en est
présentée., Face au centre de décision principal, le planteur, coexis~
tent des centres de décision secondaires. Les épouses, les enfants,
les proches parents, les manoceuvres , tous disposent de budgets qui
leur sont propres (1). De plus, l'enquéte de terrain a fait apparai-
tre des cas d'exploitations semi-autonomes, difficiles 3 analyser.
Par exemple, un fils de chef de cour est marié et dispose d’une
plantation de cultures vivriéres et de café., Ses frdres &tant partis,
il vit 3 proximitd de la maison de son pére, Il pourvoit aux plus
gros travaux sur les champs de ce dernier : défrichements; plantation
d'igname, de café@ et de cacao; récoltes. Il sollicite pour cela
l'aide de ses camarades du village, Il n'emploie de maneuvres
étrangers que pour les opérations de nettoyage. Un autre exemple est
fourni par un manoceuvre baoulé & qui son chef de cour a accordé une
plantation. En retour, il continue de travailler sur les champs de
son hdte (2). Dans ces deux cas, la question se pose de savoir si
nous sommes en présence d'un centre de décision principal (planteur)
ou secondaire (aide familial). Le recueil du terme vernaculaire qui
les désigne aide 3 diminuer la difficultéd@ : ils sont tous les deux
qualifiés de planteur (fZédifwé). De plus, ils sont mariés et
disposent d'une parcelle de cultures vivriéres complantée en cultures
pérennes, ce qui est la marque de leur autonomie &conomique. Ils
forment donc, 1'un et 1'autre, un centre de décision principal, et
leur apport en travail au chef de cour doit 8tre analysé& en termes
d'"aide".

De mé&me, dans des cas exceptionnels, deux fré@res utérins
sont associé&s dans une communauté de production, 1'ainé préparant
sa succession en confiant de plus en plus de responsabilités au

cadet (3). L'appartenance 3 une méme communauté ne fait pas de doute,

puisqu'existe une unité de gestion. Cette unité n'était pas donnée

(1) C£. G. Ancey (1975).
Cette autonomie des dépenses budgétaires suffit pour ne pas les prendre en
compte dans la définition de la communauté de production.

(2) Ces deux exemples ont &té observés au cours de 1'enquéte menée 3 Bouadikro
en février 1979.

(3) Exemple observé chez des grands planteurs de Kregbhé et de Kotobi.
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au départ : elle s’est cré&fe petit 4 zetit gr83ce & 1'abdication
progressive du fr3re ain& devant les td3ches qu’il avait 3 affronter,
D'une mani&re plus générale, certains vieuxz planteurs counfient le
soin de leurs campements 3 un jeune parent, d= préférence un neveu
utérin, et restent eux-mémes au village. Tout se passe comme s'ils
avaient investi en travail dans leur jeunesse pour préparer une
heureuse vieillesse; relayés par la génération suivante., La com-
munauté de production rel3ve encore de leurs décisions, mais ils
initient progressivement leur hé&ritier & la succession. En d&fini-
tive, ces exemples confirment plus qu'ils n'infirment la validité
d'une démarche qui s’appuie sur la recherche d'un centre de décision

principal.

La communauté& de production ast divis&e en deux cellules :
une cellule dowestique et une cellule &trangére. Cette superposition
est le produit de l'histoire : elle résulte de la politique d'im-

migration des manceuvres instauréde par lfadministration coloniale.

La cellule domestique ne comprend jamais de fré&res germains
ou utérins du chef, sauf dans des cas exceptionnels, dont quelques~
uns ont &té& présent&s. Le principe est gue chacun des frdres issus
d'une méme mére est 4 la t8te d'une communauté distincte. Ils ap-
partiennent, par contre, & une méme communauté de résidence; 4 une
méme cour, au sein de laquelle leurs habitations sont voisines. Une
telle situation est la marque d'unm fort individualisme Zconomique,
et apparente la cellule domestique des Agni au ménage de type oc-
cidental. Elle est 3 1l'opposé& de ce gqui avait &té observé chez les
Serer du SZnégal, chez qui toutes les activités é&conomiques &taient

collectivisées,

Le critdre dlactivité retenu pour classer les membres de
la cellule domestique n'est pas 1'8ge. En effet, 1'dge inscrit sur
des "cartes d'identitd" provient d'un “jugement supplétif’, qui a
8té rendu selon les objectifs poursuivis par 1'intéress2 : rajeunis-
sement pour s'inscrire 3 1'8cole, vieillissement pour passer le
permis de conduire, etc... Autant dire qu'il ne repose sur aucune
base solide. De plus, fixer une limite d'3ge pour l'activité

agricole reldve de l'absurde, tant les situations possibles sont
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varides : des garconnets accompagnent leur pdre aux champs méme si
leur travail est dérisoire, tandis gue leurs fréres alInés vont &
1'école. Chez les Serer du $&n&gal, les adolescents assurent le
gardiennage des troupeaux (1), Poussant 3 l'extrBme cette logique,
le critére d'activit@ retenu est une présence effective sur les
champs : est considérée comme active toute personne qui participe
d la production agricole; quel que soit son Zge supposé ou réel;
est considé@rd comme inactif tout individu qui s'adonne 3 d'autres
occupations. Les Zl&ves, en particulier, entrent dans cette
dernildre catZgorie, quoigqu'il arrive gque leurs p8res les emménent
sur la plantation pendant les vacances scolaires ou les jours
fériés,

L'apport en travail des membres de la cellule domestique
n'est pas rémundré. En contrepartie, le planteur pourvoit # leur
entretien et prend en charge les dépenses courantes. Il offre, de
surcroit, des '"dons de satisfaction™ i la traite, variables selon
1'8ge et le sexe. Il accorde, aussi, des parcelles & ses. &pouses,
4 ses seurs et 3 ses fils; ces terres passent sous leur entidre
responsabilité. Ainsi sont récompensds les services du fils en

soustrayant des terres du futur héritage du neveu,

L'enqué8te menée 3 Bouadikro s'est penchée sur la réparti-
tion du travail des membres de la cellule domestique. Il ne s'agis-
sait pas de relevés de temps de travaux. Seule a &té retenue la
présence d'un individu sur un type de champ (champ du planteur ou
champ individuel) pour un produit précis. Cette répértition est la

suivante :

(1) G. Ancey (1575b) avait d&ja attiré 1l'attention sur les critéres d'actiwité.
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Champs du planteur Champs individuels
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Le nombre de planteurs 3 Bouadikro est de 113. Tous ne
sont pas au travail (109 au maximum)., Parmi ceux qui travaillent,
tous se consacrent aux champs de la communauté de production, ce
qui est normal puisqu'ils en g8rent ie produit. Leur contribution
i la production refléte bien 1la hi8rarchie des cultures & Bouadikro :
d'abord, le café (109 cas); puis, les cultures vivridres (93 cas);

enfin, le cacao, en voie d'abandon {69 cas).

Il yv a plus d'épouses que de planteurs au travail, ce qui
s'explique par une légére polygamie. Leur contribution est forte
pour les champs du planteur (114 cas pour le café et les cultures
vivrigres; 78 pour le cacao). Elle est moindre pour les champs
individuels. Pour ces derniers champs, la hi&rarchie se renverse,
et les cultures vivriéres passent en té€te (37 cas), ce qui réfléte

bien une spécialisation féminine des t3ches.
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Les fils au travail dans les champs sont becaucoup moins
nombreux que les &pouses. Leur nombre est affaibli par 1'importance
des 8léves (73 cag) et des inactifs (43 cas). Ils se comsacrent
avant tout aux champs du planteur (72 cas pour la café et le
vivrier), beaucoup plus qu'd des champs individuels (17 cas pour

le café).

Le nombre d'éléves chez les filles est réduit (18 cas)
par rapport 3 celui des garcons, tandis que les inactifs sont i
peu prés &quivalents. Elles aussi travaillent davantage sur les
champs du planteur que sur des champs individuels; si l'onm retient
le café, on trouve 7! cas pour la premidre &ventualité, 14 cas pour
la seconde. Pour les champs individuels, les cultures vivrigres
passent en t8te, phénoméne qui avait &té remarqué pour les é&pouses
des planteurs et qui traduit une relative division sexuelle des

t3ches.

Pour toutes les autres catégories de parenté&, les individus
fournissent leur travail presqu’exclusivement sur les champs du

planteur; raras sont ceux qui opdrent sur des champs individuels,.

La cellule étrangére est peuplée de manoeyvres petrmanents,
rémunérés avec un tiers du produit (abusan). Dans la majorité des
cas, ce sont de jeunes célibataires. Parfois, ils sont accompagnés
de leurs &pouses et de leurs enfants. Ils vivent dans un campement,
au milieu de la plantation. Ils ne participent qu’'d certaines
opérations culturales : les nettoyages et la rdZcolte du café et
du cacao. Parfois, leurs obligations s’'&tendent au défrichement
d'une nouvelle parcalle;, mais le planteur doit fournir des contre-
parties supplémentaires. L'apport en travail des aqbusan est
complété par celui d'autres catégories de maneuvres, employés pour
des opérations culturales pré&cises : journaliers, mensuels, annuels;

“"contrats".

Les journaliers, les mensuels 2t les annuels sont rémunérés
selon la durée de leur travail. Ils sont employés pour n'importe
quelle opération culturale. Les "contrats" sont rémunérés 3 la tiche,
Ils sont utilisé&s de préférence pour le défrichement et 1l'abattage
des grands arbres, ainsi que pour les nettoyages. Parfois, le chef
de la communauté@ de production fait appel 3 unc “Taide™ villageoise
(noboua); cette &quipe, utilisée surtout pour les défrichements,

est remerciée gri3ce & des dons de nourriture et de boissons.
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En réalitéd, les abusan d'un planteur se proposent souvent
pour effectuer des tAches qui ne rald8vent pas de leurs obligations,
soit chez le mfme chef de communautd, soit auprés d'autres habitants

du village. Ils se transforment ainsi en "contrats™, plus rarement

en journaliers.

Les abusan forment donc 1'&€lément stable de la cellule
étrangére. Leur rémunération comprend un tiers de la vente du
produit récolté, la nourriture, le logement, at, parfois, 1'accés
3 une plantation autonome. Cette dermiére clause tend & disparaltre

avec la raréfaction de la terre.

L'exp8rience de terrain révile une extré@me persomnalisation
des rapports entre planteur et manceuvrces &trangers. Ces derniers
se comportent comme les membres de la celiule domestique, s'adres-
sant au chef de la communauté pour obtenir de l'argent pour acheter
du poisson, du pétrole, des limes... Cette ambiguité des relations,
qui ne s'arrftent pas aux seuls rapports de travail, a €té résumée

en un raccourci saisissant :

", .. rapport 3 la fois complexe et subtil, il est compa-
rable 2 un iceperg : la partie visible &tant celle qui unit le

manceuvre au chef d'exploitation sur des bases monétaires”.{Il).

Le nombre de manceuvres enployé&s par un planteur est un
critére de la dimension de l'exploitation. Cette relation avait
déja été esquissée 3 l'occasion de l'enquéte statistique sur le
premier secteur agricole, avant 1'ind&pendance (2). Elle a &té
ensuite affinéde. Ainsi, la main-d'cuvre active masculine constitue
un facteur limitant, car utilisZe pour des opérations culturales
qui forment des goulots d'é&tranglement : d&frichements et ré&coltes(3d).
En réalité, tout un jeu subtil s'&labore entre l'apport de 1la
cellule domestique et le travail de la cellule &trangére (mancuvres
permanents et temporaires). Il faut aussi prendre en consid&ration
1'43ge du planteur. Cet dge n'a pas de signification en soi, mais,
dans un régime &conomique fond3 sur un défrichement renouveld, il

est dtroitement 1ié au stade de développement de l'exploitatiom.

(1) Marcel D. pssane Djeto (1977).
(2) M. Dupire (1960 : 30).

(3) P. Arnold, Réunion du Centre Ivoirien de Recherches Economiques et Sociales,
le 6 février 1976.
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Le travail respectivement fourni par les deux cellules
dépend bien Zvidemment de leur composition et du moment d’évolution
de la plantation. A Dominase, communauté pionniére de fondation
récente, situde 3 l'ouest du Ghana, la proportion &tait 1la

sulvante (1) :

Travail fourmi par la cellule domestique : 60,9 2

Travail fourni par la cellule &trangére : 39,0 7.

Ces ré&sultats sont voisins de ceux obtenus par la SEDES
dans le sud-est de la Cdte d'Ivoire (2). En effet, la répartition

des journdes de travail entre les deux cellules y &tait la suivante:

G g b s

LR ! ! ! ] !

g DEfri i Café | Cacao ! Vivriers ! Total !

i chements 1 ; ' ‘ !

. eqe ] ] i ! ] !
Main-d'ceuvre familiale , 83,72 , 55,5% |, 77,7 % |, 98,7% | 73,372 ,

t p ] 1 1 '

Main~d'®uvre salaride |, 16,32 | 44,57 | 22,37 1,32, 26,77

La contribution en travail de la cellule domestique est
l8gérement plus 8levée dans le sud-est de }a Cdte d'Ivoire qu'i
Dominase, ce qui est peut—~8tre di & une proportion plus grande
de petits planteurs dans 1l'8chantillon d'observation. Elle demeure
fondamentale dans les deux cas. Elle est la plus importante pour
les cultures vivridres (travail des dpouses) et la plus faible pour

le café, davantage laissé aux soins des mancuvres.

L'organisation du travail agricole résulte d'une combi~
naison, agencée par le planteur, des apports en travail des deux
cellules. Le procds de travail rev@t deux caractéres importants.
D'abord, il n'existe pas de stricte division des tdches selon le
sexe ou l'appartenance 3 i'une des deux cellules. De ce fait,
1'étude de l'organisation du travail doit 8tre mene en termes de
fréquences et non de mod&le théorique. Ensuite, le procé&s de
travail se décompose en une multitude d'opé&rations culturales,
réparties entre de nombreux produits. Pour chacune dfelles, le

planteur fait appel 3 certaines des catégories de travailleurs quil

(1) C. Ckali (1975 : 47)
(2) SEDES (1967, vol, 2 : 58).



composent 1a communauté de production. Cette organisation se
modifie selon le stade de d&veloppement des plantations ¢ 1'Etape
de la fondation d'ume parcelle, l1'3tape de la parcelle immature,
l'étape de la parcelle entrée en production. L'apport en travail
de la cellule domestique est le plus important pour les deux
premidres &tapes; celul de la cellule étrangsre devient capital

au dernier stade (1) (2).

Le produit obtenu par la collaboration de ces deux
cellules est destiné en partie 3 satisfaire l'auto-consommation

alimentaire de leurs membres.

L5

(1) C. okali (1975).

(2) Un calendrier détaillé des travaux agricoles dans le Moronou est pré&senté
par : J~L. Boutillier (1960 : 52-57).
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2 - La communauté de consommaticun.

La communauté de consommation ne se définit ni par la
convivialit&, ni par le foyer ol travaille chaque cuisini&re. La
convivialité manifeste une solidarité alimentaire, simple équivalent
de celle qui s'observe au cours des &changes de travail agricole.

Le foyer ol opé&re chaque cuisiniére n'implique qu'une faible
décision &conomique. Le fondement de la communauté de consommation
se trouve dans la provenance du produit qui sert & satisfaire les
besoins. Cette provenance est 3 son tour justifiée par le travail

de la communauté de production.

2 -

Lfauto-consommation alimentaire est le domaine privilégié
qui sert 3 définir la communauté, car la provemance du produit y
est plus ais&ment repérabla que pour les autres types de consom-
mation. De plus, malgré les changements, elle maintient une com=-
munauté qui a pu s'effriter dans d'autres secteurs de la vie
économique. D'ailleurs, la dénomination agni du planteur (f<édZfwé)
fait clairement allusion & cette communauté d'auto-comsommation :
est planteur un homme qui a fait défricher une parcelle pour y
planter des cultures vivridres (fZ¢€) qui serviront 3 assurer 1la
nourriture des siens. La communauté de consommation se définit alors
de la manig@re suivante : groupe de persomnnes qui participent d la
destruction d’'une partie du produit, obtenu par la communauté de
production, en vue de reconstituer leur force de travail.

Chez les Agni du Moronmou, la communauté de consommation
est identique 3 la communauté de production : elle est composée des
mémes individus. Cependant, elle englobe aussi les enfants en bas
dge, les personnes 8gées et han&icapées° Cette extension n'est pas
un argument poﬁr dénier 1'identitéd des deux communautés, car ces
personnes 3 charge &taient virtuellement comprises aussi dans la

communauté de production,

La communauté& de consommation est divisée en deux cellules:
une cellule domestique et une cellule Ztrangére. Le planteur cons-
titue le centre de décisiom principal pour la gestion de cette
communauté, ce qui ne s'oppose pas 3 1l'existence de centtres

secondaires.
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L'auto-consommation alimentaire de la cellule domestigque
est assurée gri8ce au produit du champ de cultures vivriéres placéd
sous la responsabilité du planteur. La majeure partie du travail
effectué sur ce champ est le fait des femmes de la cellule domes-
tique. Les récoltes d'ignames sont enitreposées sur des claies
verticales en plein air; les cuisiniéres viennent y prélever
chaque jour pour la préparation des repas. S°il existe un surplus,
il est vendu par le planteur. A 1'inverse, si la récolte d’ignames
est insuffisante, les femmes cueillent les bananes, puis les taros
du champ de cultures vivri&res. Avec ces produits, elles pré&parent
un “foutou” qui est la base de tous les plats, et qui est toujours
accompagné d'une "sauce” avec de la viande ou du poisson. Si une
femme dé&tient en propre une parcelle de cultures vivrié&res ou de
manioc (1), elle contribue 3 l'auto-consommation collective., S%il
reste un surplus de banan2s ou de taros aprés satisfaction .des

besoins, il peut &tre commercialisé& par les femmes, & leur profit.

) Les grosses dépenses monétaires pour la consommatf%n
collective sont 3 la charge du planteur. Il en est ainsi quand il
faut acheter un sac de riz ou de mais lorsque les cultures vivriéres
sont épuisées. Il en est de méme pour les achats quotidienswde
viande ou de poisson. Les poulets, pintades, moutons, cabris,
cochons qui vagabondent dans le campement luil appartiennentﬁ On

ne peut parler vraiment d'"élevage” dans la mesure ol les animaux
sont livrés & eux-mémes. Par contre, les petites dépenses monétaires
sont effectuées par les femmes : achats de piments, de gombos, de

sauce arachide, ..., sur le marché du village.

La cellule domestique est divis&e en plusieurs cuisines.
En principe, il yv a autant de cuisines que de femmes pourvues
d'enfants, que ce soient des épouses ou des parentes utérines du
planteur. Dans les faits, des regroupements s'opérent. Par exemple,
la premid&re &pouse d'un planteur, h&ritée de son oncle, a sa culsine

& part tandis que deux jeunes &pouses font cuisine commune. Ou bien

(1) Le manioc n'est jamais associd aux autres cultures vivridres (igname,
bananes, taro), car il mange la terre”. Il est donc cultiv@ sur des
parcelles distinctes.
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des jeunes femmes appartiennent 3 la cuisine de leur mére (1!). Tous
ces foyers fonctionnent tous les jours. Des plats y sont préparés,
qui sont répartis entre plusieurs groupess de commensalité& au sein
de 1a cellule domestique : le planteur, les invités, les éléveg,
les cuisines, etc... La composition de ces groupes de commensalité
est yariable selon la personnalité@ propre & chaque communauté de
consommation. Une cuisiniére prépare donc autant d'assiettes d'un
méme plat qu’'il y a de groupes de commensalité & pourvoir. Elle
doit aussi envoyer des assiettes 3 1l'extérieur de la communauté

de consommation.

Une norme explique cet envoi de plats dans d'autres
communautés : 1l a pour but de recréer une solidarité& qui a &té
rompue par l'appartenmance 3 des communautés distinctes. Ainsi, le
fils fait-il parvenir un plat 3 son pére, la soeur & son frére...
Cet envoi de plats n'est d'ailleurs pas gémnéral. A Bouadikro,

toutes les communaut&s ne s'y soumettent pas :

Communauté&s envoyant des plats 3 1l'extérieur : 60
Communautés n'envoyant pas de plats 3 l'extérieur : 53
TOTAL 113,

Cet envoi de plats peut &tre réciproque ou non~réciproque.
Les cas de réciprocité sont les plus fréquents. Ils touchent des
personnes pleinement actives. A Bouadikro, dans 66 cas, des plats
sont destinés 3 une personne relevant de la m&me cour que le chef
de la communaut2 de consommation:; dans 40 cas, des plats sont

envoyés 34 des personnes appartenant 3 une cour différente. Ces deux

situations seront décomposées selon les catégories de parenté (2).

~

Lorsque les plats sont destinés 3 des membres de la méme

cour, ils le sont en majorité 3 des parents de méme lignage que le

-

chef : 40 cas sur 66, répartis 3 é€galité entre hommes et femmes.

Les hommes sont l&€gdrement supérieurs aux femmes (14 cas au lieu

(1) Gbalé Attokra, Andé, 12/5/76.
Kouassi Kouadio 2, Ellinzué, 8/4/77.
Nguessan Ehounou, Ngramassabo, 9/10/77.
Aissa Songbe, Ngramassabo, 9/10/77.

(2) Annexes I et II.
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de 9) quand les destinataires ne sont pas de méme lignage que le

chef de la communauté. Une analyse en termes de générations montre
qua 1la principale bénéficiaire est la génération du chef (36 cas),
suivie de celle de ses ascendants (19 cas). Par contre, les envois

aux enfants (5 cas) ou aux petits—eanfants (2 cas) sont plus rares.

Lorsque les plats sont destinés 3 des résidents d'une
autre cour, ils le sont exclusivement & des parents des &épouses
et non plus des chefs : on ne remarque aucun envoi 3 des membres
du lignage du chef., Ces envois sont adressés un peu plus i des
hommes (21 cas) qu'ad des femmes (15 cas). En termes de générations,
ils visent d'abord la génération des ascendants des chefs (20 cas),
puis celle des chefs eux-m€mes (13 cas), enfin celle des enfants
(3 cas).

Cette znalyse confirme ce que nous savons de la composition
des cours et du rdle de ces dons de plats : ils cherchent 3 préser~-
ver une solidarité&, une conviviali*2 rompues par l'appartenance 3
des communautés de consommation différentes. Adressés au sein d'une
méme cour, ils maintiennent des lien: avec les parents du planteur
qui sont rest@s dans cette cour; ce sont principalement des fraéres
et des soceurs germains ou utérins. Quand i1ls sont exp&diéds en
dehors de la cour, ils aboutissent dars les habitations dont les
épouses sont originaires; elles entretiennent ainsi des relations

constantes avec leurs pé&res, leurs md8res, leurs frdres et leutfs
sceurs. Pour combattre une atomisation en une multitude de com=-

munautés de consommation, un réseau de dons réciproques de plats
est mis en place pour protéger une solidarit@ originelle et

amoindrie...

Les cas de non-réciprocité sont les moins nombreux (13
cas 3 Bouadikro). Ils concernent des pegsonnes égéésy isolées
(hommes veufs), handicapées, qui ont besoin d'une aide ou qui ne
disposent pas d'une cuisini3re. Dans tous les cas, ces personnes
sont du méme lignage que le chef de la communauté, Dans la quasi-

totalitd des cas, elles appartiennent 3 la m@me cour (12 cas).

L7auto-consommation alimentaire de la cellule &trangére
est, elle aussi, satisfaite grfce 3 un pcélévement dans le champ
de cultures vivriadres de la communauté de consommation. En effet,

l'organisation du travail agricole est telle que toutes les
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catégories de résidents participent & la production pour 1l'auto~
consommation. Les manceuvres Btrangers assurent le défrichement,

le planteur et ses fils préparent les buttes, enfouissent 1'igname
et 1'étalent sur des tuteurs apr&s la pousse des premid&res feuilles,
les épouses mettent en terre les bananes et les taros, les épouses
des manceuvres secondent leurs maris pour les brilis... De ce
travail décomposé dans le temps et par catégories nafit la justifi-
cation d'une auto-consommation collective. Toutefois, il semblerait
que la récolte d'igname soit réservée & la cellule domestique, et
les bananes et les taros abandonnés aux manoceuvres, en raison de
préférences culinaires. Il ne faut pas cependant &riger cette
digstinction en ré&gle, les situations pouvant varier d’une communauté
d 1'autre en fonction du produit disponible. La cellule &trangére
bénéficie de la cueillette des fruits poussant sur la plantation :
ananas sauvages, pamplemousses, mandarines, ... L& encore, tout est
question de proportions : s'il s'agit d'une culture entreprise sur
une grande &chelle pour la vente, le produit revient au planteur;
s'il n'est question que de satisfaire des besoins courants, les
manceuvres y ont libre accés. Le planteur doit fournir certains
biens indispensables pour la vie dans le campement : pétrole,
allumettes, limes, poisson, ... Si les cultures vivridres sont
8puisées, il doit acheter du riz ou du mais pour toute la communauté,
et non pas seulement pour la cellule domestique. La vie quotidienne
dans les habitations agni montre que les relations entre planteurs
et manceuvres &trangers sont trés personnalisées. Elles s'&tablissent
davantage sur le registre d'un pére 3 1'égard de ses enfants plutdt
que d'un patron & 1'égard de ses salariés. Le chef de la communauté
est souvent sollicité& pour de multiples achats auxquels il doit
faire face, De sa bonne volonté dépendra le z2le de ses employés.
Toutefois, il ne faut pas confondre "personnalisation des rapports"”
et "vie champ@tre idyllique” : les conflits existent, ils sont

violents, en particulier 3 l'é&poque du partage du produit.

Dans la majorité des cas, les mancuvres étrangers sont
célibataires. Quand ils sont mariés, leurs 8pouses ont pour tiche
principale de pourvoir 3 leur entretien; elles participent tré&s peu

8 la production agricole. Les "femmes-mancuvres'" sont de jeunes
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Baoulé ou Agni employées comme "mensuelles” ou "six mois". Les
mance uvres employés comme "contrats"” sont, eux aussi, nourris par
le planteur. A 1'inverse des manceuvres permanents en gbusan, ils
a‘ont pas le drcit de pénétrer dans le champ de cultures vivriZres
pour prélever ce qui leur est nécessaire : le planteur se charge

lui~m@me de cestte opération.

La logique du fonctionnement de la communauté de consom-
mation est que les membres des cellules domestique et Etrangére
ont le droit de puiser dans le champ de cultures vivriéres pour
assurer leur auto-consommation. Ce droit est fond&@ sur leur parti-
cipation 3 cette production, dé&composée dans le temps et par
catégories. Cette communauté eanglobe aussi les personnes non-
productives (enfants, vieillards, handicapés), qui sont prises

en charge. Une fois satisfaits l'auto-consommation et les besoins

courants, le surproduit est destiné a une accumulation individuelle.
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3 - La communauté@ d'accumulation.

La communauté d'accumulation est plus une nécessité
théorique qu'une units comncréte chez les Agni du Moronou. Elle n'y
posséde pas d'appellation particulidre. Pourtant, le grand apport
des études msn8es dans les pays serer est d'avoir mis l'accent sur
une telle unité, discréte ailleurs, car trés fréquemment identique
aux communautds de production et de consommation. Toutes les
soci&té&s ont besoin d'une accumulation pour se reproduire, méme
s'il ne s'agit pas d'une accumulation productive. Dans le cas
contraire, elles courent 3 leur perte., Dans les soci&tés rurales
d'Afrique de 1'Quest, cette accumulation prend souvent la £forme
d'un héritage, gage de survie du groupe, qui est transmis et accru
3 chaque g&ndration. Il ne faut donc pas rejeter une telle r8alité
sous prétexte que la terminologie est ipadaptée ou qu'une telle

communauté ne possé&de pas d'existence propre.

La communautd d'accumulation est ainsi dZfinie : ensemble
de personnes au sein duquel est regroupd le surprodutt aprés satis-
faction de la consommation. Chez les Agni du Moromou, cette com-
munauté est divisée en deux cellules : une cellule domestique et
"une cellule étrangére. Un probléme de partage du surproduit se pose

entre les deux cellules et au sein de chacune d'elles.

Dans la majorité des cas, le produit des ré&coltes de café
et de cacao est divisé selon le régime de 1l'abusan : deux tiers au
profit du planteur, un tiers pour les manceuvres &trangers. Rares
sont les cas de partage du produit en deux moitifs &gales {(abugnan),
destinés plutdt & récompenser de proches parents. Les autres types
de manccuvres sont aussi rémundrss 3 la traite, selon les modalités
qui ont &t& convenues 4 l'avance : travail selom la durée (jour-
naliers, mensuels, annuels), travail 3 la tdche ("contrats™). Mais
1'élément de base de la cellule &trangére demeure 1l'abusan qui,
parfois, se livre 3 d'autres travaux soit chez son employeur, soit
auprés d'autres planteurs. Il est donc légitime d'avancer que le
planteur s'approprie deux tiers des r8coltes de café et de cacao
et qu'il en laisse un tiers & la cellule &trangdre. Il bénéficie

aussi de 1l'intégralité des récoltes de noix de kola.
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Les autres membres de la cellule domestique disposent
d'autres sources de revenu. Les femmes vendent l3gumes et condi-
ments : tomates, aubergines, gombos, piments, oignons, arachides,.,.
Elles commercialisent aussi des bananes, des taros, du manioc
(sousg forme soit de tubercules, soit d'attiéké), du moins tant que
leur production n'est pas menée sur une grande &chelle; dans 1le
cas contraire, la vente de ces produits &choit au planteur, Elles
disposent d'une forte autonomie budgétaire, allant jusqu'Z consentir
des préts monétaires 3 leur époux ! Les enfants s'approvisionnent
en fruits : oranges, mandarines, mangues, pamplemousses. Ils les
consomment sur place ou en vendent par petites quantité&s, ce qui
est fréquent pour les fillettes. Un principe semble pré@sider 3 1la
répartition des ventes entre le planteur et les autres membres de
la cellule domestique : tant qu'il s'agit de sommes faibles, elles
sont laiss@es aux soins des femmes et des enfants; d&s que les
sommes acquiérent de 1l'importance, les ventes tombent sous la coupe

du planteur.

Lf8tude de Bouadikro montre comment les membres de 1la
cellule domestique contribuent 3 des titres divers 3 1'accumulation

de la communauté
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DES MEMBRES DE LA CELLULE DOMESTIQUE

CONTRIBUTION
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Ce tableau permet de systématiser ce qui vient d'€tre
Znoncé., Il est clair que les épouses, quel que soit leur rang,
participent & la production, 3 l'auto-consommation et gardent pour
elles les petits bénéfices gqu'elles réalisent., Par contre, pour
les fils et les filles, il n'y a pas de coincidence totale entre
les activité@s de production, de consommation et d'accumulation.
Plusieurs raisons l'expliquent. D'abord, certains &l&ves ne ré&sident
pas chez leur pére et ont &t& diclarés, 3 tort, comme n'appartenant
pas 3 sa communauté de consommation. Ensuite, le total des enfants
qui gardent de l'argent pour eux est inférieur au nombre de ceux
qui participent aux travaux des champs. Certains remettent leurs
gains a8 leur pére. Les parentes ut@rines et agnatiques du chef se
comportent comme ses épouses. Quant aux "non-parents’, il s'agit
de parents adoptifs ou d'enfants adoptés dont le comportement est
hétérogéne, du fait de la composition de la catégorie. Donc, les
épouses gardent une grande autonomie budgétaire; celle-ci est
amoindrie pour les enfants, et les manceuvres &étrangers remettent

la majeure partie du produit de leur travail 2 leur employeunr.

-

Tous les gains monétaires servent 3 compléter les provi-
sions pour la cuisine et § satisfaire les besoins courants. Tout
ce qui reste constitue un surplus, qui est donc le produit<de la
communauté d'accunulation. Or, chez les Agni du Moronou, la com=-
munautd® d'accumulation est identique aux communaut&s de prdduction
et de consommation. Mais une particularité la distingue : si 1la
production et la consommation sont des phénoménes collectifs, 1l'ac-
cumulation ne s'op&re qu'au bénéfice d'un seul individu, le planteun
centre de décision et de gestion. Des possibilités de gain sont
laiss8es aux membres de la cellule domestique, mais la majeure
partie du surproduit des deux cellules est drainé vers un seul

pSle. En ce sens, il s'agit plutdt d’une "unité"

que d'une “com-
munautd”™ dfaccumulation. L'unicité de ce pSle rend possible et
une forte accumulation individuelle et une grande différenciation
économique. Tous les planteurs n'y sont pas contraints : ce n'est

qu'une possibilité@ offerte aux plus entreprenants d'entre eux.
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La caractéristique majeure de l'unité d’accumulation chez
les Agni du Moronou est que le surproduit y est individualisé, et
non pas collectivisé. L'organisation &conomique y facilite donc un
"individualisme &conomique™ qui ne peut &tre imputé 3 la seule
introduction de 1'&conomie de profit. S5i cette dernidre a pu
amplifier le phénoméne, elle ne 1'a pas créé. A l'inverse des Serer
due Sénégal, les biens nme sont pas mis en commun au sein d'un groupe
de fréres et de sceurs germains et uté&rins. Tout au plus certains
biens peuvent~ils &tre confiés 3 la garde d'un proche parent. Une
difficultd se présente alors au moment de l'héritage : les biens
amass&s sont transmis & un indivicdu qui n'a pas participd& i leur
accumulation, car ne faisant pas partie de la communauté, Cette
difficulté n'existait pas chez les Serer matrilinéaires : l'accumu-~
lation 8tait collectivisée et des normes contraignantes n'en per-
mettaient 1L'utilisation qu'3d des fins collectives; 1'héritier
@tait inclus dans la communauté; il avait contribué 3 la formation
de la richesse commune. Rien de tel chez les Agni : l'accumulation
est individuelle, et elle peut &tre utilisée 3 des fins indivi-
duelles; 1l 'héritier est extérieur 3 la communauté. C'est 13 que
glt l'originalité de cette organisation : de 1'extérieur, 1'héri-
tier exerce un contrBle sur l'utilisation des biens qui doivent
lui revenir. Par ce biais, le matrilignage du planteur introduilt
un regard dans une communauté@ dont il est exclu dans la majorité

des cas.

Cette accumulation individuelle a-t-elle joué un rdle
déterminant dans l'apparition des grandes plantations ? Les biogra-
phies de plantations nous montreront que ce n'est pas le cas. Il
ne faut toutefois pas négliger les situations ol un jeune planteur
regoit un important héritage en monnaie, ce qui lui permet d'embau-
cher davantage de mancuvres et de défricher beaucoup plus de forét.
En réalité, 1'&tude de terrain montre que les jeunes héritiers se

comportent plus en rentiers qu'en entrepreneurs.

La fonction profonde de 1l'accumulation est de constituer
des trésors d 1'échelle de chaque planteur, trésors qui seront

transmis par voie d'héritage.
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2°) La composition des communautés &conomiques.

Les communautés de production, de consommation et
d'accumulation sont identiques chez les Agni du Moronou. Il est
donc légitime de parler d'"unité d'exploitation" et de considérer
le planteur comme le chef de cette unité. Il est essentiel d'en
comprendre la composition interne et de la comparer 3 celle d'autres
groupes ethniques afin de savoir si elle peut expliquer les phéno~
ménes d'individualisme &conomique propres aux Akan,Cette comparai-
son sera faite séparément pour la cellule domestique et pour la
cellule &trangére. Leurs rapports et leurs évolutions respectives

seront ensuite esquissés.
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1 - La cellule domestique.

La composition de 1la cellule domestique a &té& &tudiée
grice 3 une enqulte menée auprds de 569 chefs d'exploitation dans
six villages du Moronou. Cette enqudte a &té en principe exhaustive
dans trois villages : Arobo, Bouadikro et Nguessankro. Si 1l'exhaus-
tivité a &t& respectée 3 Bouadikro, elle est plus contestable pour
Arobo et Nguessankro. En effet, le recensement utilisé dans
ces deux villages &était une liste des chefs d'exploitation bé&néfi-
ciant d'une opération de "regénération cacaoyére’ de la part de la
SATMACI. Elle s'est révélée, aprés coup, partielle. Une autre
démarche a été empruntée pour Agbossou, Assoumoukro et Kouassikro,
grdce 3 une meilleure connaissance du terrain. Une liste des chefs
de cour a E&té &tablie gr8ce 3 1'aide des chefs de village et de
leurs notables. Puis, la liste des planteurs dépendant de chacun
d'entre eux a &té recueillie auprés des chefs de cour. Le nombre
d'exploitations observé dans chacun de ces trois villages a &té

le suivant

Agbossou (Sous-Préfecture de Bongouancu) 3 ¢17 sur 376 (34,44 7).
Assoumoukro (Sous-Préfecture de MBatto) + 122 sur 1.095 (11,40 7).
Kouassikro (Sous-Préfecture d'Arrah) s 82 sur 596 (13,76 7).

L'indisponibilité des planteurs et les difficultés de
1'enqué@te expliquent ces variations de représentativité, En parti-
culier, Agbossou, qui offre le taux le plus &levé, a bénéficié& de
deux enqué@tes conjointes : celle d'un enquéteur et celle d'un

étudiant~-stagiaire (1).

(1) Nguessan Kwamé Pascal et Assane Djéto Marcel.
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Les chefs d'exploitation enquétés se répartissent ainsi :

WD PR r CuB Cun S G G PWD G S S e G e s Tl S

1 1 T T 1 1 y
: ! . o .y . ghueres !
Villages , Agni | Baould | Mossi , Malink& | groupes |, Divers
: ; ; ; , du Nord :

z T z ] s s !

Agbossou . 3 ~ X 25 ) 14 ) 1 ) 4 .
i t ! ! { i !

Arobo : 32 H ; 1 ) - y - : - .
§ i ! ! ! ! !

Assoumoukro | 105 : 5 ; 3 ) - ‘ 7 . 2 '
. ! ! ! X i ! i !
Bouadikro N 109 i 2 ' 35 ) - : - X i '
, ! t H 1 ! ! !
Kouassikro 42 | 1 ' 31 ; 5 . 3 ' - )
i i ! ! ! ! !

Nguessankro 61 ' - ' 1 ) - ' 1 ' 3 )
! ! ! ! ! ! !

TOTAL P R 9 ., 9% , 19, 12, 10

s

La grande majorité est constituée par les chefs d'exploi~-
tation agni, suivis de loin par les Mossi. L'ensemble "autres
groupes du nord” comprend des représentants de quatre ethnies
distinctes des Mossi et des Malink& : Rambara, Gbin, Samogo,
Sénoufo; elles ont &té regroupées, du fait de leur faiblesse
numérique. Les Baould ont &té rapprochés des Agni, car tous deux
appartiennent Z 1'ensemble akan et pourraient avoir des traits
d'organisation communs. Quant aux "divers", ils ont &té abandonnés,

car atomisés en des groupes trop particuliers.

A ces exploitations appartenant 3 toutes les catégories
de superficie seront compar@s les grands planteurs &tudié&s person-

nellement par le chercheur.

A partir des dossiers d'enquéte ont &té établies des
fiches intitulées : "unité d'exploitation™. Sur chacune d'elles
&tait reportée la population de chaque communaut&, partagée en
"actifs" et en "inactifs" et inscrite en fonction des liens de
parenté& ou autres de chaque individu par rapport au chef d'exploi-
tation. De ces fichés ont é&té extraites des ''cartes™. Sur ces
cartes on n'a retenu que la "population active, c'est-a~-dire
celle qui participe au travail des champs, divisée en hommes et
en femmes, et en cellules domestique et &trangére. Ces cartes ont
servi pour dresser les tableaux par catégories de parenté qui per-

mettront d'analyser la composition des cellules domestiques.
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Le principe de ces tableaux a été& repris de 1'@tude menée
auparavant dans les pays serer, Ces tableaux sont construits selon
trois dimensions : le sexe, l'appartenance lignagdre et la géné-
ration. D'abord, la population de la cellule domestique est ré&partie
selon le sexe en deux grandes colonnes : les hommes (A) et les
femmes (B). Chacune de ces grandes colonnes est elle-m@me divisée
en deux autres colonnes selon 1'appartemance lignagére : méme

matrilignage que le chef dfexploitation (1), matrilignage dif-~-

férent (2). Le tableau se trouve ainsi divisé en quatre colonnes

hommes dfun matrilignage différent : A2
hommes du méme matrilignage que le chef : Al
femmes du méme matrilignage que le chef : B 1
femmes d'un matrilignage différent s B 2

Les deux colonnes centrales regroupent hommes et femmes
d'un méme matrilignage; tous les autres se trouvent rejetés dans

les deux colonnes extérieures.

Chaque colonne est, ensuite, partagée en quatre lignes
seclon 1'appartenance 3 une génération donnée par rapport & celle

du chef d'exploitation :

génération O ascendants du chef d'exploitation

g
génération 2

e

nération 1 : chef d'exploitation

m

enfants du chef d'exploitation

- -

génération 3 : petits—enfants du chef d'exploitation.

On obtient ainsi seize cat&gories de parenté dont la

numérotation est fournie :

- par le sexe : A ou B,
- par l'appartenance lignagdre : premier chiffre (1 ou 2)

- par la génération : deuxidme chiffre (0, 1, 2, 3).

Par exemple, la catégorie des neveux utdrins sera A.1.2. ¢
hommes (A), de m8me matrilignage que le chef (!), de la génération

des enfants (2).

Pour plus de précision, certaines catégories ont &té& 3

leur tour subdivisdes. La case A.l.}1, est divisée en :

A 1.,1,0 ; chefs d'exploitation

A 1.1.1 : fr&res germains et utérins des chefs.
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De m8me, la case B.l.1. se trouve partagée en :

1.1,0, : femmes=-chefs d'exploitation.

B 1.1.1, : sceurs germaines et utérines des chefs.

L'ensemble de ces catégories de parenté& se trouve

récapitulé dans le tableau suivant :



{(Pecrsonnes

CATEGORIES DE PARENTE

actives de la cellule domestique)

HOMMES

(A)

FEMMES (B)

Macrilignage différenc (2)

Méme matrilignage que
le chef d'exploitation (1)

Méme matrilignage gque
le chef d'exploitation (1)

Marrilignage différent (2)

Génération O

(Ascendants du C.E.)

A 26

Pére
Frére du pére

A 10

Frére germain ou utérin
de la mére

B 10

Mire
Seur germaine ou utérine
de la mére

B 20

Epouse du pére
Seur du pare

Epouse du frére de la mére

Génération 1

(C.E.)

A 21

Frére agnatique
Fils du frére du pére
Fils du frére de la mére

Fils d'un2 sceur agnatique
de la mére
Epoux d'une femme C.E.

A ll0
Chef d’exploitation

A 11l

Frére germain ou utérin
Fils de la sceur germaine
ou utérine de la mére ..,

B 110

, Femme~chef d'exploitation

B 111

! Seeyr germaine ou utérine
Fille d'une sceur germaine ou

utérine de la mire ...

~ tes s G e tem tem Gem bem bm ke bom eew rew tew A tem o vem

B 21

Epouse

Epouse du frére

Epouse du fils de la s®ur
de la mére .,.

Sceur agnarique

Fille du frire de la mére ...

Génération 2

Enfants du C.E.)

A 220
Fils
Fils du freére
Fils d'une sceur agnatique

A 221
Fils d'un parent de 1'épouse
Fils du fils de la sceur de
la mére

Fils de la fille de
1foncle...

A 12

Fils de la soeur germaine ou

utérine (neveu utérin)

Fils de la fille de
germaine ou utérine de la
mére

1a sceur

B 12

Fille de la smur germaine ou

utérine (niéce utérine)

Fille de 1a fille de la soceur
germaine ou utérine de la

mére

- o e Vem et e e Aee e o

B 220

Fille
Fille du frére

B 221

Epouse d'un fils

Egouse du neveu

Fille du fils de la sceur
de la mére ...

B vm vee bew B Mwe S b st few the S Aem G Pam et b tae dee b bme sem tem Tee tur i Jeb See fam b tm tam sea Ve Sm sem Sem tew e oo

Génération 3

(Petits~enfants du C.E.)

B Sum mn s bes e e e it dem Bie b bk Ses sia dem tam 4em e Smm ek Jem Ve teal tew Gk s e tme sew fim s b e bme) see b aee v Gme Vme emc) ter bt dea sem ban vem

A 230

Fils du fils
Fils de la fille

A 231

Fils du fils du frére

iy

Fils de la fille du frére ...

f
!
$
!
!
H
!
H
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
H
!
!
!
!
'
!
'
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
H
1
!

A 13

Fils de la fille de
germaine ou utérine

la soeur

1t

B 13

. Fille de 1a fille de 1la

soeur germaine ou utérine

. S e b pen hm s tiw e G e ven G ewe e

B 230

Fille du fils
Fille de 1la fille

B 231

Epouse du fils du fils
Epouse du fils de la fille
du frére ...

B8 et us G e e T g v She G gum e S bme Ams Sy bmh e Rem S S gy vk eme et e e ews SRR Pue amm e v By tew paw g Ve beb sam ! Gnn v den’ oms v oo

9¢g
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Les chiffres bruts, contenus 3 l'origince dans les tableaux
de dépouillement, ont #té réduits sous forme de "coefficients™,
en counsidérant le chef d'exploitation comme 1’unité de référence(l).
Une comparaison entre les cellules domestiques de groupes ethniques

divers est ainsi rendue possible (2).

La répartition globale des hommes et des femmes de la
cellule domestique s'opére selon les coefficients suivants dans

les divers groupes :

i T §

, Hommes |, Femmes
{ 1 1 1
; Grands planteurs \ 3,52 " 8,74 )
! Agni ! 1,83 1 2,59 !
1 ! ! !
i Baoulé i 2,67 i 1,89 i
! Mossi { 2,71 ¢ 2,82 !
! . ! ! !
' Malinké ) ! 2,53 ; 2,53 '
! Autres groupes du nord ! 1,92 ! 2,50 !
! ! ! !

Les coefficients les plus €levés en hommes et en femmes
sont atteints par les grands planteurs du Moronou. Il est intéres~-
sant de noter, & l'inverse, que les planteurs agni appartenant &
toutes les catégories du superficie présentent le coefficient 1le
plus faible en hommes par unité d'exploitation. Ce coefficient
expliquerait 1'abondant appel 3 la main~d'®uvre &trangére qui

émane des pays agni. Le coefficient le plus faible en femmes

(1) L'idée de cette réduction sous forme de coefficients est reprise de X.le
Ray, du Centre ORSTOM de Petit Bassam.

(2) Les tableaux par groupes ethniques sont présenté@s dans 1'annexe III. Dans
le texte, ne seront offerts que des extraits de ces tableaux.
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caractérise la cellule domestique baould; il est sans doute 1le
résultat des migrations de travail frappant la société baould;
dans le Moronou, nombre de jeunes femmes de cette ethnie sont

employées comme "mensuelles" ou "six mois®.

L'appartenance au méme matrilignage que le chef
d'exploitation s'établit comme suit au sein de la cellule

domestique (1) :

Femmes du
méme lignage

Hommes du
méme lignage

! 1 !

! § !

! ! !
! f [ !
. Grands planteurs ' 1,07 ; 1,76 ’
! Agni ! 0,13 ! 0,15 !
! - ! . ! !
' Baoulé y 0,22 ! ~ y
! Mossi ! 0,30 ! - !
! o 5 s ! : ! !
; Malinké . 0,21 . - :
! Autres groupes du nord ! 0,50 i - !
! ! ! !

Une nette différence apparaft entre les grands planteurs
et les autres groupes : leurs cellules domestiques sont les plus
peuplées d'hommes et de femmes du m&me matrilignage que le chef
d'exploitation. A 1'inverse, le coefficient le plus faible en hommes
de méme matrilignage se trouve dans le groupe des planteurs agni
appartenant & toutes les catégories, Ce phénoméne est paradoxal
dans une société& matrilinaire, surtout lorsque celle=-ci est
comparée aux groupes patrilinéaires mossi ou malinké& ! Il est
1'indice que le chef d'exploitation agni s'entoure de peu de parents
utérins. A l'inverse, il est le seul 3 accepter la présence de
parentes utérines, 3 l'encontre de tous les autres groupes, ¥
compris les Baoul&, qui reld&vent, eux aussi, du groupe des Akan.

Ce chiffre corrobore bien les impressions de terrain, ol les

exploitations agni se présentent souvent comme des gynécées !

(1) Pour les hommes, il convient de ne considérer que les parents autres que
le chef d'exploitation. Les coefficients des bas de colommes sont donc
diminués d'une unité. Aucune femme-chef d'exploitation n'a 8té relevée
dans les &chantillons d'enquéte.
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La distribution des membres de la cellule domestique
par génération permettra d'obtenir une vision plus précise de sa

composition.

Pour la génération du chef d'exploitation (retenu comme

unité), la répartition est la suivante :

Catégorie des
fréres agnatiques,
des fils du frére,

Catégorie des
épouses, des

Catégorie des
seurs germaines

Catdgorie des
fréres germains

— ten tee

! ! !
! ! !
! ! !
G 5 ! éri ! éri ! & S
Groupes ; du pare ou de la ; ou utérins ; ou utérines ; §£g:zzs.?e
, mére ... ' ' ; )
X A (2D) X (A 111) , (5 111) X (B 21)
1 ! t !
Grands planteurs, 0,15 ; 0,43 ' 0,93 ) 3,54
! ! ! t -
Agni ' 0,03 ‘ 0,05 : 0,09 ' 1,57
! ; ! !
Baoulé ' - : - ' - ' 1,44
; ! z ! '
Mossi ' 0,04 5 0,28 ' - ' 2,45
! ! ! !
Malinké . - . 0,21 ' - ' iy 16
! ! ! !
Autres groupes - ' 0,25 ) - ' 2,08

AT 48 Gt St Gncs G Geew SmE G Sy g Grw G Gemt Emp G2 bk med  Soeh

Les grands planteurs se distinguent nettement des autres
groupes : ils détiennent les coefficients les plus &levés d'hommas
(1,59) et de femmes (4,48) de la méme gdnération que le chef
d'exploitation. Pour tous les groupes, on note une présence plus

importante de femmes que d'hommes dans la cellule domestique.

Pour la catéporie des fréres germains ou ut&rins du chef
d'exploitation, le coefficient le plus &levé est offert par les
grands planteurs. Le coefficient le plus faible est celui des Agni
et des Baoulé&, tandis que les diverses ethnies du Nord présentent

des coefficients intermédiaires. '

Ces données corroborent ce qui avait 8té avancé & propos

des caractéres de la communauté d'accumulation. En effet, la

-~

cellule domastique des planteurs agni appartenant 3 toutes les
catégories de superficie représente une exploitation & son départ,
tandis que celle des grands planteurs est l'image d'une exploita-

tion qui 2 déj3a Bmerg&. Or une diffé&rence frappante apparait : les
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regroupements de fr3res germains ou utérins sont rares ou inexis-
tants dans les exploitations agni au d&part ou chez les Baoulég,
alors qu'ils paraissent plus fréquents pour les groupes du Nord
(Mossi, MalinkZ, etc...) et chez les grands planteurs., La compo-
sition des cellule¢s domestiques indique donc un individualisme
économique beaucoup plus marquéd, du moins dans la phase de démar-
rage de l'exploitation. A l'inverse, chez les Serer du Sénégal,
matrilinéaires eux aussi, des fré&res germains ou utérins consti-
tuaient une seule exploitation agricole, au sein de laquelle le
produit agricole &tait collectivisé&, ce qui rendait trés difficile
toute tentative d'ascension individuelle. Chez les Akan, chaque
frére est 3 la téte d'une exploitation, dans la majorité des cas,
ce qui débouche sur une possibilité de forte accumulation indivi=~
duelle. En définitive, le systéme de parenté ne peut expliquer 3
lui seul les résultats &conomiques; deux soci&tés matrilindaires
s'opposent, et 1'étude de leur organisation &conomique est indis-
pensable pour en comprendre le fonctionnement. La cellule domes-
tique est donc plus "&troite™ en parents utérins du chef chez les
Akan que pour les groupes du nord, et ce phé&nom@ne est 3 l'origine
d'un plus grand individualisme &conomique, sauf quand l'exploita-

tion a &mergé.

Pour la catégorie des smurs germaines ou utérines, le
coefficient le plus &levé est observé chez les grands plantsurs.
On note une faible présence chez les Agni et une absence pour tous
les autres groupes. Une faible présence des sccurs chez les Agni
n'est pas en contradiction avec l'individualisme des chefs d'exploi-
tation. D'abord, les femmes sont une force de production (cultures
vivriéres) et de reproduction. Ensuite, elles ne jouent qu'un
faible rdle dans l'appropriation du produit et n'entrent donc pas

en compétition avec le planteur.

Le coefficient d'épouses le plus &levé est noté chez les
grands planteurs. Les groupes du nord affichent des coefficients
intermédiaires. Les Agni et les Baouléd présentent les coefficients
les plus faibles, ce qui est le reflet de 1'"&troitesse"” de la

cellule domestique en fra8res germains ou ut@rins du chef.

Les grands planteurs sont ceux qui accueillent le plus de
parents agnatiques de leurs génération. Cette catégorie est faible

chez les Agni et les Mossi, et inexistante pour les autres groupes.
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A la gdnération des parents du planteur, la répartition

des membres de la cellule domestique est la suivante :

Catégorie de la
seur et de

Catégorie de 1la
mére et de ses

Catégorie des
fréres germains

Catégorie des
péres et des

Autres groupes
du Nord

! ! ! [ !

! ! ! ! !

! ~ i 3 ! . t P - !

Groupes , £réres du pére ; ou ut@rins de la , s®ur germaines , l'&pouse du pére ;

. , mére , ou utérines : '

. (A 20) . (A 10) X (B 10) X (B 20) X

1 7 1 1 1

Grands planteurs, - ' 0,02 ; 0,09 ; 0,04 ]
. ! ! ! ! !
Agni ' - i - "y 0,02 1 - !
< ! ! ! ! !
Baould ' - 1 - ] - ' - '
] ! ! ‘ ! ! !
Mossi ' 0,01 ' 0,01 q - ' - '
. o ! ! ! ! !
Malink@ ! - ! - ! - 1 - !
! ! § ! !

{ ! ! ! i

! ! ! ! 1

Les coefficients sont faibles ou nuls. La celltle domes=-
tique des grands planteurs est la plus &tendue 3 1la généfation des
ascendants; elle englobe la mére du chef, ses sccurs germaines ou
uté&rines, 1'&pouse du p3re et parfois un frére de la mdre, handi-~
capé. La cellule domestique des planteurs agni comprend de faibles
traces de la présence de la mére ou d'une s®ur germaine. ou utérine.
A l'inverse, la cellule mossi regrouperait plutdt des fré&res du
pére (handicapés) ou de la mé&re. Pour les autres groupes, la géné-
ration des ascendants est absente, ce qui est l&gitime, car tout
ascendant masculin devrait @tre chef d'exploitation, 3 moins qu'il
ne soit handicapé. Il faudrait, aussi, qu'il soit situé& sur la
ligne correcte de transmission de la chefferie : oncle matermnel

chez les Agni, frére du pé&re chez les Mossi et les Malinké.

A la génération des enfants, la distribution des membres

de la cellule domestique se présente comme suit :
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du Noxrd

] ] . ! - . ! - . { - . ! . .
, Catégorie , Catégorie | Catégorie | Catégorie | Catégorie , Catégorie
, des fils, | du fils , des neveux ;| des ni8ces , des filles | des &pouses
, des fils du, d'un parent, utérins , ut®rines | ou des fil- des fils,
Groupes , frére ou de, d'une &pou-, ) , les de , des neveux,
, la sceur , se, de 178-, \ , frére y e
i agnatique i poux d'une i i i )
: ) fille... ) . ) .
. (A2200 | (a221)  (A12) , (812 , (B2200 , (B 221)
crand ] 1 1 ] ] ! -
rands ! ! 1 1 1 i 4
planteurs ; 0,91 : G, 13 ; 0,54 ; 0,67 ; 1,96 : 1,04
! ! ! ! ! !
Agni ! 0,66 ! 0,61 ! 0,06 ! 0,04 ! 0,93 ! 0,03
! ! i ! § !
! ! ! ! ! !
Baoul?d ! 1,44 ' - ! 0,22 ! - ! 0,44 t -
! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! !
Mossi ! 1,34 ! - ! 0,01 i - ! 0,34 ! 0,03
! ! ! ! $ !
! ! ! t ! !
Malinké ! 1,32 ! - ! - ! - { 0,37 ! -
! ! ! ! ! !
Aut ! ! ! i ! !
ubres groupes 0,62 t - 1 - P - i 0,33 1 =
! ! ! ! !

— e

i
!
i
!
!

La cellule domestique des grands planteurs est &tendue

oz

i toutes les cat@gories de parenté de la génération des enfants
neveux et ni&ces utérins, &pouses des fils et des neveux, E&poux
d'une fille, fils d'un parent de 1'&pouse, etc... Il en est de
méme pour celle des planteurs agni appartenant & toutes les
catégories de superficie; dans ce dernier cas, les coefficients
sont beaucoup plus faibles. La cellule domestique devient ainsi
un "asile", ouverte & toutes les possibilités de parenté& ou
d'alliance, du moins pour la génération des enfants. Il n'en est
pas de méme pour les Baoul&, Mossi et Malink&, ol les coefficients
les plus forts sont affectés da la catégorie des fils, et oi
d'autres catégories sont inexistantes : nigces uéérines, fils

des parents d'une &pouse, &pouses des fils (sauf une faible trace
chez les Mossi). Dans ces sociétés, l'autonomie &conomique est
acquise plus tardivement que chez les Agni; les fils restent donc

aupréds de leur pére, ce qui diminue dfautant le recours 3 une
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main-d'®uvre &trangdre. Pour cette génération des enfants, une
partition devient &vidente entre les soci&t@s matrilinéaires (Agni
et Baoulé&), ol s'observe la présence de neveux utérins, et les
sociétés patrilinBaires (Mossi, Malinké) oﬁQ;n n'en rencontre pas.
Les cellules domestiques de ces dernidres sociBtds sont plus
dtroites pour caette géniration, se limitant pratiquement aux fils

et aux filles du chef diexploitation.

La répartition des membres de la cellule domestique est

la suivante pour la génération des petits-enfants :

1

Autres groupes

du Nord

5 Catégorie i Catégorie i Catégorie f Catégorie i Catégorie | Catégorie 3

, des petits~, des petits-, des petits- des petites-; des petites-des &pouses ,

G , fils , fils des | neveux , nigces , filles ,des petits— |
roupes | Pooos P [ ! e .. ]

' y fréres ou |, utérins , utérines ' £ils, petitsy

, , des s®urs | : . (Reveux; ... ,

, (A 230) ; (A 231) i (A 13) | (3 13) | (B 230 , (®B231)

f i ! ! ! ! i

Grands 1 0,13 t 0,02 ! 0,00 ! 0,02 !t 0,05 {17 0,13 1
planteurs ' ' ) 1 ; ' q
! ! ! ! ! ! !

Agni ! - ! - ! - ! - ! 0,01 - !
! ! ! ! ! H !

! 1 ! ! ! ! 1

Baoulé ! - ! - t - ! - ! - { - !
! ! [ ! ! I, !

! ! ! ! ! !

Mossi r - r - ! - 1 - 1 - - !
! ! ] ! ! : !

! ! ! ! 1

Malinka P - ! - - - ! !
! ! ! ! i

! ! ! ! !

1 ! ! ! i

! ! ! ! $

I
1

ema bam ewD sems pem G

La cellule domestique des grands planteurs est la seule

ouverte .3 toutes les catégories de parent@ de la génération des

petits~enfants. Toutefois, les coefficients sont faibles.

De méme, les individus "assimilé&s"™ & un matrilignage ne
sont présents que chez les grands planteurs. Ces derniers sont
aussi les seuls 3 héberger des enfants adoptés, 4 1l'exception
toutefois, des divers groupes du Nord (Bambara, Gbin, Samogo,

Sénoufo).
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Une opposition tr&s nette s'affirme entre la cellule
domestique des planteurs agni appartemant & toutes les catégories
de superficie et celle des grands planteurs. La premiére représente
une exploitation 3 son départ, la deuxi@me est comprise dans une
exploitation 3 son apogée. L'exploitation du planteur agni au
départ, ainsi que celle des Baoulé, ne comprend pas de fréres
germains ou uté@rins du chef. Chaque frére détient sa propre
exploitation, ce qui fait qu'il est le seul 3 8tre en position
d'accaparer le surproduit. Ainsi, un plus fort individualisme
économique est inscrit dans l'organisation &comnomique des Agni et
des Baoulé que dans celle des autres groupes. Le modéle "idéal-
typique” de la cellule domestique des planteurs agni est le
suivant : le planteur, ses &pouses, ses enfants, éventuellement
une sceur germaine ou utérine avec ses enfants. Une fois atteint
le stade de la grande plantation, cette cellule domestique s'ouvre
& tous les parents et alliés, 3 travers plusieurs générations,
allant jusqu'3d recueillir des enfants d'amis. On note, entre autres,
la présence de neveux et de nidces utérins. Cette ouverture, cette
hospitalité de la cellule domestique n'expliquent pas la réussite
du planteur, mais en est, au contraire, la conséquence. Une telle
constatation sera confirmée par 1'étude des biographies de

plantations.

L'individualisme é&conomique qui marque la cellule
domestique permet au planteur agni d'accaparer le surtravail

de la cellule &trangére.
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2 - La cellule &trangdre.

La cellule &trangdre ne s'analyse pas en termes de
parenté ou d'alliance. Elle est composée de "manmuvres permanents’,
en majorité des immigrés venus des ré&gions de savanes du nord. Les
données portant sur cette catégorie de résidents proviennent de
deux séries d'enquétes : celle mende auprés des grands planteurs
par le chercheur, et l'enquéte effectuée dans les viilages
d'Agbossou, Assoumoukro et Kouassikro par un collaborateur
technique. Il sera utile de fournir aussi des indications sur
les manceuvres temporaires afin d'obtenir un apergu de la force
de travail globale qui s'ajoute & la cellule domestique. Le
critére de distinction de ces deux catégories de travailleurs

est ainsi posé :

... est considé&rid comme un mancuvre permanent un
manceuvre employé par le chef d'exploitation et par lui seul

pendant plus de six mois cons@cutifs® (1). -

-

Dans les villages d'Agbossou, d'Assoumoukro et de
Rouassikro, l'enquéte s'est d&roulée auprés de 281 chefs d'exploi~-
tation, qui employaient 789 manoce uvres permanents. Les manc uvres
permanents sont, dans leur quasi-totalité, des abusan (787 abusan) .

Ces abusan sont en grande majorité originaires de la Haute-Volta :

! ] 1
, Pays d'origine |, ©Nombre
{ T !
, Haute-Volta : 573 ;
! CB8te d’Ivoire i 78 !
1 ] i . !
: Mali ; 2% 1
i Bénin ! 2 i
! - “ ! !
g Non~réponses ) 10 '
] ! !
; TOTAL . 789

(1) République de C8te d'Ivoire. Tome 3 (1976 : 3).
J'adhére pleinement & cette définition, sauf & la restrictiom : ",..et
par lui seul...”, un manceuvre permanent pouvant s'employer & titre tempo-

raire chez d'autres planteurs.
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Plus précisément, il s'agit de Mossi :

q 7 T T 7
' Ethnies ' Nombre ' Ethnies ' Hombre )
1 7 7 T i
. Mossi X 550 q Malinké : 20 .
! Lobi ' 684 ! Divers ! 102 i
7 i ' 1 3
Y Baoulé X 28 . (13 ethnies) , ;
' ; 1 5 i Y q
, Agni ; 25 ; TOTAL ) 785 !

Cette main-d'ceuvre permanente est, en réalité, peu
stable, puisque 61,72 7 ont une durée d'installation inférieure

d 3 ans et 92,52 Z inférieure 3 dix ans

§ Durée d'installation i Nombre i % cumulés g
1 ] ] i
' 1 an ) 195 , 24,71 % i
! 2 ans ' 155 1 44,36 % !
! 3 ans ! 137 ' 61,727 |
! & ans i 85 1 72,49 7 1
f 5 ans ) 28 ' 76,04 % |
i de 6 & 10 ans i 130 i 92,52 7 i
' de 11 3 15 ans f 23 . 95,44 % |
i au~deli de 15 ans i 17 ; 97,59 7 !
; Non-réponses i 19 i 100 % ;

Cependant, il arrive de rencontrer, en cours de visite
des plantations, de vieux manoeuvres mossi que les autochtones
sont fiers de montrer, soit qu'ils les aient encore 3 leur service,
soit qu'ils les aient installés sur leur terre en tant que plan-
teurs (1). Ces exceptions font d'autant mieux ressortir 1l'insta-
bilité frappante des manceuvres permanents, que démontrent les

chiffres.

(1) Pour ce qui concerne le passage du statut de maneuvre 3 celui de
planteur, consulter :
D, Assane Djeto Marcel (1977).
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Une des causes de cette instabilit& pourrait &étre le
jeune 3ge de cette population. Mais, &tant donnée 1l'incertitude
générale qui enveloppe tout ce qui touche & la détermination
précise de 1'd3ge en milieu rural, il aurait &té présomptueux de
demander 1'dge des mancuvres aux chefs d'exploitation interrogés,
Un biais a &té& utilisé : le statut matrimonial. La grande majorité
des manoceuvres permanents est célibataire, pulsque seulement 148

(18,76 %) sont mari&s, dont 80 avec une é&pouse (10,14 Z) :

Nombre de
maneuvres
permanents

Nombre
d’8pouses

Nombre de
manogeuvres
permanents

Nombre
d'épouses

et oa s

! ! ! !
§ 1 ! !
! ! ! i
! ! ! ! !
§ ~ ! ! - ! i
i I épouse ; 80 . &pouses 1 .
! 2 &pouses i 43 ! 8 w ! - !
! p : ! ! ! !
i 3 épouses . 13 y " ' - i
! 4 Epouses ! 7 T 10 " ! | B !
! . ! ! ! !
! 5 épouses : 2 . y P
! 6 épouses ! i ! TOTAL ! 148 i
! ! ! ! !

Or, état matrimonial et nombre d'épouses sont &troitement
liés, en milieu rural africain, 8 1'3ge. La grande majorité des
mane uvres permanents est donc jeune, ce qui corrobore tout 3 fait

les impressions recueillies au cours des visites des campements.

Le fait d'avoir des enfants est, lui aussi, 1ié 3 1'3ge.
Or le nombre de manceuvres permanents gqui ont des enfants est
inférieur 3 celui des hommes mariés. Ce nouveau crité&re confirme

et renforce le pré&cident : les manoceuvres permanents sont jeunes,.

Wombre de
Mmanoeuvras
permanents

Nombre
d'enfants

Nombre de
manoeuvres
permanents

Nombre
dtenfants

! ] ] ] !
! § § ! !
! ¢ ¢ ! !
! ! i ! !
! ? ] ! §
' 1 enfant ) 19 : enfants . 4 ]
!t 2 enfants ! 41 { enfants ! 3 !
] i ! : ! !
‘ 3 enfants ; 25 : 9 enfants 1 3 ;
!' 4 enfants § 18 ! 10 enfants ! 2 ;
1 f 4 1 ]
y 5 enfants . 12 ;du—deld de 10 enf, 2 .
t 6 H f ! !
: enfants ! 7 ; TOTAL ; 134 ;
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La grande majorité de mancuvres temporaires des trois

sc

villages est engagée en tant que “contrats"” (1)

Catégories de mancuvres Nombre de

! ! !
! . ! !
' temporaires , manceuvres
! ! " !
' Contrats ' 1.062 ;
T e o e e
1 Journaliers ) 175 )
¢ Mensuels ! 31 !
t ! f
; Annuels ' 22 ;
! ! !
' TOTAL . 1.290 .

Le travail 3 la t&che, quoique ré&puté trés colteux, est
donc plus recherché& que le travail & la durée. En fait, ces
chiffres ne font pas ressortir la logique qui préside 3 l'organi-
sation du travail agricole au sein de l'exploitation. Les manoeuvres:
permanents accomplissent le travail principal : les nettoyages,
la récolte et le nouveau défrichement. Les "contrats" sont souvent
utilisés pour seconder les manceuvres permanents dans la besogne
des nettoyages, essentielle pour une bonne productivité des exploi-
tations. Les journaliers sont appelés 3 1l'8poque de la plantation
du café et du cacao. Quant aux "mensuels™ et "annuels”", ils sont
recrutés pour tous les types de trawvaux, 13 od les catégories
précédentes de main-d’oceuvre se révélent insuffisantes. De plus,
cette organisation du travail n'est pas statique : 11 est évident
qu'un planteur ne peut embaucher des manceuvres permanents, payés
sur la récolte, lorsqu’une plantation n'est pas entrée dans sa
phase de production; il aura alors recours 3 des “contrats®™ pour
les opérations pour lesquelles la main-dfceuvre familiale sera
insuffisante, et cela pendant les quatre ou cing premidres années

de la vie de sa plantation.

(1) Dans ce tableau, le travail des "journaliers” et des "mensuels' n'a pas
&té corrigé par le nombre de journées ou de mois accomplis.
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De m@me que pour les manceuvres permanents, la grande

majorité des manaeuvres temporaires est d'origine mossi :

Nombre de manoeuvres
temporaires

Ethnies d'origine

i ! !
! ! !
! ! !
! . f !
: Mossi . 1.002 :
! Zerma ! 31 !
t ! 1
' Malinké ' 59 .
! Baould ! 44 1
! ! !
: Samogo i 21 |
] Agni i 20 i
i ! !
; Divers (5 groupes) ; 50 ;
! Non-réponses ! 34 !
! ! !
! ! !
' TOTAL ' 1.290 '

Les renseignements recueillis auprés des grands planteurs
sur leurs mancuvres permanents sont succincts. Comme les planta-
tions sont beaucoup plus vastes et dispersées entre plusieurs
campements, ils connaissent moins bien les noms et le nombre
d'épouses et d'enfants de leurs maneuvress. Ce phénomZne pourrait
traduire un affadissement de la personﬁalisation des rapports,
du moins 3 1'&gard des proches des manccuvres, di au gigantisme
de 1'entreprise. Cependant, les relations entre planteur et

mane uvres eux—-mémes demeurent &troites,

La répartition des diverses catégories de maneuvres
est la suivante chez les quarante-six grands planteurs enquétés

dans le Moronou :
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; Catégories de manmuvres i Nombre i
i abusan 3 813 3
§ épouses des abusan (1) i 255 i
s abugnan % ) 3
i contrats i 423 ;
: annuels (2) 5 12 5
i mensuels (2) ; 37 i
i journaliers (1) (2) § 4Q i

La catégorie la plus importante est, 13 encore, celle
des abusan, composée en grande majorité d'étrangers, principale~
ment de Mossi. Ils sont pour la plupart célibataires, puisqu'on
ne trouve qu'une &pouse pour trois abusan. Le nombre d'abugnan
(partage 3 la moiti&) est dérisoire; ce statut est réservé i de
proches parents du planteur (fils ou neveux). Le nombre de
manceuvres permanents (abusan et abugnan) est de loin le plus
important face & toutes les autres cat@gories. En particulier,
les travailleurs rémunérés selon la durée de la tiche (annuels,
mensuels, journaliers) sont peu fréquents. Parmi les mancuvres
temporaires, les "“contrats™ sont les plus utilisés. En définitive,
nous retrouvons chez les grands planteurs les m@mes caractéris-
tiques que pour les planteurs appartenant 3 toutes les classes

de superficie. Ce n'est pas un hasard : les contraintes de

1'organisation du travail agricole sont les m&mes pour tous.

Mais les taux d'encadrement diff&rent profondément comme

en témoigne le tableau suivant :

(1) Nombreuses "non-réponses” de la part du chef d'expleitation.

(2) Ces catégories ne revétent pas une grande signification tant qu'elles
ne sont pas pondérées par la durée d'utilisation.
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Nombre moyen par

1
; Nombre moyen par
exploitation de

- o 4 . .
Catégories de exploitation

! ! i
! ! i !
1 I

. manEuvIes f de grands planteur , planteur toutes 3
' ) ' catégories v
P 1 T

i Maneuvres permanents, 17,67 . 2,71 3
f abusan ! 17,54 . i 2,70 !
1 { 1 !
! abugnan . 0,13 j 0,01 i
! contrats ! 9,20 i 3,65 !
! 1 q ?
i annuels ; 0,26 i 0,08 i
! mensuels ! - 0,80 ! 0,11 !
| N . ! ! i
; Journmaliers ' 0,87 ) 0,60 ;

Pour toutes les catégories de manceuvres, le nombre
moyen par exploitation est beaucoup plus Elevé chez les grands
planteurs que chez les autres. En particulier, le nombre d'qbusan
y est six fois sup@rieur. Ils y acquidrent une importance relative
qu'ils n'avaient pas chez les planteurs appartenant aux aJﬁres
catégories. En effet, pour ces derniers, les "contrats” forment
la catégorie moyenne la plus forte, alors que les abusan occupent
cette position chez les grands planteurs. L'apport moyen &es
autres catégories de manoceuvres paralt minime en regard de celui
des abusan et des '"contrats", aussi bien chez les grands Jue chez

les autres planteurs.

Les poids respectifs de 1a cellule domestique et de la
cellule &trangére varient donc selon la cat&gorie de superficie

& laquelle appartient l'exploitation :
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Planteurs de toutes les

i i i

% 1 1

Composition de . catégories ' Grands planteurs '
1'exploitation , (Agbossou, Assoumoukro, '

. Kouassikro) i '

; 281 C.E. ) 46 C.E. \

. ' ! ! { ! !
R ) Nombre ; Moyenne ) Nombre , Moyenne .

Cellule domestique | - > . .
Hommes ; 677 . 2,41 | 164 . 3,56
Femmes ! 1,248 ! 4,44 ! 402 ! 8,74 !

1 1 ' q

Population active |  1.925 | 6,85 566+ 12,30 |
i 1 { { !

Cellule étrangére | ' ' ' '
! 1 q q 1

Homme s \ 78, 2,81 | 813 . 17,67
Femmes ! 265 ! 0,95 ! 253 ! 5,54 !

1 1 i { 1

Population active | 1.055 ] 3,75 ; 1.068 | 23,22 .
. ] i ! ! ]
Population de ! 2.980 ! 10,60 !  1.63 ! 35,52 1
! ! ! ! !

1 'exploitation

La population active totale d'une exploitation moyenmne
de grands planteurs est trois fois plus importante que chez les

autres catégories de planteurs.

-

Le nombre moyen de manceuvres permanents est & peine
supérieur 3 celui des hommes domestiques dans le cas des planteurs
appartenant 3 toutes les catégories de superficie. Le nombre moyen
de leurs épouses est nettement inférieur & celui des épouses des
planteurs. Pour cette catégorie de population, la population
active de la celliule domestique est presque deux fois sup@rieure

d celle de 1la cellule &trangére.

A l'inverse, chez les grands planteurs, le nombre moyen
de manceuvres permanents est de cing fois supérieur 3 celui des
hommes domestiques, tandis que celui de leurs épouses est légdrement
inférieur 3 celui des Zpouses de planteurs. Il en résulte que la

cellule gtrangdre est deux fois plus importante que la cellule domestique.

Mais il ne faut pas voir dans cette différence une cause
directe de 1'émergence des grandes plantations. Les exploitations
de grands planteurs représentent des unités parvenues au terme de
leur développement, en ayant &épuisé les possibilité@s que contenaient
les autres types d'exploitations, situées soit au départ, soit i

un stade auquel elles ont &té bloquées par défaut de forét i

défricher.
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La composition interne de l'exploitation agricole s'est
peu modifiée depuis vingt ans, malgré une forte augmentation des
densités rurales. Une faible diminution de la main~d'®uvre
étrangdre a été& compensée par une légére prbgression des hommes
et surtout des femmes de la cellule domestique. Ce phénom&ne a
provoqué des variations de la superficie cultivée par personne
active, Un transfert des manoeuvres permanents s'est produit des
petites vers les moyennes et les grandes exploitations. Le vide

cr&é a été comblé par la force de travail familiale (1).

A plus long terme, et avec du recul, il semblerait que
l1'organisation &conomique des Agni du Moronou s'est transformée
dans un sens qui a accentué la possibilité dfune forte accumulation
individuelle. En effet, & 1'@poque pré=-coloniale, 1'unité d'exploi-
tation &tait composée i peu prds des mémes individus que de nos
jours : le chef, ses &pouses et leurs enfants. Parfois, venaient
s'adjoindre 3 cette communauté des neveux non reconnus par leur
pére. Un ou deux captifs la complétaient (2). L'essentiel du
travail &tait consacré & la production de 1'igname pour 1%auto-
consommation et de l'or pour les trésors. Le fait essentiel &tait
que des fréres germains ou utérins se trouvaient 3 la téte d'exploi-
tations distinctes. L'individualisme &conomique préexistait aux
bouleversements futurs. Avec la conquéte coloniale et 1'introduc-
tion des cultures de profit, les captifs ont acquis leur autonomie
ou ont &té assimilés dans la cellule domestique. Une cellule
étrangére a &té imposée de l'ext@rieur, qui a accru 1'échelle de
l'accumulation réservée au seul chef de la communauté. Elle a
largement compensé la disparition des captifs. Elle n'est en rien
une innovation spontanée : elle est le produit direct de la poli-
tique Economique coloniale, canalisant les migrations des origi~-

naires des savanes du Nord vers la Basse~Cdte.

(1) J-M. Gastellu (1979b).
(2) Reamé 2ka J. (1979 :8-9),
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L'organisation &conomique des Agni du Moromou (et,
peut-étre, celle des Akan) se caractérise par la superposition
des trols communautés &conomiques fondamentales : production,
consommation, accumulation., De plus, rares sont les cas ol des
fréres germains ou utérins sont associés dans une m€me exploita-
tion agricole. Quand ce fait se produit, il concerne une exploi-
tation plutdt arrivée 3 maturité, od le chef, sentant venir sa
disparition, associe le futur héritisr, son fré&re cadet, 3 la
gestion. En gé&néral, le planteur est le seul homme de l'exploi-
tation 4 pouvoir procéder 3 une accumulation individuelle. L'"in-
dividualisme économique” des Agni du Moronou est donc inscrit
dans leur organisation &conomique. Explique-t-il 1'émergence des
grandes plantations ? Il a joué dans un sens : le chef a mobilisé
4 son profit la force de travail domestique pour assurer le départ
de 1l'exploitation. Mais, il n'explique pas & lui seul le gigan~-
tisme observé de nos jours. En effet, l'accroissement de la taille
physique des plantations est di au processus du défrichement
renouveld@; il ne dépend pas seulement de 1l'accumulation monétaire
du planteur. La finalité de celle-ci est autre : elle vise &
constituer un trésor familial qui doit assurer la survie de la
cellule domestique. L'apparent individualisme &conomique des Agni
du Moronou est mis au service dfune rationalité@ cherchant i

sauvegarder et 3 pérenniser la collectivité,
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CHAPITRE 3 : 0OR, TRESOR, HERITAGE.

L'ostentation de l'or est frappante dans les pays agni;
elle se manifeste dans les parures et les bijoux. Se contenter de
cette apparence serait superficiel. Cet attachement doit &étre inter-
prété selon divers paliers, en partant de la réalité la plus im~-

médiate pour atteindre le symbolisme le plus général.

D'abord, l'or représente un rapport social (1). Ensuite,
il révéle un pan de l'inconscient individuel, Mme C-H. Perrot a

réfuté avec juste raison une interprétation en termes freudiens :

"Il serait erroné de voir dans l'accumulation de 1'or
l1'effet d'un esprit de thésaurisation ostentatoire et stérile. Elle
constitue, au contraire, avec l'accroissement de leur descendance,

un des objectifs majeurs des lignages anyi-denye" (2).

Enfin, l'or est le symbole universel de 1la souverainetéd,
de l'autonomie et de 1'immortalité@ (3). L'or n'est pas inerte; il
est vivant, il est en gestation dans les entrailles de la terre, 11l
est issu d'une transmutation de tous les métaux. Ces croyances se
retrouvent chez les Agni, puisque les chiens &taient interdits sur
les gisements de peur qu'ils fassent fuir le métal précieux; elles
expliquent un attachement d'origine religieuse (4). Cette valeur
symbolique n'a pas disparu de nos jours, mais avec la désacrali-
sation des activit&s productives elle a sans doute permis la nais-
sance d'une id&ologie de l'emrichissement individuel. Chez les Agni,
ces croyances en la vitalité de l'or sont indissociables de la

notion de trésor.

(1) E. Terray (1978 : 14).

... plus précisément, il est le support privilégié de cette dialec-
tique de la richesse et du pouvoir qui sous—~tend toute la vie sociale des
Akan, et organise parmi eux les stratégies des individus comme les ambitions
des communautés®.

(2) C-H. Perrot (1978 : 126).
(3) M. Eliade (1977 : 44; 128).

(4) Hubert (1914 : 12-13) :
"L'or est pour eux quelque chose de sacré, on l'enterre et 1'on ne s'en
défait qu'en cas de besoins urgents"...
... "I1 faut chanter et appeler sans cesse le génie de l'or, car si on
reste muet un seul instant, la terre devient stérile, 1'or mécontent s'en
est allé",

[
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La formation de tré&sors se rencontre partout : qu'omn se
rappelle 17allée ré&servée aux trésors des cit@s grecques 3 Delphes
ou les descriptions de L. Bodard sur des trésors enfouis dans des
souterrains et qui devraient survivre aux familles chinoises déci-
mées par des pilleurs... Le symbole du trésor fait appel & celuil
de 1'Arbre de Vie, mythe cosmique de la mort et de la régénération;
il lui sert d'assise : c'est de ce fondement que 1'Arbre prend son

glan.

L'interprétation de l'importance accordée par les Agni
au trésor se fait, 13 encore, selon divers paliers. Dans une ac-
ception immédiate, le trésor remémore 1l'histoire du groupe, inscrite’
dans les biens accumulés. En ce sens, Mme {~H. Perrot a qualifié
d'"encyclopédie” les poids i peser l'or des Agni, en visant les
symboles qui y sont gravés. A 1'é&chelle individuelle, le trésor de
souvenirs est un 8lé&ment constitutif de la personnalité; c'est une
condition nécessaire d'existence de la conscience (1). De méme, les
trésors ancestraux sont autant d'apports enfouis dans 1'inconscient
collectif et permettent une "individuation"™ du groupe par rapport
aux autres; ils créent ce groupe grﬁée d une communauté de mémoire,
établissant un lien entre le présent, le passd et l'avenir. Chaque
thésauriseur devient ainsi un fondateur. Le trésor est le témoin
manifeste de la conscience de groupe, antérieure 38 la conscience
individuelle (2). L'insconscient collectif ainsi formé est égali-
taire & l'origine, sans doute parce qu'il fait passer la survie

du groupe avant les intér&ts individuels (3).

Chez les Agni du Moronou, lfarchétype du "trésor” s'est
ancré dans le vécu quotidien : toutes les fonctioms psychologiques
du trésor dans la formation de la personnalitéd du groupe sont
transposées dans une r&alité concrédte, lg trésor &tant devenu la
finalité& de l'activité productive. En ce sens, une approche selon
la psychologie de C.. G. Jung parait riche d'interprétations; elle
révéle un monde insoupgonné :

"Nous avons en toute naiveté oublié que sous notre

monde de raison est enfoui un autre monde” (4).

(1) C.G. Jung (1970 : 105).

(2) C.G. Jung (Id. : 60; 71=723 297: 319).
(3) C.G. Jung (Ibid. : Ch. 2).

(4) C.G. Jung (Ibid. : 329).
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théritage est une notion centrale pour analyser la rationalité
conomique des soci&tés locales d'Afrique de 1'Quest. Dans cas
soci&t&s od la survie du groupe prime encore souvent les intéréts
individuels, 1'héritage se compose d'unme accumulation de biens
productifs et improductifs, amassé&s une fois qu'ont &té satisfaites
toutes les consommations nécessaires. En ce sens, il forme le but
de toute l'activité &conomique, il la finalise en dernier ressort,
Dans ces conditions, 1'"héritage" est un &lément aussi important
pour 1'8tude des soci&dté&s rurales d'Afrique de 1'Quest que 1l'"ac-
cumulation du capital" pour interpréter le fonctionnement des
sociétés capitalistes; ces deux concepts se retrouvent au ncud

des explications.

Dans le Moronou, tous les planteurs, tous les individus
visent la constitution d'un tré&sor. Mais, les grands planteurs
atteignent plus fécilement cet objectif que les autres, carwleurs
possibilité&s d'accumulation de biens szont plus &levées. En ce semns,
1'"8conomie du trésor™ est plus perceptible chez les grandsmplanw

teurs que pour d'autres cat@gories Bconomigques.
p

Autrefois, 1'or occupait la premidre place dans' les
trésors, sous diverses formes : poudre, pépites, bijoux. A l'ox ont
succéd& le caoutchouc, puis le cacao, dans la sphé&re de la produc-~
tion et dans celle de l'accumulation. En ré&sulte-t-il un boulever-
sement en profondeur de l'organisation &conomique ? Il ne le
semblerait pas. On en veut pour preuve le maintien, dans une grande
majorité de cas, des formes matrilinéaires de la transmission des
biens. Plus subtilement, s'est manifesté un "dynamisme de substi-
tution" : le cacao a pris la place de 1l'or, mais en assumant les
mémes fonctions dans toutes les sphéres &conomiques, en particulier
dans la formation de trésors({)Ainsi, la rationalité &conomique des

Agni du Moronou est restée la méme malgré les changements qui se

(ﬂ\ gt\QrAtitu.t\'o\\ S ka Sme Mn&?.'mut) QQ Cacao Q”Yl:/hc wné \\quué\Tw

/ ’ {
\u\ wx{\w&.\:\ ee .
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sont produits depuis un sidcle : une "Economie du trésor"” dont

la finalité est de garantir l'autonomie de la cellule familiale

du planteur. Elle se réveéle surtout chez les grands planteurs

du fait de 1'échelle de leur accumulation. Comme cette accumulation
ne conduit pas 2 un accroissement du détour de production, on ne
peut parler de "reproduction &largie™, Les grands planteurs
villageois n'ont donc pas atteint un stade de développement
capitaliste. Cette possibilité@ ne leur a d'ailleurs pas é&té
accordée puisqu’ils sont soumis 3 un double prélévement : d'abord
par le biais du prix d’achat aux producteurs, puis par le

mécanisme international de fixation des cours.
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1°) La dévolution de 1'héritage.

Au cours de 1’Enquéte menée chez les grands plaﬁteurs
du Moronou, l'importance des conflits de succession et d'héritage
m'a frappé. Pour l'observateur extérieur, ils apparaissent comme
l'essentiel de la trame de 1la vie quotidienne. Les probl&mes de
gestion économique des exploitations sont relé&gués au second plan.
La richesse n'est qu'un moyen d'accés au pouvoir, comme l'avait
montré Mme C-H. Perrot pour les &poques antérieures (1). La ratio-
nalité propre 3 ces &poques s'est maintenue, qui accordait um grand

prestige aux unités détenant de puissants trésors.
L'é8tude des h&ritages actuels &lucide cette rationalité
et l'explicite en analysant les formes de la dévolution et en en

soulignant la logique interne,

(1) C-H. Perrot (1976 ).
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1 - Les formes de la dévolution,

Contrairement aux Serer du S8négal, les Agni du Moronou
ne mettent pas en commun leurs ressources 4 l'échelle du lignage,
du segment de lignage ou du noyau ut@rin localisé (1), Les trésors
des lignages sont transmis tels qu'ils ont 8t& regus, composés de
biens anciens en or et en ivoire. Mais chaque planteur, 3 la t&te
d'une communauté d'accumulation, se doit de constituer un héritage
qui assurera la survie de la cellule domestique aprés sa disparition.
Ces héritages sont, en grande majorité&, dé&volus en ligne maternel~-
le : d'abord entre les fradres du d&funt, puis, & l'extinction de
cette génération, entre les neveux utérins., Les héritages de femmes
sont transmis de mére i fille; ils sont composés de biens de peu
de valeur. Aucun bouleversement majeur ne se fait sentir dans les
modalités de ces transmissions. Cependant, une coupure sépare les
.normes des pratiques. Cette dichotomie sera riche d'enseignements

quant 3 la logique de l'hé&ritage.

Les normes de 1'héritage sont distinctes pour les biens
et pour les titres. Pour la transmission des biens, ces normes ont
été &noncées clairement. Si 1l'on prend l'exemple théorique d'un
frédre et de trois soceurs issus d'une méme mére, en cas de décéds de
celui-13a, 1l'hévitage échoit d'abord au fils afiné de la soeur alnée,
puis au fils afné de la sceur cadette, enfin au £fils afné de 1la
sceur benjamine. Ensuite, s’il reste des survivants parmi cette
génération, ce serait le tour du second fils de la sceur ainée,
et ainsi de suite (2)... Cette norme est confirmée par XKdbben pour
qui 1'héritage se transmet d'abord latéralement, puis au fils ainé
de la sceur afnée, c'est-3~dire 3 1'ain& des neveux utérians (3).
Mme C-~H. Perrot fournit, par ailleurs, un ordre de succession dans
le matrilignage qui appuie l'exemple choisi (4). En pure théorie,
un premier correctif est apporté@ 3 cette régle d'apparence générale:
l'ordre de succession ne suffirait pas, il faudrait tenir compte
des adges respectifs. Ainsi, le fils d'une seur cadette aurait
hérité 3 la place de celui d'une sceur afnde, car il &tait le plus
dgé (5).

(1) Aissa Songbo, Ngramassabo, 7/10/77.
(2) Ata Adoni, Ehuikro, 5/2/79.

(3) Kobben (1956).

(4) C-H. Perrot (1967).

(5) Aman Kanga Georges, Arrah, 26/2/79.
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La transmission des biens oblige 1'héritier & un
changement de résidence, car, né dans la cour de son pére, il
hérite dans celle de sa mére (1). Une certaine solennité& ainsi
qu'une obligation morale sont liées au recueil de 1'héritage, qu’on
peut d'ailleurs refuser si 1'on estime que les charges sont trop
lourdes. La notion d'"héritage" est vaste et englobe, outre les
biens matériels, la force de travail domestique. Ainsi, 3 Arrah,
un h8ritage 8tait détaillé de la fagon suivante : anciennes plan-
tations de cacaoyers, habitatior, bijoux en or et em argent, liqui-~

dités monétaires, veuves et enfants du d&funt...

La norme de la succession 3 une chefferie politique
repose sur le principe de 1l'altermance : le nouveau chef de village
n'est pas l'héritier direct de 1'ancien, mais 1'afné d'un segment
de lignage antagoniste, originaire d'une autre cour. Ce principe
demeure actuel et suscite de nombreux conflits, placés au premier
rang des pré@occupations des villageois. Ainsi, le gouverneur P.
Messmer ‘2 di intervenir en personne & Arrah pour résoudre #n litige
de cet ordre (2);: il en aurait fait de méme 3 Abongoua, faussant
la ré&gle de l'altermnance. Celle~ci est revendiquée comme un droit

par une branche spoliBe de la chaise de Kotobi .

", .. il est impensable que le trdne leur soit redonné
pour la troisi@me fois puisqu'il y a maintenant des hommes* valables
de la famille royale, capables d'assumer la responsabilité qui leur

incombe" (3).

Les exemples de cette altermance abondent damns le
Moronou d&s qu'on entreprend d'établir une liste des chefs d'un

méme village en les classant par "branches®.

Les biens et la chefferie politique ne suivent done pas
la méme voie : les premiers vont & l'héritier direct, les seconds
d 1'afné& d'un autre segment du méme matrilignage. A Abongoua, par
exemple, 1'héritage d'un ancien chef de village a &té parfagé de la

fagon suivante : les maisons, les campements, l'argent liquide, les

(1) Ngoran Ananzé, Assié-Akpessé&, 8/2/79.
(2) R-P. Badoc, Kregb&, 27/2/79.
(3) Cf. Annexe IV (texte original dactylographié).



bijoux, le matériel agricole, les voitures sont allés i um cousin
matrilatéral au quatriéme degré de la mére du disparu, tandis que
la chaise était transmise & un membre d'une autre lignée, issue de

l'arriére—arridre~grand-mére du défunt (1) :

De nos jours,les interventions de la vie publique
moderne faussent en partie le mécanisme de l'alternance en portant

au pouvoir des chefs qui ne sont pas les afnés de leur branche.
Le principe de l'alternance se justifie ainsi :

"Jamais deux fils de la méme mére ne peuvent se succéder
sur le trdne de 1'abuswa. A ce propos, un proverbe agni dit : si
tu trouves du plaisir en michant ce que tu as dans la bouche,

donne aux autres l'occasion d'éprouver ce méme plaisir" (2).

Un palliatif brouille 1la stricte division entre trans-
mission des biens et succession d'une chefferie. En effet, certains
biens sont transmis dans la méme ligne que la chaise car ils permet-

tent au nouveau chef de s'adonner & ses activité&s sans avoir le

(1)‘Kakou N'Da, Abongoua, 23/2/79.

(2) Kouadio Kablan Jean-Baptiste, note manuscrite, Abongoua, 23/10/78,
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souci de pourvoir d l'alimentation quotidienne. Ainsi, 3 Arrah,

des plantations et des maisons sont attachées & la chaise du chef
de canton et tranmises avec elle (1); ces champs sont cultivés
grdce 3 une contribution apparemment volontaire des habitants du
village, comme 3 Abongoua, alors qufautrefois les captifs du chef
€taient vouds i cette occupation. A Acunienfoutou, un nouveau chef
de village a repris la maison de son prédécesseur, car il ne savait
oli loger, tandis que l'héritier recueillait les enfants, les
épouses et les plantcations (2). En ce domaine, il n'existe sans
doute pas de ragle stricte : chaque cas particulier regoit une

solution selon les possibilités et les handicaps du nouveau chef.

L'étude des normes révélait des correctifs pour adapter
le principe aux réalit@s. Les pratiques villageoises les bousculent
de front. Les h&ritages observés montrent que l'ordre de succes-
sion c&de la place & un nouveau critére, plus prégnant : 1'"homme
riche". Quand un conseil de famille, assemblant les membres les
plus 8gés du matrilignage, se réunit pour dE€signer un nouvel
héritier, une longue discussion permet de soupeser les mérites
des candidats (3). La richesse individuelle parait &tre un de ceux
qui emporte le plus 1l'adhésion. Le raisonnement est le suivant :
si 1'héritier est 3 la t8te d'une grande fortune, il sera beaucoup
moins tenté de dilapider les biens qu'il aura regus; ceux-ci ne
seront pas détournés de leur fin : assurer la survie de la cellule
domestique du défunt. Ce nouveau critdre explique des bizarreries
de succession et qu'un héritage puisse &tre attribué & un membre

d'une génération antérieure 3 celle du décédé (4).

En réalit&, les pratiques ne sont pas homogdnes et divers
arrangements les inclinent dans un sens ou dans 17autre afin de
ménager les intér@ts et de 1'héritier et de la cellule domestique
du défunt. Le conflit entre deux normes, la transmission en ligne
utérine d'une part et les principes du code civil frangais d'autre

P
part, oblige 3 composer.

(1) R~P. Badoc, Kreghé, 27/2/79.
(2) Yoboua Ebi Frangois, Aounienfoutou, 22/2/79.
(3) M. Dupire (1960 : 169) notait :

«.."le choix méme de 1'héritier n'était fix& qu'aprés um minutieux
examen de ses aptitudes et de son sens familial”.

(4) Kakou N'Da, Abongoua, 23/2/79. Schéma ci-dessus.
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Dans certains cas, trds rares il est vrai, les enfants
du planteur dé&c8dé ont gardé les biens de leur pére. Mais les
conditions d'une telle innovation sont particulidras : ces enfants
résident en Europe et sont donc & 1l'abri de toute tentative d'empoi-
sonnement, sanction des déviations 34 la norme ancienme. De plus,
ne temant pas compte de 1l'avis du conseil de famille, ils ont fait
reconnaltre leurs droits par le Tribumal de Bongouanou; dorénavant

ils sont & 1'abri de la "chose jugde™ (1).

Plus subtil et plus éclairant est le comportement suivant
grice auquel le conflit entrz normes anciennes et nouvelles regoit
une solution ambigué et raffinde, qui satisfait tous les intéressés,
I1 faut y voir 1l'effet de 1'influence politique du PDCI, qui pousse
dans la voie de 1la modernisation & 1'&chelle locale. Toutefois, 1a
solution fait preuve d'un sens de la "réinterprétation™ qui en dit
long sur la résistance des organisations matrilin@aires. Les enfants
du défunt sont déclarés officiellement ses héritiers. A la suite
de quoi, ils se rendent chez l'héritier l&gitime, un parent utérin
du décédé, et lui demandent de les "protréger”. Ils lui remettent
alors la gestion de 1 'héritage (2). Un tel comportement, en ap-
parence aberrant, dévoile la logigque de 1'héritage. Cette solution,
d mi~chemin des normes anciennes et nouvelles, m'a beaucoup plus
appris que le racueil d’'8noncés qui ne correspondent i aucune
réalité vivante.

D'autres fois 1'héritage est partagé en plusieurs frac-
tions. Certains biens sont & 1l'abri d'une telle division; c'est le
cas de l'or et des ivoires anciens composant les trésors des
lignages (3). Mais les autres catégories de biens sont susceptibles
d'8tre réparties entre plusieurs groupes d'héritiers. Le patrimoine
foncier peut &tre distribué entre le neveu, les fils, les fréres
et les cousins, le principe restant que la terre regue par héritage

soit transmise de la méme fagon (4). Les solutions ne sont pas

(1) C'est le cas de deux héritages i Kouassikro (R-P. Badoc, Kregbé&, 27/2/79).

(2) R~P, Badoc, Kregh&, 27/2/79.
Tewa Nouzman Damase, Arrah, 26/2/79.
Nguetta Bldou, Brou-Akpaoussou, 21/2/79 :
"8n public, on donne 1l'héritage au fils. A la maison, il revient 3
1'oncle™,

(3) R~P. Alliraund, Ti&mélékro, 6/2/79.
(4) Cl. Bouet~Surroca (1970),
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uniformes et varient de village 3 village. A Agbossou, l1’héritage
serait divisé en deux parts : une pour le neveu, une pour les
enfants (i). A Assié~Akpessé, on m'a parls d'un partage en quatre
fractions : une pour le fils aTIné, une pour les autres enfants,

une pour les fréres, une pour les neveux (2). Il faut cependant
accueilllir de telles interprétations avec une extréme réserve, car
elles relévent beaucoup plus du "souhait d'héritage” que d'une
rézlité observée. Par contre, un véritable partage a &t& signalé

a4 Arrah, entre parents utérins il est wrai : 1'héritier a cé&d& une
jeune plantation 3 1'un de ses parents,celui~ci ayant acquiescé i ce
qu'il recueille 1*h&ritsg=2 3 cause de som Zge (3). En filigrane

de tous ces témoignages, on sent le maintien d°'un noyau dur, les
normes anciennes, et l'obligation de composer en partie avec de
nouvelles normes, d'influence frangaise. A une d&bauche de solutions
imaginaires s'opposent des exemples concrets qui affirment, avant

tout, le maintien des régles matrilinéaires.

Une possibilité existe pour tourner ces régles : les dons
entre vifs. Cette solution ne serait pas une innovation : elle &tait
prévue par la coutume agni (4). Elle ob&it & des conditions rastric-
tives : les biens destin&s i une donation entre vifs sont ceux que
le planteur a persounellement acquis; en aucun cas cette donation
ne peut toucher les biené regus par héritage; de plus, il semblerait
que soit nécessaire 1l'approbation du matrilignage (4). Cette tenta~
tive peut &tre officialisée par un testament, quoique les testaments
enregistrés soient en faible nombre (5). Le cas le plus fréquent est
le suivant : un chef d'exploitation fait don de somn vivant d'une
partie de ses plantations i son #pouse ou & son fils, et la soustrait
de 1'h8ritage qui ira au neveu. Il reconnait et récompense par cet

acte 1l'apport en travail fourni sur ses propres champs :

(1) Edoukou Andjou Frédéric, Agbossou, 21/2/79.
(2) Ngoran Ananzé, Assié-Akpess&, 8/2/79.

(3) Aman Kanga Georges, Arrah, 26/2/79.

(4) M. Dupire (1960 : 171).

(5) Idem. Neuf testaments ont &t& enregistrés entre 1950 et 1956 au registre des
conventions indigénes d°’Aboisso, dont trois pour des héritiers utdrims.
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"Ainsi les Agni cherchent-ils 2 tourner le droit succes-
soral dans l'intention de donner au £fils une compensation & peu
prés équivalente aux services qu'il peut rendre & l'exploitation
paternelle plutdt qu'd renverser complétement les régles d'héritage
au profit du fils comme cela se fait parfois dans d'autres popu-

lations (Agni Sanwi) ou en milieu urbaniséd@" (i).

Vingt ans plus tard, les pratiques de 1'héritage n'ont
pas changé : la transmission des biens se fait en majorité en ligne
ut8rine, avec quelques correctifs pour pallier les dé&savantages
cr@8s au détriment des &pouses et des enfants. Ces correctifs

'inscrivent, eux aussi, dans la logique de 1'hé&ritage.

Une telle latitude dfaction entre les normes, anciennes
et modernes, et les pratiques laisse un champ vaste 3 toutes les
tentatives, entre autres les captatioms d'héritage. Cette pos-—
sibilité& découle de la "souplesse” du systéme de parenté. La
confrontation entre normes et pratiques counduit 3 dévoiler la

logique de 1'héritage.

(1) J-L. Boutillier (1960 : 118).
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2 - La logique de 1'héritage

En las confrontant bribes par bribes, les exemples déja

fournis dégagent une “logique de 1'h&ritage”.
g 4

Dans le Moromou, 1'héritage en ligne utérine n'est pas
remis en question; des arrangements permettznt d'&luder une dyshar-
monie trop apparente, tout en préservant l'assentiel. La situation

n'a guére volué depuis les observations faites en 1960 :

"... la structure du matrilignage est encorzs solide et

««. la plupart des Agni tiennent & la comnserver” (1), et :

"En tout cas, jusqu’'d aujourd'hui, la 1légitimité des
droits du lignage et des principes d'héritage suivant la lignée

utérine ne sont pas contestés par l'ensemble de la populatiom...'(2).

La finalité& de 1l'activité de plantation, de nos jours,
est de constituer un héritage. Il est bom, & ce propos, de préciser
deux notions essentielles qui distinguent 1 'héritage chez les Agni
du Moronou de ce qu’'il est dans nos propres sociétés. D'abord, ce
qui est transmis est une gestion collective et non une appropria-
tion individuelle. Les apparences sont trompeuses qui poussent &
croire 3 une “"individualisation” de biens amassé&s par un seul houmme
et transmis entre deux personnes. MEme si 1'hé&ritier se comporte
souvent comme un ‘propriétaire”, il n'est que le gérant, le "titu-
laire™ des biens qu'il a recus. Ensuite, cette gestion est exercie
au npom d'une collectivité, formée par las &pouses et les emnfants
du disparu. Les biens sont transmis, en ré&alit&, pour assurer la
survie, la reproduction et 1'8largissement de 1a cellule domestigue,
et ceci sous le contrdle du matrilignage d’origine du dé&funt. Celui-
ci, en assurant la survie des siens, contribue & sa propre immorta-=
1ité, car sa réputation sara 3 la hauteur de la fortunme qu‘il aura
ldguée et pour laquelle il sera loué& par ses descendants {(3). Ces
deux notions se présentent, bien entendu, au plan de la norme,
qui est loin d'8tre respectde dans les faits, Mais ce serait fausser
tout 3 fait la compré&hension interne de la société& agni que de

vouloir aktorder 1'héritage dans des termes juridiques occidentaux.

(1) M. Dupire (1960 : 172).
(2) J-L. Boutillier (1960 : 117).
(3) R~P. Urvoy, Arrzh, 26/2/79.
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Ces normes devraient emp8cher la dispersion des biens
entre de multiples héritiers : 1l'unicitd de gestion assurerait la
solidarité des bé&néficiaires. Il semblerait que se dévoile ici 1la
rationalité@ la plus intime des sociétés matrilindaires d'Afrique
de 1'0Ouest : l'individu n'est qu'un instrument au service de la
survie de la collectivité. Le méme phinomé&ne se retrouve chez les
Serer du Sénégal oili des biens accumulés collectivement sont trans-
mis 3 une personne gui en assure la gestion sous le contrdle du
groupe. Il en est de m@me chez les Akwapim matrilinéaires du Ghana,

o l'unicitd de gestion évite la fragmentation du matrimoine (I1).

L'héritage est donc congu comme une servitude, couverte
d'obligations, qui trouve sa contrepartie dans des jouissances en
partie matériellas, en partie morales : contrdle exercé, aspect
honorifique de la situation. Tous les témoignages concordent : le
défunt transmet les biens gqui permettent d'assurer 1'entretien des
personnes qu'il avait lui-m@me & charge. Ainsi, individus et plan~
tations sont tout wuniment "h8rité&s™, comme le disent les planteurs.
Deux &coles se dessinent, cependant, quant 38 l'interprétation
précise des faits:; =2lles refld3tent sans doute des variations
locales. Tant8t l'héritier se voit obligé de reprendre toutes les
dpouses et tous les enfants du disparu (2). Tantdt seul 1l'accueil

9

des enfants jus.tifie 1l'héritage des plantations (3) :

"l'enfant est né& dans la maison, il reste toujours dans
la famille"” (4).

La régle la plus certaine demeure que le recueil des
enfants est une condition minimale pour hériter des plantations.
Belon la personnalité@ et les possibilit&s de 1'héritier, cette
condition peut s'Btendre aux &pouses (lévirat); dans ie cas con-

traire; elles sont partagées entre plusieurs héritiers ou elles

(1} P, Hill (1962).
"Matrimoine" : n&ologisme forg: sur le modile de "patrimoine”, du latin

"pater" , "pére" .

(2) Témoignages de : Nguetta Bldou, Brou Akpaoussou, 21/2/79.
Rakou N°Da, Abongoua, 23/2/79.
Tewa Nouaman Damase, Arrah, 26/2/73.

(3) Témoignages de : 3eini Robert, Kotobi, 25/2/79
Aman Kanga Georges, Arrzh, 25/2/79.

(4) Aman Kanga Georges, idem.
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retournent dans leur cour dorigine. Les enfants occupent alors

1a maison de leur pére sous le contrdle de l'héritier qui gire les
plantations en leur nom (1). La justification d'un héritage gft,
en dernier ressort, dans l'obligation de prendre en charge les

enfants
"si on prend les enfants, on prend les plantations" (2).

De nos jours, cette obligation n'est pas un vain mot si
1'on songe au colit des frais de scolarisation. L3 encore, la prati-
que s'éloigne de la norme théorique. J'ai vu appliquer un traite-
ment différent entre les enfants du défunt et ceux de 1l héritier :
tandis que les premiers allaient aux champs, les seconds se ren-
daient & 1'&cole. Cette obligation était moins lourde autrefois
car, en contrepartie des charges, elle fournissait une force de
travail domestique suppl@mentaire (3). La scolarisation a faussé

1'8quilibre entre servitudes et avantages.

Cette logique de l'héritage remonte loin; elle &tait

signalde en 1960 :

"... les devoirs de 1'héritier, remplacant du pére, sont

tels, dans le systéme traditionnel, que les enfants ne devraient

pas souffrir de ce changement™™ (4).

L'héritier &tait déjad tenu de poursuivre le rdle du
planteur auprés des veuves et des enfants. Les biens hérités étaient
grevés de multiples obligations, ce qui entrafnait des refus

d'héritage quand la personne pressentie me pouvait y faire face (5)}.

En résumé, l'héritier d'un planteur poursuit les obliga-
tions de celui=ci 3 172gard de la cellule domestique composée des
gpouses et des enfants, Cet héritier appartient au matrilignage du
défunt, qui assure ainsi un rdle global de protection principalement

&2 l'égard des agnats qui en sont issus, et &éventuellement & 1'égard

(1) C'est le cas de deux cas d'héritages de Chefs de Village d'Abongoua,
Nana Tiémélé Kwandé et Nana Kouassi Assouan Maurice.

(2) Yoboua Ebi Francois, Aounienfoutou, 22/2/79.

(3) C'est l'interprétation que donne P. Etienne (slnd) du lévirat en pays
baoulé et agni.

(4) M. Dupire (1960 : 169; 170).
(5) J-L. Boutillier (1960 : 115).
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des alliges. Son contrdle minimise la dispersion des biens. En
8change, il doit fournir 1 hébergement et l'entretien. En théorie,
les conflits ne devraient pas se produire puisqu’une dysharmonie
apparente cache une logique complexe, un &quilibre subtil. Dans 1la
réalité, la confrontation entre normas anciennes et modermes souldve
des litiges, d'autant plus que parfois les biens scnt détournés de

leur finalité, dilapidés, et les enfants spoliés.

Pour minimiser ces risques, le choix de 1'héritier fait
appel & des critéres exigeants. Au cours de la délibération du
Conseil de Famille, la moralité des prétendants est examinée avec
soin., Ainsi, sont rejetés 1'ivrognerie, l17adultére, la tendance i
l'endettement, en bref tout ce qui est susceptible dientralner de

facheuses dépenses car :

"...1"h8ritage regu doit &tre agrandi® (1).

L'héritier présomptif doit donc &tre un "homme riche"”
pour &tre moins tenté d'utiliser les biens 3 des fins personnelles.
Ce critére, le plus important de tous, n'est pas un effet de la
"modernisation” due & la pé&nétration de 1l'&conomie de plantation.

Il était d'usage vers 1900 :

"Généralement ce qui fait qu’un héritier naturel est
écarté, c'est gu'il n'est pas assez riche. Plus un homme est riche,

plus il a d'autorité&™(2).

L'utilisation du critdre de 1'"homme riche™ dans le choix
d'un héritier exerce une influence sur le devenir des exploitations :
il facilite leur concentration. Il n'explique pas 3 lui seul
1’émergence des grandes plantations, dont les conditions dépendent
d'une cascade de possibilités, mais il peut rendre compte de quel-

ques cas isolés.

Dans le Moronou, la cellule domestigque est margquée par un
fort individualisme &conomique : sauf cas exceptionnels, deux frares
germains ou ut@rins ne sont pas associfs dans une méme exploitation.
Or le critére de 1'"homme riche™ accroit cet individualisme Zcono-
mique en augmentant la dimension de 1'accumulation. En effet, 1l'hé-

ritier se substituant au dé&funt, il se produit une juxtaposition de

(1) Aman Kanga Georges, Arrah, 25/2/79.
(2) C~H. Perrot (i978 : 125); citation de M. Delafosse.
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deux cellules domestiques; placées sous la responsabilitZ d'un mé&nme
homme, quoiqu’'elles restent distinctes dans l'espace. Les biens
sont, de la méme manidre, assemblés sous une méme autorité. Le cas
m'a été cité d'un habitant d'Abengourou qui aurait recu quatre
héritages (1). De méme, & Arrah, certains grands planteurs passent
pour &tre des "cumulateurs'" d'héritages (2). Les cadastres &tablis
dans le Moronmou entre 1953 et 1956 montrent que ce phénoméne se
produisait 3 l'&poque. Tel planteur d'Andé a ajouté 111,50 ha de
son frére décédé aux 40,86 ha qu'il détenait d&ja. Tel autre plan-
teur d'Abongoua a regu d'un oncle 71,70 ha, additionnd&s aux 26,35
ha qu'il avait mis-en valeur lui-méme. Malheureusement, cette voie
de recherche ne peut &tre pleinement explorée pour mettre en valeur
les concentrations de terres, car, dans la plupart des cas, 1l'héri-
tier provient d'un village autre que celui du défunt; les renvois
entre cadastres de villages différents ne sont pas effectuéds, ce
qui ne permet pas d'op&rer les raccords nécessaires. Le critére de
1'"homme riche™ d&bouche sur une concentration des terres par absor-
ption des cellules domestiques de plusieurs pré&décesseurs dans
l'exploitation de 1l'héritier.

L'influence du syst@me de parenté& sur 1l'évolution des
exploitations agricoles avait d2j3a été démontrée pour le Ghana.
Comparant les Akwapim matrilin@aires et patrilinéaires, P. Hill
avait indiqué que les r@gles de l1'héritage provogquaient une concen-
tration des terres dans le cas des premiers et un 8clatement chez
les seconds. Chez les Akwapim matrilinéaires, un seul héritier peut
cumuler les domaines foncilers de plusieurs oncles et de plusieurs
fréres. Chez les Akwapim patrilinéaires, les champs sont répartis
entre tous les enfants issus d'un méme pé&re (3). Si le systime de
parenté n'intervient pas dans l'enrichissement individuel, il mne
doit pas &tre négligé quand on aborde 1'évolution du patrimoine &

travers plusieurs générations.

(1) Nguetta Bléou, Brou-Akpaoussou, 21/2/79,

(2) Nz&bo Boni, Arrah, 15/2/79.
Aman Kanga Georges, Arrah, 26/2/79.

(3) p. Hill (1962).
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Cette concentration d'héritages explique~t=-elle 1'ap-
parition de grandes plantations dans le Moronou ? Lorsque j'ai &té
confronté sur le terrain 3 des jeunes planteurs 3 la t8te de wvastes
domaines fonciers, comme c’était le cas 4 Ngramassabo, je me suis
douté qu'il s'agissait vraisemblablement d""héritiers™. Tel autre
grand planteur d°'Arrah devrait en partie sa réussite & un riche
hé&ritage. Pourtant, ces exemples disperséds ne peuvent servir de
démonstration générale., Si 1'héritage rend compte de quelques cas
isolés, il n'en est pas de m&me pour 1l'ensemble des grands plan-~
teurs et cela d'autant plus qu'il doit aller 34 un homme d&j3d riche.
I1 souligne plutdt que la réussite Aconomique est en partie ac-
complie, De plus, il se compose souvent de plantations anciennes,
vieillies,affectées de rendements d&croissants; elles sont alore
mal entretenues par le successeur, si ce n'est abandonnées (1). La
fraction foncié&re n'est pas la partie la plus intéressante d'un
héritage, mais 1'argent liquide qui permet d'engager des manceuvres
pour faire défricher de nouveaux pans de for&t et augmenter ses
plantations personnelles. La création de plantations résulte alors
d'une initiative personnelle de 1'h&ritier, facilitée par une ac—
cumulation moné&taire laiss&e par son préddcesseur. En définitive,
la concentration des terres par voie d'héritage n'est pas la meil~-
leure manidre d'accroftre la taille des exploitations: le processus
du défrichement renouvelé demeure le moyen le plus sfir et le plus

général.

(1) BR-P. Allirand, Tiémélékro, 6/2/79.
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2°) La rationalit?d du trésor.

I1 est frappant, pour le visiteur, de rencontrer des
signes manifestes d'ostentation dans le Moromou au gré des circons-
tances., Par exemple, des tombeaux de style abron ont surgi en dif-
férents endroits au cours de l'enquéte : il n'y en avait qu'un, 3
Brou-Akpaoussou, i mon arrivée dans la r&giomn; on peut en voir
maintenant & Abongoua, & Kangandissou, 38 Agoua, sur la route de
Tiémélékro. Ces tombeaux se présentent sous la forme d'une maison-
nette, ouverte sur un c8té, qui contient des statues de grandeur
naturelle représentant divers personnages : le défunt &tendu sur
son lit de mort ou trdnant en majest&, ses &pouses le pleurant 3
ses pieds, des gendarmes le revolver 3 la main pour le protéger,
des lions le défendant contre ses ennemis... Tous ces personnages
sont peints de couleurs vives. La construction de ces tombeaux est
1'euvre d'un artiste abron; le cofit en est &levé : entre quatre
cent mille et huit cent mille francs CFA. D'autres tombeaux, moins
fastueux, de dimensions plus modestes, contiennent une ou Heux
statues, gé&néralement le défunt, parfois son Bpouse. Par ailleurs,
la Féte de 1'Igname 3 Arrah d&bute par une hécatombe : au petit
‘matin, chaque cour de la ville abat um beuf:; quand on songe au
coit d'acquisition de cet animal (1), on mesure l'ampleur du
sacrifice... Cet abattage au cours de la Féte de I'Igname‘ést
propre au groupe des Ahuanou. Dans les autres groupes du Moronou,
il a lieu 3 1'occasion de Noel; il n'en est pas moins important.
Enfin, ce serait une banalité que de rappeler le faste dont sont

entourées les funérailles en pays agni.

Toutes les apparences portent & croire 3 umne ostentation
gratuite,Aé un sacrifice inutile de lz ‘'part maudite” (2). En
réalité, se borner aux apparences est trompeur. L3 ol nous voyons
de la gratuit&, de l'inutilité,gft une logique qui ne correspond
pass 3 la nOtre. La construction on&reuse d'un tombeau est financée
par 1'héritier gr8ce 3 l1l'argent liquide que lui a 1égué son prédéces-

seur, Ce dernier contribue ainsi 3 sa propre survie dans la mémoire

(1) Environ 80.000 ¥Frs CFA en d&cembre 1378,
{(2) G. Bataille (1967).
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des siens, &levé par sa richesse 3 la hauteur d'un "fondateur”.

La gratuité est encore moins flagrante dans le cas de 1'abattage
des beeufs. Les membres d'une cour se cotisent pour l'achat dun
animal; le boeuf tué =st dEpecé et réparti en tas de viande qui
sont partagés entre ces membres en proportion de la cotisation
gqu'ils ont versée (1). Ainsi est remnouvel@e chaque année la soli~-
darité des habitants d'une cour dans un vite communiel. Quant aux
funérailles, elles ne sont jamais la charge d'un seul individu.
Chaque &tape de la cérémonie fait l°objet d'apports solidaires de
différents groupes., Les membres du matrilignage du défunt envoient
des pagnes, des nattes, des draps, des bijoux, des parures pour
préparer le lit d'exposition mortuaire. Apr&s la cérdmonie d'enter-
rement ont lieu des dons réciproques de boissons. Une semaine plus
tard, les villageois fournissent leur cotisation pour participer
aux frais. Le beuf qui est sacrifié est divisé& soigneusement,
chacune des parties &tant réservie & une catlgorie particuli&re (2).
Les funérailles sont donc l'occasion de manifester la solidarité

du matrilignage et de la communautéd villageoise.

L'ostentation dans le Morcnou remplit une fonecticn
sociale. Elle nfest pas le moteur de l'accumulation individuelle(3).
Elle se révéle par des signes qui renvoient & une ré&alité plus
profonde : la rationalité du trésor, pour laquelle la solidaritd
et la survie collectives priment encore les inté&r&ts de 1'individu.
Derridre 1l'apparence d'une “bourgeoisie de planteurs” se dissimulent

des réflexes qui proviennent du plus loin de l'histoire des Agni.

Il est paradoxal que cette "rationalité du trésor' fonc~
tionne de nos jours malgré les changements &conomiques qui se sont
produits depuis le début du si&cle, Il faut y veir le jeu d'un
"dynamisme de substitution™ qui souligne les facultés de réinter~

prétation des populations locales.

(1) Koffi Ahoundjou Jean-Baptiste, Arrah, 22/12/78.
Rakou Aka, C-H. Perrot (1972).

(2) Gbalé Attokra, Andé, 12/5/77.
(3) J. Charmes (1974).
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I - Le trésor aux siécles de lfor...

Aux XVIII&me et XIXdme sidcles, l'or occupait une grande

-

lace dans la socié&té agni on pas sur le plan quantitatif puisque
) L, ¥

=]

[

la production de la période est 8valuée 3 dix tonnes pour la COte
d'Ivoire (1), mais comme production sacralis@e, comme marque de la
souveraineté des matrilignages, Il &tait 1'Zlément central des

trésors.

La différenciation €conomique qu’on observe de nos jours
dans les pays agni n'est pas le produit de la modernisation et de
l1'8conomie de plantation. Elle leur &tait ant@rieure et fondée sur

la détention de 1l%or :

“"C'est dire l'iwmportance considérable chez les Anyi-Ndenye
de la richesse, parfaitement r@ductible 3 la possession de l7or
jusqu'au début du XXéme siécle. Elle n'est donc pas un trait récent

résultant de 1'introduction de 1'@conomie commerciale moderne” (2).

Le méme auteur &tablit une Ztonpante démonstration du lien
qui existait entre richesse &conomique et pouvoir politique, 1la
premiére préparant 17accés au second (3). Le méme constat avait été
établi dans une autre &tude (4). La sociétd agni pré-coloniale
n'était en rien &galitaire. L'or 8tait l'instrument par excellence

de la stratification &conomique. £

Les activités productives du Moronou Ztaient pour lfes-
sentiel l'or et l'agriculture. & l'occasion de la levée d'amendes
de guerre, les administrateurs coloniaux se montrent stupéfaits des

réserves d'or de la zone :

"... je ne saurais trop insister sur le fait que la popu-

lation de toute cette région ast paresseuse parce qu'elle a des
réserves considérables d'or et, en l'atteignant dans sa richesse,
nous pouvons espérer qu’'elle se mettra au travail en méme temps que

nous frapperons son arrogance" (5).

(1) P. Sonmnendriicker (1969). Production annuelle
concerne l'or dans les pays agni, je renvoie

(2) C~H. Perrot (1973 : 125).
(3) C-H. Perrot (1976).
(4) SEDES (1967).

(5) Lieutenant-Gouverneur de COte d'Ivoire 3 MY le Gouverneur Général de 1'AOF,
Bingerville, 26/1/1909 (Archives Nationales du Sé&négal, 17 G 49, n° 34).

5 kgs environ. Pour tout ce qui
17article de C-H. Perrot (1978).

O/ oo
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..."J"attacherai du prix & pouveir me rendre compte,

approximativement, comment des groupes et villages, comprenant un

chiffre de population restreint, ont pu zccumuler un stock mé&tal-

-~

lique assez important pour se trouver 3 méme d'acquitter, presgue

du jour au lendemain et sans difficulté, un chiffre d'amendes at~

teignant 98.300 Frs™" (1).

i

Cet or, sous forme de poudre ou de bijoux, est destiné

des trésors :

"Le N'Zi~Como€& est connu pour renfermer des ressources

considérables en métal précieux; son scol passe pour &tre compléte~-

ment minéralisé. De toute part, dans la brousse, on reléve des trous

creusé&s par les indigé@nes en vue d'extraire de l'or et de comstituer

ainsi des réserves, des "trésors'", dont l'importance considé&rable

ne fait aucun doute. Il suffit d'avoir assisté 3 un palabre Agni ou

Agba de cette ré&gion pour se convaincre, en voyant les pépites

€normes et les bijoux pesants dont sont chargés les hommes comme les

femmes, de la richesse générale., On cite aussi comme preuve de cette

derniére le fait, pour des chefs ou des particuliers, frappés

autrefois d'amendes parfois &levdes, de les avoir acquittdes sur le

champ, en poudre d'or"™ (2).

L'or thésauris& a pour but de parer aux difficultés qui

frappent les groupes ou les individus :

"... sans se livrer au moindre travail, il n'est pas

d'indigéne qui ne possé&de sa réserve d'or, un ou plusieurs fusils

et un b&tail relativement nombreux en baeufs et moutons. Il convient,

en outre; de remarquer que les familles notoirement les plus riches

ont €t& appelées 3 verser une quote-part plus élevde, par ce seul
fait qu'il est d'usage dans ces régions que les chefs et notables
fournissent en toute circonstance une forte contribution lorsqu'il
s'agit, pour une tribu, de verser des sommes giobales ad 1'adminis~

tration" (3).

(1) Gouverneur Général d'AOF a Lieutenant-Gouverneur de Cote d'Ivoire, Dakar,
2/3/1909 (AN S, 17 C 49, n® 35).

(2) Lieutenant-Gouverneur de CSte d'Ivoire 3 Gouverneur Géndral d'AOF, Bingerville,

9/4/1909 (A N S, 17 G 45, n°® 41).
(3) Iden.
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Une grande partie de ces réserves est enfoule en terre,
dans des cachettes que seul le gestionnaive connait. Sa disparition

cause une perte irréparable

"Les chefs condamnés possé&daient bien d'abondantes
réserves d'or, mais, suivant l'usage, ils les avaient enfouies dans
la terre, en des endroits gque connaissent seuls leurs héritiers,
des parents ou individus de confiance, tels la mdre ou quelques
hommes qui, sans liens de sang, font néanmecins partie de la famille

et sont 8troitement attachés 3 la fortune du chef...".

Ainsi, Koffi Pli, le chef d'Arrah qui avait résisté aux
conquérants militaires, est d&cé&dé sans avoir révélé i son succes-
seur la cachette de ses réserves d'or. Il est vrai que ce succes-

seur avait &té désigné par 1l administration coloniale ! (1)

Toutefois, le premier moment de surprise passé&, les
administrateurs ont dd revenir 3 une plus saine appréciation de la
situation : les ressources locales avaient été& surévaluées,.car
elles provenaient de deux si3cles d'accumulation; la production
annuelle &tait insignifiante. Les amendes de guerre ont 44 &tre

diminuées (2).

Le Moronou faisait partie de la région qui a suscité une
"ruée vers l'or" jusqu'd la seconde moiti& du XIX&me sidcle (3).
Les principaux gisements &taient situés entre Bongouanou et le
N'Zi :

"Toute la région comprise entre le village de Bongouanou
et le N'Zi ainsi qua les régions avoisinantes situées au Sud et &
1'Est de Bongouanou sont actuellement le sidge de nombreuses exploi-

tations aurifd@res par les indigé&nes (Agnis)" (4).

Un rapport plus récent fournit la localisation des placers
anciens : sur le chemin joignant Assahara & Assarékro; sur la portion
N'Drikro~Fronobo de la route de Bongouanou 3 Dimbokro; dans 1la

région d'Assaoufoud, 3 environ dix kilom&tres au sud de Bongouanou;

(1) Lieutenant-Gouverneur de CSte d'Ivoire 3 Gouverneur Général d'AOF, Bingerville,
22/9/1909 (ANS, 17 G 50, n° 119).

(2) Lieutenant-Gouverneur de C8te d'Ivcire 3 Gouverneur Général d'AOF, Bingerville,
25/6/1912 (ANS, 17 ¢ 49),

(3) SEDES (1967).
(4) E. Aubert de 1la Rue (1926 : 6).
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entre Bouadikro et M'Baoussessou; entre Zhuikro (village proche de
Bongouanou) et Abongoua; entre Assié-Agsasso et Nguinou (1). La
tradition orale signale d'autres gisements dans les environs des

villages de Xregb& (2), d'And& (3) (4)...

Selon les géologues, ces placers ne sont rentables
qu‘explecités par des autochtones, qui ne calculent ni le temps
dépensé ni le cofit de la main-d’euvre. Les frais d'exploitation
seraient beaucoup trop &levés par rapport au produit obtenu par une
entreprise europZenne, car les gisements sont d’une faible temeur(5).
L'exploitation de 1%or & 1'époque pré&-coloniale offre dé€ji la carac~
téristique majeure de ce qui sera plus tard 1'"économie de planta-
tion" : 1l'absence de prise en compte du cofit de la main~d'auvre
dans la fixation du prix au producteurj la production de café et de
cacao permet un meilleur profit pour le secteur commercial si elle

est abandonnée aux seuls soins des planteurs locaux.

Les avis sont partagds guant & l'organisation du travail
de 1'or. Selon D. Bonnault, c'&taient des esclaves qui se livraient
8 cette activitZ dans les pays agni (6). La tradition orale conteste

cette fagon de présenter lez faits :

"A Arrah, le travail de l'or (forage de puits, etc) &tait
fait par les hommes libres ot mnon par les esclaves. Selon les nota-
bles de la ville, il s'agit ici d'un travail noble qui ne pouvait
€tre confié& 3 des 2sclaves™ (7).

I1 semblerait que la répartition des tdches fit faite plus

selon une division sexuelle que selon une hiérarchie sociale; ainsi

les hommes creusaient lss puits, qu'ils fussent libres ou captifs(8).

{1) D. Bonmault (1934 : 3).

(2) Kodjo Niamkey (1974 : 5).

(3) Gbalé Attokra, Andd, 16/4/77.

(4) Cf. Kwamé Aka Joachim (1979 : 11-12).
(5) E. Aubert de 1la Rue (1926 : 8).

(6) D. Bonnault (1934 : 2),

(7) Kodjo Niamkey (1974 : 5).

(8) Xwamé Aka Joachim (1979 : 12-13).
Boni Tiémélé Christophe, idem.
Seini Robert, idem,
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Le partage de la production s'effectuait selon les ré&gles
suivantes : l'orpailleur laissait un tiers du produit au chef local;
qui, & son tour, le partageait avec l'inventeur du gite (1). Le
travail était ainsi organisé : les homumes creusaient les puits et
extrayaient la terre, les enfants assuraient le transport et les

femmes le lavage :

“L'exploitation comporte normalement la coopération de
guatre hommes et de quatre femmes. Le chef du puits est le plus
ancien de la famille sauf dans le cas d‘une association od il est
alors nommé par les autres travailleurs. Le partage a lieu par parts
8gales pour les hommes. Les femmes regoivent environ le 1/108me de
ce que gagne leur mari. Lorsque les femmes sont engagées comme
mane uvres, leur salaire est calculé 3 raison de 36,50 par 300 francs

d'or récoltd? (2),.

La production de 1l'or &tait une activité sacralisée,
entourée de rites et dfinterdits (3). En 1914, 1l'orpaillage dimi-
nuait dans le sud de la CBte d'Ivoire; il ne se maintenait 'que dans

le Moronou et 1'Indé&nid (4).

Les produits vivriers prenaient l'essentiel du temps de
travail consacré 3 l7agriculture. Ces produits &taient les suivants:
igname, bananes, taro, manioc, patates, un peu de riz, un peu de
mais. Des condiments les compl&taient : piment, tomates, sésame,
aubergines, gombos, ... L'organisation du travail de ces diverses
productions ne paraft gudre différente de l'actuelle : une ré&parti-
tion des tiAches entre hommes et femmes selon les opé&rations cultu-

rales (5).

(1) Hubert (1914 :; 20).
Kwam& Aka Joachim {1979 : 11-13).

(2) Hubert, idem.
I1 est int&ressant de noter la présence de femmes-maneuvres dans le
Moronou & ume époque aussi lointaine.

(3) C-H. Pervot (1978 : 110-115).
(4) Hubert (1914 : 69),

(5) RKwamé Aka Joachim (1979 : 11).
Boni Tiémélé Christophe, idem.
Seini Rcbert, idem.
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La production de kola s'apparentait 3 une cueillette,
puisque les arbres n'étaient ni plant8&s ni entretenus. Si un kola-
tier &tait découvert en foré&t, il était entouré de trois piquets
pour signifier qu'il &tait déj3i approprid, L'inventeur de l'arbre
procédait alors & la récolte des noix (1), dont le commerce &tait

prospére {(2).

La communauté de production, de consommation et d'accumu~-
lation 8tait & 1a fois plus vaste et plus &troite que de nos jours.
La cellule domestique &tait de dimensions plus vastes puisqufelle
comprenait parfois des captifs qui étaient souvent "assimilés'" au
lignage du chef. Cependant, 34 cette cellule domestique n'était pas
adjointe de cellule &8trangdre, les captifs suffisant pour assurer
la production en association avec les personnes libres. Il serait
d'ailleurs erroné de vouloir assimiler la situation actuelle des
mance uvres &étrangers 3 celle des captifs anciens : les premiers
forment des communaut&s homog&nes et organis&es, tandis que les

seconds €taient dispersés dans les cours et assimilé&s aux lignages(3).

Les activités de production, et principalement 1l'extrac-
tion de l'or, avaient pour but la constitution de trésors. Un
inventaire de %umA nous est fourni en 1917 gr8ce 3 un litige.

Le chef de village d Agnibilékrou avait fui pendant deux ans en
Gold Coast et ses biens avaient été confisqués par un administra~
teur colonial. .iQA éVuﬁmV évaluéjya 33.207,50 francs de l'é@poque,

répartis ainsi (4) :

16.500 Frs (49,7 %)
8.157,5 Frs(24,6 )

argent liquide

oo

biens en or et divers

(poudre, pépites, sandales,
couronne, cannes, glaives, pagnes,
couvertures, foulards, ...)

une maison 3 étage 7.500 Frs (22,6 %)
bétail (2 boeeufs, 30 moutons) : 1.050 Frs ( 3,2 %).

ve

a

(1) Boni Tiémélé Christophe, idem.
(2) SEDES (1967).
(3) C~H. Perrot (1975 : 386-388).

(4) Kouamé Kanga, ex~chef du village d'Agnibilékrou, & MY le Gouverneur Général
de 1'AQOF, janvier 1917 (ANS, 5 F 9, n° 15).
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Le poste le plus important, qui occupait 1la moitié &W
%mwﬂhﬂt, gtait l'argent liquide. Les biens accumul&s en or &quiva~
laient 3 une maison & &tage, ce qui montre leur importance. Le
b&tail n'occupait qu’une place dérisocire dans le total.

Comme richesse et pouvoir &taient &troitement liés, 3
chaque échelon de 1'organisation socio-politique correspondait un
trésor. Plus exactement, chaque forme de groupement d&tenait un
trésor qui garantissait sa souveraineté et l'indépendance de ses
membres : le royaume, le village, le lignage, la callule &conomique
de base. Chaque individu respomsable d'un groupe familial, si petit
soit=-1il, amassait des biens dans ce but {(1). Ces trZsors individuels
s'agrégeaient par voie d'héritage au trésor transmis par les anc8tres
du lignage, qu’'il soit royal, de chef de village ou de simples
hommes libres. Ces biens ne s'amalgamaient pas dans la confusion,
car

... le trésor comportait des parts matériellement indi-

vidualisées, en sachets ou paquets, correspondant aux apports des

divers membres du lignage" (2).

Ainsi, le trésor retragait la contribution des accumula-

teurs et permettait de 1'évaluer.

Ces trésors &taient composés de biens hét&rogénes : des
objets rituels ou c&rdmoniels, tels que des statuettes, des ensei-
gnes, des pagnes:; de l'or sous diverses formes (bijoux, pépftes,
1ingots9 poudre) (3): des ivoires anciens (4);des poids i peser, de
coupelles de balances et des cuillers pour saisir la poudre d’or,
seuls objets que j'ai pu observer personnellement, les autres
-6tant caché&s aux yeux du profane. Le tré@sor du roi &tait alimenté
par les redevances pergues sur les orpailleurs, les gisements auri=-
fdres qui lui appartenaient, des plantations de kolatiers, des
impdts, des cadeaux (5). Bien que celd&, il était le plus important,
le plus somptueux, nul ne devant surpasser le luxe des parures du

roi. Les autres trésors &taient formés grice 3 des apports successifs.

(1) Kouamé Aka Joachim (1972 : 20).
(2) SEDE3 (1967 : 81).

(3) J-L. Boutillier (1560 : 32).

(4) R.P., Allirand, TiémBlékro, idem.
(5) SEDES (1967).
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Le tr&sor rec¢u par héritage n'était pas considéré@ comme
une propriétd individuelle, Ce n'&tait gu'une gestion exercée au
nom d'une collectivité, sous la surveillance d'un Conseil de Famille,
composé des hommes les plus Egés du lignage du titulaire (1). Toute-
fois, tant gu'un homme regrounait des biens de son vivant afin de
constituer un trésor & son &chelle, il en comservait un usage prio-
ritaire, Une fois transmis par héritage, ces biens passaient sous
un contrdle collectif. Plus l'anciennetd de la transmission remon-
tait loin, plus la communauté& &tait impliquée et plus &troit Btait
le contrdle. Les objets rituels et cé&rfmoniels, hérité&s depuis

plusieurs générations, &taient intouchables.

La finalité de ces trésors 2tait de garantir 1'autonomie

des membres de la communauté :

... th8sauriser &tait un gage de survie" (2).

Les utilisations possibles du trésor allaient dans ce
sens : réparer un dommage causéd par un membre de la communauté,
€teindre une dette, acheter des captifs ou racheter des parents
réduits en captivité&, rembourser une mise en gage, assurer des
frais de mariage ou de fun&railles (3). Mais ce n'dtait pas la
totalité du trésor qui &tait mise & contribution, encore moins la
fraction héritée. Il semblerait qu'on £t surtout appel aux accumu-
lations formées par les membres du lignage de leur vivant (4). Les

biens hérités &taient intangibles.

Une contradiction frappait donc le trdsor. Il &tait formé
de biens de grande valeur, amassés depuis plusieurs générations dans
le but de garantir 1'indépendance d'une communauté. Mais ces biens
étaient quasiment intouchables; ils étaient, parfois, enfouis dans
des caches secré&tes et perdus i tout jamais. Cette contradiction
recevait une solution grice au critére de 1'""homme riche” : cette

condition &tait exigée pour que 1l'héritier ne flit pas tenté de

(1) SEDES (1987 : 47),
J~L. Boutillier (1960 : 32),

(2) C-H. Perrot (1978 : 124).

(3) SBeini Robert, Xotobi, idem.
C-H. Perrot (1978 : 124-125),

(4) Ambroise Koffi, Assid-Koumassi, 28/3/77.

g
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dilapider les biens, qufil les transmft accrus de sa fortune
personnelle, tout en ayant pris en charge les enfants de son
prédécesseur. En dernier ressort, la rationalité@ du trésor
garantirait la survie d'une communauté plus dans 1l'id&ologie que
dans l'8conomique, le trésor concrétisant, par sa seule existence,

la pérennité du groupe.

Plus tard, le cacao s'‘est substitué & 1l'or,

———

Mmoo e,
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2 - Le dynamisme de substitution.

La notion de "dynamisme &conomique® ast préférable &
celles de "changement”, d'"innovation™, de "dérive’, Au lieu de
mettre l'accent sur la technologie importée des pays industrialisés,
elle souligne le comportement actif des populations locales, leurs
facultds de réinterprétation des apports de l'extérieur. Elle rejet-
te une connotation passive, passéiste. Ce "dynamisme Bconomique”
s'exerce de diverses maniidres : ce peut &tre un rejet, une adoption

totale ou partielle, une accommodation, ...

Dans le cas des Agni du Moronou, il ne faut pas minimiser
les bouleversements &conomiques gqui ont surgi depuis 1l'intervention
coloniale. D'abord, la captivité a €té supprimée, ce qui a sntrainé
vraisemblablement une réduction de 1'é&chelle d’accumulation des
responsables des cellules &conomiques; mais, par l'organisation de
nmigrations de la Haute-Volta vers la CS8te d'Ivoire, une cellule
étrangére a été& adjointe 3 la cellule domestique, compensant en
sens inverse le premier effet. Ensuite, des productions agricoles
se sont substituées 3 l'extraction de 1'or : caoutchouc, coton,
cacao et café, Ces nouvelles productions n'dtaient pss ritualisées.
La décomposition d'une activité@ sacralis@e a certainement facilit$
une mentalitd d'enrichissement individuel, quoique celle-ci ne £it
pas du tout absente de 1l'organisation Zconomigue précoloniale. Mal-
gré ces bouleversements, la rationalitd du trésor a survécu. Les
productions agricoles qui ont remplacé 1l°'axtraction de l'or remplis-
sent la m&me finalité& : la formation de tré&sors. Ce phénoméne est

qualifié& de "dynamisme de substitution”.

Cette substitution s’'est opérée en plusieurs &tapes. Pour
la retracer, il convient d'exposer l'histoire de 1'Economie de
plantation dans le Moronou. L'investissement en travail &tant
1'élénent majeur de la d&finitiomn de ce régime &conomique, le
découpage de 1'Zvolution de la zone doit &tre fondé sur ce critdre.
Entre 1887 et nos jours, quatre phases sont 3 distinguer : la

conquéte et le repérage des potentialités &conomiques (1887-1908),
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la main-mise sur une main-d'ceuvre autochtone, contrainte et
gratuite (1509-1%921), 1l'implantation d'une main-d'ceuvre allochtone,
semi~contrainte et rémundrée (1932-1945), 1'accés des planteurs

autochtones 3 une main~d’ceuvre &trangdre ( awlouwr de 1945) .,

-

D&s 1887, des missions d'exploration d&couvrent 1'inté~
rieur de la C8te d'IXvoire, partant soit des ré&gions soudanaises,
soit du littoral. La capture de Samory, en 1899, marque 1l'unifi-
cation du territoire, permettant le rattachement de la zone souda-
naise 3 la zone forestidre. Cette période est celle du repérage des
potentialités &conomiques de-la COte d'Ivoire et de la conquéte du

Moronou.

En 1904, la mission Jordam signale qu’'il n'existe aucune
relation entre le Moronou et les européens de la cdte., Le 25 avril
de la m@me année, l'administrateur Lahaye &choue dans sa tentative
d’entrer en relations avec les chefs de cette région. Le caoutchouc
(poyo) est la principale culture des zones d&jd soumises. Tl est
cbtenu par’incision des arbres et des lianes. Il est cultivé@ par
les autochtones, qui reversent aux chefs locaux un tiers des charges
récoltées. Il est acheté& par des sén@galais et des habitants de la
Basse-COte, qui le revendent aux commergants francais du littoral..
Le cacao n'est pas encore cité parmi les exportations du pays. Le

systéme de production est tel que :

"Il est donc préférable pour un petit capitaliste de se
servir de 1'entremise des traitants noirs plutdt ques de se livrer

i 1'exploitation directe du produit® (1).

L'essence des &conomies de traite et de plantation est
déjd résumée dans cette définition. En 1906, une crise commerciale
frappe le caoutchouc, ce gui suscite 1l'inquiétude des négociants

bordelais et présage sa disparition prochainse.

(1) La C8te d'Ivoire st ses produits, par MY Solichon, adjoint des Affaires
Indigénes de la Cdte d'Ivoire, 30/4/1905 (ANS, R 8, n° 5).
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A partir de janvier 1907, fut entreprise la conquite du
Moronou. Elle a &tf menée d'ouest en est. La mission de 1l'adminis=-
trateur Marchand s'@tait d'abord installée & Sahoua, 1'actuel MBatto.
Ld, elle apprit la vive hostilit2 du Chef d'Arrzh, Koffi Pli, &
cette tentative dioccupation, Mais, ce chef Btant 3gé et malade,
les Ahuanou étaient divisés, certains &tant partisans des nouvelles
autorités, d'autres hostiles. Plusieurs dél&égations de "porte-canne”
furent envoy&es 4 Sahoua pour des nSgociations. Puis, le Chef
d’Abongoua fut le premier & venir se soumettre. Ensuite, une d&le-
gation composée du successeur é&ventuel de Xoffi Pli, d'un autre de
ses neveux, d'un de ses fils, de notables d'Arrah et de Chefs de
Villages des environs se rendit au nom de tous les Ahuanou. Toute
la zone fut soumise et frappée d'"amendes de guerre". Mais, le
Moronou fut troublé de nouveau en 1908, Le Chef d'Assaoufoud
(groupe des Essandané) s'opposait 3 la présence frangaise. Celui
d'Abongoua refusait de verser un impBt. Celui de MBaoussessou ne
voulait pas se dBplacer auprés des nouvelles autorités et incitait
les autres & la rébellionm. Xoffi Pli contestait le paiement d'un
reliquat d'amendes. Devant la mont&e de l'effervescence, le principe
fut arr€té d'un déploiement de forces. Le Moromou fut le théAtre
de nouvelles mancuvres, d3butant 3 Assié-Akpessd, 3 l'ouest, et
soumettant successivement les différents groupes : Alangoua, Nga-
tianou, Essandand, Ahuanou. Les primcipaux chefs furent arrétés
et déportés a Bing=rville, ol certains d&c&d&rent, et les villages
frappés de fortes amendes. Les opérations &taient achevées a la fin
de 1908 (1), A la mBme Epoque, la captivité &tait abolie dans
l'ensemble des territoires de 1'AQF; elle &tait &Zliminée du méue

coup dans le Moronou (2).

(1) Cercle de N'Zi-Como& (1904-1$10). Reconnaissance de MY 1'administrateur-
adjoint Marchand et de MY 1'administrateur Lawblin de la rigion situde entre
N'Zi et Comoé. Soumission du chef XKoffi Pri {groupe Ahua, r@gion du Moremou,
1907) .( ANS, 5 G 48).

(2) Captivité em ACF (1200-1903). (ANS, X 15).
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Une seconde pé&riode commenga alors (130%-1931) : celle
de la main-mise sur une main-d'euvre autochtone, contrainte et
gratuite. Depuis le début du sidcle, l'administration colomniale
obligeait les habitants & cultiver de nouvelles productions dans
les zones d&j& congquises. Cette contrainte fut telle qu’elle suscita
l'envoi de deux missions d'inspection qui relevd3rent tous les excés
dont souffraient les ivoiriens : on parla de "politique d'&volution
8conomique bruquie”,; de "brutalité sans contrdle” (missions Kair en
1919 et 1931-32). Cet "interventionnisme administratif" €tait excrcé
au profit du secteur privé ecuropéen {(plantations, exploitations
forestidres, usines). Maig la C8te d°Ivoire Ztait un pays sous-
peuplé@ : le prélivement dfune fraction de la main-d'oceuvre au profit
des nouvelles cultures a entrainé l1l'abandon des cultures vivriires.

I1 en ré&sulta .des famines, comme dans le cercle de XKong en 1934,

Le Moronou en 1909 paraissait prospére :

"... j'ai trouvé une régiom calme, aux populations

déférentes, dotZe de tré&s belles routes, susceptible d'entrer

désormais dans la voie du développement &conomique' (1).

Un rapport de prix favorable permit au caoutchouc de se
substituer & la production d'or aux emvirons de 1912 (2). En 1914,
quelques pieds de cacao apparaissailent 3 Abongoua. La m@me année,
l'administration coloniale entreprit umne "politique d'&volution
gconomique brusqude’ dans le N'Zi-Como& pour forcer les populations

locales 3 la culture du coton (32). Elle se r&véla illégale :

"L'administration a fait tout ce qu'elle a pu pour seconder
les entreprises industrielles locales; elle est méme sortie de 1la

l18galité en organisant le recrutement obligatoire des travailleurs'@).

(1) Lieutenant—Gouverneur de COte d'Ivoire 3 Gouverneur Général de 1TAOF,
Bingerville, 26/10/1909., (ANS, 17 G 50, n® 117).

(2) C-H. Perrot (1978 : 117)
Gain d'une journse de chercheur d'or : 0,75 Fr. en 1912,
! kg de caoutchouc : 2,65 Frs & Abengourou.

(3) Ce qui est un non-sens &cologique en zome forestidre.

(4) Recrutement et emploi de la main~d'ceuvre indigdne locale. Rapport fait par
Mr Kair, concernant la question du recrutement et de l'utilisation de la
main-d'e@uvre locale, 3 Bingerville, le 1°%/3/1919 (ANS, 4 G 29, n° 181).
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Ce travail obligatoire eut des résultats catastrophiques

"L'effort considdrable exigé des populations locales, les
brutalités des surveillants indigdénes, et la rémunération dérisoire
retirée de la culture précitée ont &t& la principale cause des

exodes en Gold=-Coast"™ (1).

Selon le Gouverneur Van Vollenhovan, environ cinquante
mille personnes auraient abandonné&, entre 1902 et 1917, le sud-est
de la C8te d'Ivoire pour la Gold Coast, ol le régime de 1'adminis-

tration indirecte £tait moins' dur i supporter .

"De ce cBtE~ci au contraire l'autorité des chefs est
méconnue ou annihil&e par unme ingé@rence constante de 1l'autorité
frangaise; les traditions sont alternativement respect@es avec trop
de scrupule, puis foulBes aux pieds; notre administration s'est
faite tracassiére et t&tillomne, elle intervient dans les plus
petits actes de la vie; des ré&glementations compliquées génent ce
qu'elles prétendent protéger:; nous exigeons des impdts, nous exi-

geons des prestations, nous exigeons des soldats™ (2).

Cet exode a eu une conséquence indirecte : Agni et Akyé
ont acquis un "savoir-faire" dans la culture du cacac au cours de

leur séjour en Gold=-Coast, qu’'ils ont mis i profit lors de leur

retour dans les wvillages d'origine (3).

En 1917, une maladie des cotonniers mit fin & cette
culture dans le N’'Zi-Comoé€ sans pour autant faire cesser la politique
de la contrainte. En 1921, des habitants fuyaient encore la sub-
division de Bongouanou. C'est 3 cette &poque que le cacao supplanta
définitivement le caoutchouc et le coton : la subdivision en produi=-
sait dix tonnes en 1921 et cent cing tonnes en 1923 { La concurrence
asiatique fit s'effondrer les cours du caoutchouc en 1924, A 1'in-

verse, le prix du cacao devint tr&s avantageux, ce qui entrafna une

(1) Rapport fait par MY Kair ... concernant la vérification de MY Correnson ...
& 1'époque du 19/7/1919. (ANS, 4 G 29, n° 163).

(2) Gouverneur Général de 1'AOF i MT le Lieutenant-Gouverneur de CBte d'Ivoire,
le 26/10/1917 (AXS, 5 F 9, n° 3).

(3) SEDES (1967).
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extension des surfaces dans le sud-est de la C8te d'Ivoire. En
1927, un kilogramme de cacao €tait acheté dix francs; il n'était
plus que de 0,5C Fr. en 1934 (1). Cette période fut celle de 1a

substitution du cacao aux productions antérieures.

L'&8chec de la politique de 1l'interventionnisme adminis-
tratif conduisit 3 une nouvelle phase : celle de la recherche d'une
main-d‘oeuvre allochtone, semi-contrainte et r8munérée (1932-1945).
Cette nouvelle orieantation &tait fondée sur une observation. Les
habitants de la Haute-Volta Emigraient plutdt en Gold Coast qu’en

Cdte d'Ivoire :

"... les Mossis se comptent par dizaines de milliers en

Gold Coast ol ils rendent des services considérables dans les plan-
tations de cacao; beaucoup seront de toutec facgons perdus pour le
Soudan, il vaudrait mieux que ce soit une colonie frangaise qui

profite de cette main-d'ceuvre' (2).

En 1932, l1'autonomie de la Haute~Volta 2tait supprimée
et ce territoire rattaché 3 la COte d'Ivoire. Le fait n'&tait pas
nouveau : jusqu'en 1920 la Haute-Volta n'avait pas d’existence
autonome et E2tait comprise dans le Haut Sénégal-Niger. Mais 1la
mesure récente avait une toute autre port&e : ce rattachement avait
pour but de cahaliser les flux de migrations vers la Basse-COte,; oi
la demande de main~d'euvre 8tait devenue pressante. Dans le méme
sens, des "villages de colonisation™ &taient créés en 1933, dans
lesquels des garanties é&talent assurées aux immigrants mossi. Cette
politique a &té largement couronnée de succss puisque toute la
physionomie zactuelle de la Basse GOte d'Ivoire en d&coule. Entre
autres, elle explique la superposition actuelle d'une cellule
gtrangére, composie dans la majorité des cas de Mossi, & la cellule
domestique. Zn 1938, les plus anciens cacaoyers, 3 rendements
décroissants, furent remplac@s par des caféiers. En 1939 &clata la
seconde guerre mondiale, entrainant la mobilisation des populations

locales et les contraintes d'une &conomie de guerre.

(1) Cote d'Ivoire. Rapport politique annuel 1926 (ANS, 2 G 26, n° 15).

(2) Lieutenant-Gouverneur de Cote d'Ivoire 3 Gouverneur Général de 1'AOF,
Bingerville, le 21/1/1919. (ANE, 5 F 9, n° 15).
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La fin de cette guerre marque l'accds des ivoirienms au
contrdle de la main~d’euvre Btrangdre grice a 1'abolition du
travail obligatcire en 1946 (loi Houphouét~Boigny). En 1953, les
cours &levés du cafid provoquent une “rufe sur la terre” (1), aisé-
ment répérable sur les cadastres villageois &tablis entre 1953 et
1956, La relation entre le prix aux producteurs et l7accroissement
des superficies paraft &tre une constante de 1l'&conomie de planta-
tion. Des cours élevé@s du cacao expliqueraient une augmentation du
nombre des parcelles entre 1944 et 1947. De méme, de forts cours
en 1955 entrafinent un accroissement des plantations entre 1956 et
1957 (2). C'est 1'époque du "décollage” du Moronou, selon des
observateurs extérieurs. Bongouanou n'dtait qu'un petit village
en 1948. La moitié nord de l'actuelle ville d'Arrah, pourtant plus
importante & 1'&poque, était occupde par la forft; les antilopes
s'enfuyaient au cours des défrichements (3) ! En 1953, MBatto ne
comptait pas une seule habitation en dur. La rue principale de
1'@poque se trouve rejetde, de mos jours, dans un quartier péri-
phérique (4). On a peine 3 imaginer ce qu'&taient ces bourgades
face aux importants centres commerciaux qu'elles sont devenues. La
prospérité Economigue du Moronmou a éclaté, selon les témoins, entre
la fin de la guerre et 1'Indépendance; celle~ci &tait le signe de

la disparition des abus antérieurs.

En somme, le systéme actuel d'Economie de plantation a
8t& mis en place par bribes successives, non pas de fagon spontanée,
mais par la contrainte. Si le caoutchouc s'est substitué 3 la pro=-
duction de 1l'or gr8ce 3 un rapport de prix favorable, le coton a
8té imposé&, ce qui fut un &chec. Le cacao, puis le café, ont bdné~-
ficié d'une bonne conjoncture pour devenir les productions dominantes
de la région. Devant l'insuffisance de bras pour travailler la

terre, des migratiouns de main~d'cuvre ont &té organisdes de 1la

(1) Kindo Bouadi (1973).

(2) Cl. Bouét~Surroca (1570).

(3) R-P. Badoc, Kregbd, idem.

(4) R~P, Allirand, Tismélékro, idem.
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Haute~Volta vers la CB8te d'Ivoire, accroissant notablement
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densité&s rurales., En dépit de ces changements, la finalité de

l'activit® productive 2st restée la méme.

Une "€conomie du trdsor™ ast une organisation orientée
vers une accumulation de biens afin de garantir 1’autonomie d'une
cellule familiale aprds la disparition de son chef. Elle prolonge
la rationalité de 1'époque précoloniale, quand 1'industrie de 1l7or
gtait l'activité@ la plus prisée., Elle soulignme que la richesse
demeure toujours un moyen d'accds 3 la notoridté, si ce n'est au
pouvoir politique. Elle renouvelle les mémes processus que par le
passé&. Scuvent, il m'est arrivé de rencontrer des grands planteurs
qui se posalent en rivaux des chefs de village, ceux=-ci &tant
dé&nigréds pour leur dé&nuement. A travers 1'78conomie du trésor™,
c’est toute la dynamique d'ascension sociale de 1‘'&poque précoloni-
ale qui se perp8tue jusqu'd nos jours. Il est surprenant de‘consé
tater que, malgr? une &lévation gé&nérale du niveau de vie, les
valeurs aristocratiques demeurent prépondérantes. Les conflits de
succession 3 une chaise occupent une place capitale dans 1éﬂvie des
grands planteurs quand ils sont en lice§ quand ils mne le sont pas,
ils accumulent des biens pour parvenir, esux aussi, 3 la notoriété.

Les valeurs anciennes imprégnent encore la sph2re &conomique.

Quelques exemples, glanés sur le terrain, illustrent le
phénoméne en montrant de quoi se cowmposent les trésors actuels. A
Assié~Akpessé&, j'al admiré les objets acquis récemment par un grand
planteur. Ils Ztaient en or ou recouverts de feuilles dfor : casque
colonial, pectoraux, chafines, bagues aux énormes chatons, pendentifs,
bonnets de velours avec des motifs cousus... Le m&me genre d’objets
avaient &t& achetés par un autre grand planteur d'Amdé. En parti-~
culier, j'ai remarqué une montre en or dont les aiguilles &taient
fixes, et pour cause : elle ne poss&dait pas de moteur ! Elle était
purement décorative. Un artisan d*Abongoua est spécialisé dans 1la
fabrication de ces objets, destinés 3 embellir les funérailles des
parents du lignage. Le moment 1le plus intense de ces d&couvertes

s'est produit quand un grand planteur m'a présentd une chaise
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sacrée qu’il venait de faire confectionner. Cette chaise &tait en
bois, entidrement plaquée de feuilles dior. Les pieds 2n &taient
sculptés, et représentaient une femme & genoux, les mains au sol;
tournant le visage sur le cdté&. Elle représentait une captive, sur
laquelle devait s'asseoir le détentecur du siége. Aucune confusion
n'dtait possible avec une chaise héritfe, couverte du sang caillé
des sacrifices anciens. Cette chaise a &t& fabriquée en janvier
1976 et a coiité 1.100.000 francs CFA. Quand oun connait les condi~
tions de vie des grands planteurs, qui se comportent en simples
paysans, on ne peut s'emp8char d'&8tre stupéfait des sommes consa-
crées a4 un tel objet gui, de surcroft, est relégué et protégé au
fond d'un coffre ! Cette chaise est extravagante & plus d’'un titre,
car, de nos jours, il n'y a plus de crZation de "chaises sacrées”.
Mais, en m&me temps, elle rappelle un rituel ancien, selon lequel
on consacrait une chaise & la mort d'un hé&ros, ce qui &tait 1'im-
mortaliser. Il est vraisemblable qua ce grand planteur se considére,
iui aussi, comme un hé&ros pour le travail accompli au cours de sa
vie et qu'il veuille, de son vivant, inscrire ce fait dans 1la
mémoire de ses descendants. Il faut gue la volonté de légitimité,
d'ascension sociale scit particulidrement forte pour consentir &
un tel sacrifice financier. Ce trésor &tait complé&té par de trés
beaux pagnes, de style dahomen, qui appuyaient la notoriété du

chef de maison.

Ce grand planteur est sans doute d’origine captive : le

défaut d'objets anciens, le désir de l2gitimité permettraient de l=
soupgonner. Mais il adhére pleinement aux valeurs de la soci&t? agni
et les reproduit avec surenchére. Il a cru jouer avec l'ignorance
d'un &tranger, cherchant 4 1'@blouir en se faisant passer pour le
descendant d'un lignage noble. Il a atteint 2n partie son but, mais
pour une autre raison : derridre cette parade surgit en filigrane
tout le jeu social de l'&poque antérieure. A l'heure actuelle,
nobles ou captifs, les cartes sont plus ou moins brouillées. L'es-
sentiel reste que les comportements soient les mémes, que le trésor
demeure 1'aboutissement de l'activité Zconomique. Il est proprement

stupéfiant de découvrir l'importance des sommes consacrées 3a ces
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biens ostentatoires au regard de la faiblasse des &quipements
productifs. 8i unc reproduction &largie de leur entreprise n’est
pas permise aux grands planteurs parce qu'on ne leur laisse pas
cette possibilité (1), elle n'est pas, non plus, inscrite dans
1'organisation @conomique des Agni du Moronou, orient&e vers

d'autres fins.

- .

L'une des particularit@&s qui caractérisent les grands planteurs est
cette volonté de créer des objets rituels pour affirmer leur propre
pouvoir, en imitant les biens h&rités entre chefs de lignage :
chaises sacries, couronnes, enseignes, glaives, sandales, bijoux,
statuettes, ... Ainsi, veulent-ils recréer, d leur profit, les
conditions qui ont assuré l'éwmergence des lignages nobles aux XVIII

éme et XIXéme sidcles (2).

De nombreux changements ont frappé cette zone depuis le
début du sigcle. Autrefois, l'or et les cultures vivri&res &taient
l8guds 38 1'héritier pour faire survivre les &pouses et les enfants.
Actuellement, les plantations et les maisons remplissent les m&mes
fonctions (3). Si les catégories de biens se sont modifi&es, les
fonctions sont restdes les mémes. La rationalité du tr8sor s'est
maintenue, amplifide, peut-&tre, par les incitations de la politigue
économique ivocirienne. Les grands planteurs du Moronou ne forment
en aucune fagon un phéZnomZne marginal, détachés de la masse des
autres villageois ; ils représentent l'aboutissement de l'organi-

sation &conomique des Agni poussé&e dant sa logique la plus extréme.

(1) Double prélévement : par le mécanisme du prix d’achat au producteur; par le
mécanisme de fixation des cours internmationaux. '

{2) C-H. Perrct (1975) er (1978).

(3) Seini Robert, Kotobi, idem.
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NCLUSION

~

Le cadre de vie des planteurs, la cour, se caract@rise
par une dysharmonie apparente : les descendants en ligne agnatique
d’un individu y sont regroupés alors que ses biens seront hérités
par un parent utérin résidant dans une autre habitation. L'organi-
sation &conomique des Agni nous fournit la cl& d'une telle contra=-
diction : 1'héritier n'exerce qu'une gestion des biens, il doit
garantir la survie des enfants du défunt. Elle se caractérise par
une possibilité de forte accumulation par rapport 3 d'autres groupes
ethniques ol 1'individualisme &conomique paraft moins marqué. L'ac-
cumulation ainsi réalisée se pratique sur une &échelle d'autant plus
grande que le nombre de manoceuvres est plus &levé. Elle ne débouche
pas sur une reproduction &€largie des entreprises agricoles pour deux
raisons. D'abord, la possibilité n'en est pas accordée aux planteurs
soumis & un double pré&liZvement par le mécanisme du prix d'achat au
producteur et par celui de la fization internationale des cours.
Ensuite, elle n'est pas inscrite dans l'organisation &conomique
locale, dont la finalit@ est toute autre : l'acquisition de biens
afin de constituer un trésor pour assurer la survie de la cellule

familiale, tant dans le domaine matériel que sur le plan id8ologique.
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ANNEXES

Envois de plats au sein d'une méme cour,
Envois de plats dans une autre cour.
Composition des cellules domestiques.

Histoire de la chaise sacrée de Xotobi-Akpaoussou.
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ANNEXE I : Envois de plats au sein d'une méme cour.
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: Envois de plats dans une autre cour,
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ANNEXE III : Composition des cellules domestiques,

I - Grands planteurs.
2 - Agni.

3 - Baoulé.

4 - Hossi.

5 - Malink@.

6 - Bambara, Gbin, Samogo, S&Znoufo.
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ANNEXE IV : Histoire de la chaise sacrée de Kotobi-
Akpaoussou (note dactylographiée remise au

chercheur).
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Comme tout le peuple du Moronou le sait, le nomm& ASSOUA
ROUASSI notre oncle fut le fondateur de KOTOBI. C'est biem lui qui
est venu du GHANA avec le trdne de notre famille. Il r&gna longtemps
avant de mourir. Il fut succédé par un autre en la personne de
ANZIAN DJEMELESSOU. A la mort de celui~ci, KOUTOU, aussi membre de
la famille lui succéda. Et la succession avait ainsi continu?
jusqu'ad ce que notre famille, appauvrie d‘hommes tombe dans une
compléte d&faillance. Il n'y avait plus d'homme pouvant assurer le
commandement du village. Auparavant, notre famille avait sauvé de
mort une femme Attié& qui, parait-il, anéantissait sa famille en
sorcellerie., Pour cela, elle fut renvoyée en brousse ol elle &tait
jetée dans un puits. Nos parents,qui Ataient en ce moment aisds,
avait &tabli un commerce entre la région Attié& et Agni du Moronou.
C'est alors qu'étant alléds se ravitailler chez les Attiés, ils ont
enlevé du puits cette sorcidre qu'ils ont envoyée i KOTOBI en
famille. Etant ainsi adoptée, elle s'&tait maride et a eu des
enfants qui &taient aussi adoptés comme leur mé&re par notre famille.
A 1'8poque de notre défaillance, nos vieilles méres avaient choisi
1'un des enfants de la sorcidre pour administrer le village afin
d'assurer provisoirement leur protection en attendant que les

enfants de la famille royale grandissent.

Mais lorsgque les chefs d'Ahuanou s'&taient apergus qu'il
y avait un des ndotres 3 KINIMOKRO, en la personne de BROU NIAMBE,
capable de diriger le village, ils dé&trOnirent AMON XOUA pour
remettre le trbne 8 qui de droit, c'est~d-~dire BROU NIAMBE. Notre
oncle devenu tr&s vieux, le village fut de nouveau placé sous la
garde de AMON KOUA. Apré&s la mort de celui=-ci, nous avions voulu
reprendre notre trdne, mais en vain, la pelitique s'en &tant mélée,
le trBne fut redonnd 3 la méme famille de source Attié& c'est-d-dire

~

4 PHOTO sous prétexte que c’est & titre de récompense pour le
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service rendu en particulier 3 notre famille et en général 3 tout
le village de XOTOBI, Maintenant qu’il vient de mourir, il est
impensable que le trdne leur soit redonn& pour la troisidme fois
puisqu'il y a maintenant des hommes valables de la famille royale,

capables d'assumer la respomnsabilité qui leur incombe.

C'est donc & juste titre gque nous réclamons avec insis-
tance et force le retour de notre trdme & son origine, & ses vrais
propriétaires et 3 ceux qui 1'on congu pour qu'il soit trdne, chose
symbolique des Agnis.

Je demande cela 3 tous les chefs de notre r€gion, gqui

sont capables de v&rité et qui connaissent vraiment 1l histoire du

trdne de KOTOBI~AKPAOUSSOU,
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